229151- C3/ 2022-00070/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DA PARAIBA

ITAU SEGUROS S.A, empresa seguradora com sede a Pca. Alfredo Egydio de Souza Aranha, 100 - Torre
Alfredo Egydio - 122 Andar - Jabaquara - SP - CEP:, inscrita no CNPJ sob o nimero 61557039000107,
neste ato representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO
SEGURO DPVAT, que tramita perante a 22 Vara Civel da Comarca de Itabaiana, sob o numero
00009884420068150381, que lhe promove ELIZANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA, brasileiro, inscrito no
RG numero 2945690, vem mui respeitosamente, a presenca de V.Ex.2, apresentar

AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO LIMINAR DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO

com base no art. 1.015, paragrafo Unico, CPC, nos termos das razdes de fato e direito a seguir aduzidas,
encontrando-se anexadas a presente a relacdo das pecas obrigatodrias e facultativas que formam o
presente recurso, bem como as guias comprobatorias do recolhimento das custas judiciais respectivas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

Itabaiana, 17 de janeiro de 2025.

SUELIO MOREIRA TORRES
OAB/PB 15477
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Processo: 0000988-44.2006.8.15.0381

RELAGAO DAS PECAS QUE ACOMPANHAM O PRESENTE RECURSO

A Agravante informa que a decisdo ora agravada encontra-se disponibilizada em processo eletrdnico, de
modo que ha dispensa de juntada das pecas mencionadas nos incisos | e Il do art. 1017, CPC, conforme
preconiza o §52 do mesmo dispositivo.

Em cumprimento ao artigo 1.016 Cddigo de Processo Civil, a Agravante informa o nome e endereco
de seupatrono e do Agravado, a saber:

Patronos da Agravante:

SUELIO MOREIRA TORRES, OAB/PB 15477, com escritério na Rua do Passeio, 38, Torre 2, 15 andar,
Sala 1509/1512, Centro, CEP:20021-290, Rio de Janeiro/RJ;

Patrono do Agravado:

WAMBERTO BALBINO SALES, inscrito na OAB/PB 6846, com escritério profissional na rua Almirante
Barroso, nimero 434, sala 401, Jodo Pessoal/PB;

Processo Principal
22 VARA CiVEL DA COMARCA DE ITABAIANA/PB.

N2: 0000988-44.2006.8.15.0381

Entre Partes:

AGRAVANTE: ITAU SEGUROS S.A

AGRAVADQO: ELIZANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA

EGREGIO TRIBUNAL
COLENDA CAMARA

EMERITOS JULGADORES
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DA ADMISSIBILIDADE DO AGRAVO NA SUA FORMA INSTRUMENTAL

Determina a redacdo dada ao art. 1.015, paragrafo unico do Cdédigo de Processo Civil,
modificadopela Lei n® 11.187/05, in verbis:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisoes

interlocutdrias.{(...)

Paragrafo tnico. Também caberd agravo de instrumento contra decisdes
interlocutorias proferidas na fase de liquidacdo de sentenca ou
cumprimento de senteng¢a, no processo de execugdo e no processo de
inventdrio.”

7

E a hipdtese dos autos, eis que a decisdo ora confrontada é interlocutéria em fase de
cumprimento de sentenca, bem como nao pde fim ao processo, por ter acolhido o cdlculo do
contador e determinado pagamento, de modo que a fase de cumprimento de sentenca continuara,
sendo _cabivel, conforme entendimento ja consolidado pelo STJ, a interposicdo de agravo de
instrumento. Portanto, notdria a plena admissibilidade do recurso interposto.

Neste sentido, tem-se o posicionamento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
EVOLUCAO FUNCIONAL. CONTAGEM DE PONTOS PARA
PROMOCAO. CUMPRIMENTO DA SENTENCA. DECISAO QUE
JULGA IMPROCEDENTE E EXTINGUE A IMPUGNACAO.
RECURSO  CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTERPOSICAO DE APELACAO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. NAO APLICACAO. | - Execucdo individual da
sentenga proferida na agdo coletiva ajuizada pelo Sindicato
dos Servidores Publicos Municipais de Sorocaba (SP) contra o
municipio. Impugnagao apresentada pelo municipio, que foi
julgada improcedente e extinta com base no art.487,1,
do CPC/2015, por decisdo contra a qual o impugnante
interpos apelacdo, quando era cabivel agravo de instrumento.
Acorddo que deu provimento a apelacdo do municipio,
superando, em nome da fungibilidade recursal, o erro na
escolha do recurso, para, no mérito, declarar a ilegitimidade
passiva do apelante no cumprimento da sentenga. Il - A
decisdo que julga improcedente a impugnacdo ao
cumprimento de sentenca, sem extinguir a fase executiva
em curso, desafia agravo de instrumento. Na presente
hipotese, interposta apelacdo, ndo se aplica o principio da
fungibilidade recursal. Precedentes: REsp n. 1.767.663/SP,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
13/11/2018, DJe 17/12/2018; REsp n. 1.698.344/MG, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em
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22/5/2018, DJe 19/8/2018;REsp n. 1.804.906/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
16/5/2019, DJe 30/5/2019 e REsp n. 1.803.176/SP, Relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
9/5/2019, DJe de 21/5/2019. IIl - Agravo conhecido para dar
provimento ao recurso especial. (AREsp 1.428.572/SP, Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/08/2019, DJe 23/08/2019).

(grifos nossos)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. APELACAO.
TITULO JUDICIAL. REAJUSTE DE 28,86%. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DA UNIAO. SERVIDOR VINCULADO A AUTARQUIA OU
FUNDACAO. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ACOLHIMENTO PARCIAL. RECURSO CABIVEL.
DECISAO QUE NAO EXTINGUIU A EXECUCAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

| - Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso
atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 3/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisoes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC."

(...)

IV - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no
sentido de que, sob a égide do Novo Cadigo de Processo Civil,
a apelacdo é o recurso cabivel contra decisdao que acolhe
impugnacao do cumprimento de sentenca e extingue a
execucdo. Ainda, o agravo de instrumento é o recurso cabivel
contra as decisdes que acolhem parcialmente a impugnacao
ou lhe negam provimento, por ndao acarretarem a extincao
da fase executiva em andamento, portanto, com natureza
juridica de decisdao interlocutdéria. A inobservancia desta
sistematica caracteriza erro grosseiro, vedada a aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal, cabivel apenas na
hipdtese de duvida objetiva.

V - Na hipdtese, verifica-se que a decisdo ora apelada
reconheceu a ilegitimidade da Unido em relacdo aos
exequentes que tenham vinculo com autarquia ou fundacao
publica, contudo determinou o prosseguimento da execucgao.
Assim, considerando que ndo ha extincdo da execucdo, o
recurso cabivel seria o Agravo de Instrumento, o que
inviabiliza a aplicagdo do principio da fungibilidade.
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VI - Recurso especial provido para reformar o acérddo ora
recorrido e ndo conhecer a apelagao interposta pelo Sindicato
dos Trabalhadores do Servigo Publico Federal no Estado da
Bahia - SINTSEF/BA, mantendo higida as decisdes de fls. 405-
420 e 441-446."

(STJ, REsp n. 1.947.309 - BA (2021/0206660-0, Segunda
Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, v.u., j. 07.02.2023, grifos
Nossos).

E exatamente o caso dos autos, pois a decisdo atacada julgou improcedente a impugnagdo ao
calculo e determinou o prosseguimento da fase de execug¢do. Em virtude do exposto, notdrio que houve
interposi¢ao do recurso correto, motivo pelo qual pugna pelo seu conhecimento.

DA TEMPESTIVIDADE

Conforme certificado nos autos o prazo fatal para interposicao do presente recurso é
22/01/2025, vejamos:

Decisdo (19521012)

ITAU SEGUROS S/A

Sistema (25/11/2024 13:40:58)

SUELIO MOREIRA TORRES registrou ciéncia em 02/12/2024 09:03:31
Prazo: 15 dias

22/01/2025 23:59:59
(para manifestacdo)

Portanto, distribuido o recurso na presente data, inequivoca sua tempestividade

PRELIMINARMENTE

DO EFEITO SUSPENSIVO A SER CONFERIDO AO PRESENTE AGRAVO

O Agravante postula pela atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso em tela, nos termos do
art. 1019, I, CPC, tendo em vista que presentes a verossimilhanga das alega¢des da parte ré e do
periculum in mora.

O periculum in mora resta devidamente demonstrado, pois caso ndao haja o deferimento do
efeito suspensivo, a agravante podera sofrer constricdo completamente indevida, pois ja houve dois
bloqueios realizados nos valores de $ 25.403,32 e RS 28.489,87 e ha flagrante excesso que n3do esta
sendo devidamente verificado pelo juizo a quo.

Ja o fumus boni iuris se vislumbra da narrativa recursal, eis que restou devidamente
demonstrada a necessidade da reforma da decisdo guerreada, amparada pela documentacdo
comprobatdria. E evidente que o calculo da contadoria foi elaborado equivocadamente merecendo os
argumentos a seguir de analise detida pelos ilustres julgadores. Além disso, o deferimento do efeito
postulado decorre da mera aplicagao dos principios da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade.
Por tal razao, vem, a ora Agravante esposar suas razoes para a reforma da decisao, postulando desde
ja pelo deferimento do efeito suspensivo ao presente recurso, a fim de que haja suspensdo da
execu¢ao, nos termos do art. 92|, ll, CPC, até que haja julgamento do agravo, refor¢cando que o juizo
encontra-se devidamente garantido.
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DA DECISAO AGRAVADA

Apods interposicdo de impugnacdo ao calculo da contadoria, o llustre Julgador a quo proferiu
julgamento nos seguintes termos:

“Primeiramente, entendo que ndo ha equivoco quanto a
remessa dos autos para fins de cédlculo na Contadoria, tendo
em vista que se trata de remessa de valor remanescente, e ndo
do valor integral da execucdo. Pois bem. Cabe ao julgador, na
qualidade de destinatario das provas, determinar, ainda que
de oficio, a remessa do presente feito a contadoria do juizo, a
fim de afastar qualquer duvida sobre a apurag¢do do correto
montante.

(...) Assim, o calculo apresentado pela Contadoria apresenta
todos os elementos integrativos a demonstrar a clareza e
precisdo sob o valor da execucdo. Diante do exposto e por
tudo mais que consta nos autos, com resolucdo de
mérito, HOMOLOGO os calculos firmados pela Contadoria
Judicial (ver id. 85819179), qual seja, os valores deR$
15.717,15 para a parte autora e RS 2.236,88 para o
advogado”.

Com a devida vénia, face a discordancia do entendimento supracitado, merece reforma a
decisdo acima mencionada, de modo que fez-se necessaria a interposicdo do presente recurso, pelos
fatos e fundamentos a seguir expostos.

DOS FATOS E FUNDAMENTOS DO PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO

Inicialmente, importante destacar que a execucdo em tela se demonstra indiscutivelmente
desarrazoada, considerando o contexto processual e principios basilares da equidade, vedacdo ao
enriquecimento sem causa e boa-fé. E de suma importante destacar a cronologia dos fatos no
processo principal, conforme sera detalhamente informado.

Convém reforgar todas as questdes ventiladas no juizo a quo e destacar que apds digitalizagao
dos autos ao PJE ndo foram observadas corretamente as decisdes ja existentes quando o processo era
fisico. Quanto a fase de cumprimento de sentenca nos autos, houve prolacdo de sentenca, pagina 48
ID 23136865 - Autos digitalizados ([VOL 2][Sentenca][Contestacdo][Outros]), e foi negado seguimento
ao recurso de apelac¢do da parte ré. Ato continuo, instaurada execucdo pela parte autora (pagina 89/93
do mesmo ID) foi determinado pagamento e efetivado o primeiro bloqueio de RS 25.403,32, conforme
pagina 7, 1D 23135889 - Autos digitalizados ([VOL 3]), a seguir.
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_ | 84.557.039/0001-07 - ITAU SEGURDS S/ A
_|[Total bloqueads {blequeis eriginal & referagies): R$25.4903,32] [Quantidade atual de nio respostas: 0]
Respostas
BCO ITAQ / 2525/ 044679
Data /Hora Tipo de Ordem Juiz Valor Resultado Saldo Data/Hora
Protocole Solicitante (R%) (R%) Blioqueado | Cumprimenta
Remanescenbe
(RS)
/032010 MEALES cuﬁgm 01/04/2010
a9 44 Blog. Valor MEDEIROS | 25.403,32 |y agmimente, | 2540332 0
o 25.403,32 1 N
[D:072010000002440329 | .
“51‘;’:.'_: {ffum Em‘;ﬁi'mm“ 0o MEDEIROS|25.403,32| Nao enviada
Agdncia:0164 DE MELC
Tipo eréd. jud:Geral

Em virtude do referido bloqueio houve apresentacdo de impugnacgdo a execucgdo, paginas 13/22, ID
23135889 - Autos digitalizados ([VOL 3]), com alegacdo de excesso e devida demonstracdo do cdlculo
entendido como correto nos termos da condenacdo imposta, no valor de RS 22.465,05, vejamos:

IData de atualizagao dos valores: ngosto/2010
ndexador utilizado: INPC-IBGE
Juros moratorios :Imlos de 1,00% ao més = a E_nrtir de 28/04/2006

Acréscimo de 10,00% referente a multa. mnnura'rln: advocaticios de 15,00%. i

217171993 - 40.022.,400,00 R%.12.058,53
Juros moratorios de 28/04/ 2006 a 1/8/2010 = (52,0000%:) F$.6.270,94
Sub-Total (=) R$.18,328,97
Acrescime de multa (10,00%) (+) R%.1.205,85
Honorarias advocaticios {(15,00%) (*) R$.2.930,22
TOTAL GERAL (=) R$.22.465,05

A impugnacao foi acolhida parcialmente e foi determinada nova remessa a contadoria, a seguir
(pdgina 27, ID 23135889):

Trafa-se de impugnacio 4 exscucio proposts em face de ITAL SEGURDS 5/, argumentando a
SEOURANOra em Prelmingr, & acomencia da prescrcio, hap@m visla que a demanda bena de ses

ao termo final do prazo prescricaonal, Aduziu, ainda, excesso de execucdo. susieniando gue a parde
edfquante ndo spresentou planilha atualzada des valores em execucda, ferindo disposicio legal
Sobre a impugnacao, susientou a exeqients a correcio dos calowos aprasentados.

E o breve ralala, decido

Frefiminarmente, nfie s& venhioou a ocormérnsa df presoncio ;l.lr'_.Eh':lH.'l Erihora o feito soments tenha
sido efetivamente disinbuido em 12012008, conforme eliquela aposta na capa dos auios, vé-se que
a petican inicial fol protecolada em 2000202005 (He, 02, data que deve ser considerada para os
ifeilos pretendidos pelo mpugnanie.

Assaim, myjado a [l_r_n:'!llmln-:r

Ko locanie #o suposio excesso oe eoecucio, ve-se que ndo houve quesiionamenos guanto 8 mulia
o arl 475, CPC. Insurgiv-se 0 execulado, apenas, contra a auséncla de planitha alualizada e a
apreseniacao de valor nominal no montame de B% 14 B60,00. guantia, em principio, divergente ao
daterminado na s=ntenca condanatana

Assam, acolho pa E_rplrnn-l]hp a |n1p-.u:|nr.||;.r:||;s oposla para dedarminar a comecdo dos Glleukas &m
execucio. devendo 03 sules seguirem o Contadoria Judicial para os devidos fins

L as Chleubas, reElcdndim Conclusos

It:lt':fmnn 112
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O célculo foi apresentado pela contadoria no valor de RS 28.489,87, pagina 28, ID 23135889:

TITULO NO.: 03 Data do Titulo: 28/04/2006 valer Original: RS uj
Dt Correcaec Valor a Cerrigir Fator Conversao Indice _‘.’a;cr Cor:
01/0%/2012 RS 11000, 72 1,301744 INPC RS 14320,12
+ Jures de 1,00% a.m. (73,0000%) nao cumulativo RS 10453,68
- VALOR DESSE TITULO EM 08/05/2012 RS 24773,80
- 2 133,%0
< ALOR cORRIE 1D —_— )
\ 3 16,0%
APw ______-‘-‘—"':___.__,_—-———""
-y ANOG
\s7 18483 .82
2ple
Slabaena, 8%/ 05/
el
TITULO NO.: 02 Cata do Titule: 21/01/1993 Valer COriginal: Cr$ 43322J/
Dt Correcac Valor a Corrigir Fator Convarsao Indice Valor Cor:
3L/07/1993 NCzS5 40022400,00 4,877242 INPC Crs 185198%930,22 /100
30/06/1904 Cr§ 195198,93 39,034021 TKFC CRS 7619339%,13 /2750
0D1/05/2012 RS 2770,6%9 3,970393 IRPC RS 11000,72
= VALCR DESSE TITULO EM CHAOL/2012 RS 11000,72

JaLar 90 SRL.F;.R.[D RNt em Al jotf {4q3.

Cris \.3sG *00,00

207 06 Lo saLakme = hopan, ko000

L
CoRRVGID0 - RMB.ODO}

De imediato foi determinado novo bloqueio, sem oportunidade de manifestacdo da parte
executada e o mesmo foi efetivado no valor de RS 28.489,87, vejamos (pagina 38, ID 23135889):

‘:j 61.557.039/0001-07 - ITALU SEGURDS 5/ 4
[Total blogueado (blogueio original & reiteragies) 528 489 B7] [Quantidade atual de na respostas; O]
Respostas
BCO ITAD UNIBANCO / 2525/ 044679
Data/Hora Tipo de Ordem Juiz Valor Resultado Saldo Data/Hora
Protocolo Sallcitante [E S (R} Bloguaada |Cumprimento
Remanescente
{R$}
HENRIGUE {o1)
13/03/2012 JORGE - 14/03/2013
13151 Blog. valor JACOME pE | 28-969.87 |integralmente.|  28.489,87 20:44
FIGURIREDO 28.489,87
Transt. Valos
o7 I0 3000002383860 HENRIQUE
15/03/72013] [Instrtuicao:BANCD DO JORGE
10:07:59 | [sRAsIL s& acoMe pe | 29-989,87] Nio enviada
Agéncia:Dled FGURIREDD
Tijaa créd, jud:Geral
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No processo também constou a informacdo de que o patrono WAMBERTO BALBINO SALES
estaria impedido de atuar no caso, vejamos:

g% + | & @

CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

GERENCIA DE FISCALIZACAO JUDICIA

enato Aibelro Coutinho S0 - - =PB-C s
ru:-:l;;a ?;mn [nig :lr:‘r'mﬁm.:::h? PB - CEP S8.046-C60

v, Comandatier Iy

Oicio Civeulur n® 122013/GF)
Jolin Pesson, 24 de selembro de 2013

Senbwr(i) Juiza),

De ordem do juiz auxiliar do grupo 3 da Comegedoria Geral da Justica, Dr,

Corfos Antdniv Sarmento, informo o Vossa Exceléncia, dando-lhe ciéneia do cxpediente enviado
pela Jui de Direiw Auxiliar da 2* Vara Criminal da comarea de Campina Grande, D, Rosineire
Ventra Leite, yue Wamberts Dalbing Sitles, brasileiro, casude, advopado, OARPR p° GH24,
ehvanbr-se impedido de atear nos processos relerentes po seguro DPVAT, por imposiciis de decisio
Judicial do Juizo subscril,

Em seguida o patrono peticionou informando que nao teria interesse em prosseguir na defesa
do caso e substabeleceu os poderes, pagina 51, ID 23135889, a seguir.

Douto Julgador,

ELISANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA, ja devidamente gualificada nos autos gue tramita
perante este Douto Juizo, por intermédio de seu bastante procurador que esta subscreve, vem
perante V. Exa., expor ¢ ao final requerer o seguinte:

Informa o causidico que esta subscreve que ndoc tem interesse em
prosseguir na defesa da parte autora, LEGITIMANDO, dasta forma onda, substabelece os poderes
outargados pelos autores, em favor dos advogados substabelecidos

Requer destarte, a juntada do “substabelecimento™ aos presentes,
requerendo ainda que todas as intimagGes sejam direcionadas aos demais causidicos que figuram
no documents am anexo,

Mastes bermos,

pPede deferimento.

iflﬂ.l' 2013,

Campina Grande-PB, em

i

— s
Bel. Wamberto Balbino Sales
-Advorado-
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J4 na pagina 58 do mesmo ID foi CONSTATADO PELO JUiZO O EXCESSO DE BLOQUEIO, nos
termos seguintes termos:

DESFACHD

Vistos, etc.

Compulsando-se os autos, verifico que foram realizados
dois blegueies e transferéncias, conforme documentos de fls.
1307133 e 136 e 160/161 e 163, tendo side feito o termo de
penhora de fls. 164 com os dols wvaleres no total de
R553.893,19, bem superior ac valor devido.

Bssim, expecam-sa alvaras judiciais do valor
transferido conforme documento de fls. 163 em favor do autor e
do seu advogado, observando-se os valores de cada um.

Ainda, intime-se o banco promovido para gQue, no prazo
de 05 dias., indigue conta para recebimentc da transferéncia
dos valores de fls. 136. Com a informacdo, solicite ao Banco
do Brasil &/A a respectiva transferéncia para a conta
indicada.

Cumpridos todos o5 expedientes, argquivem-se os autos

Itabalgna = Pb. 20 de maio de 2014.

Foram expedidos alvards para o patrono e parte autora, nos valores de RS 9.116,75 e RS
19.373,12, vejamos:

g0 + | O O

Telefone/Fax (83) 3281-1383 ¢ (83) 3281-1448

ALVARA JUDICIAL N° - 012/2014

PROCESSO: 038.2006.000988-3
PARTE AUTORA:  Elisingela Pereira de Oliveira
FARTE RE: ltaii Seguros 5/A

O EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR MEALES MEDEIROS
DE MELQ, JUIZ DE DIREITO TITULAR DESTA 2* VARA DA COMARCA DE ITABAIANA-PB,
na forma da lei ¢ com a observincia dos requisitos contidos nos Provimentos 011/2004 & 18/2005 da
CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA, AUTORIZA o
DESTINATARIO abaixo identificado a pagar ac ADVOGADO indicado, a importineia depositada na
Conta Judicial n® 800121985117, no valor de B$ 2.116,75(nove mil, cento ¢ dezesseis reais ¢ setenta e
cinco centlavos) correspondente a honorarios de sucumbéncia e contratuais,obedecidas eventuais condicdes
constantes do campo observagies.

ADVOGADO: Jailson Barros do Nascimento - OAB/PB 10.189 - procuracio fls. 183

DESTINATARIO:  Banco do Brasil - Agencia ltabatana
Alvara expedido em cumprimento ao despacho de fls. 180 dos autos.
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ALVARA JUDICIAL N° 013/2014

PROCESSO: 038.2006.00988-3
PARTE AFTOR.-"L: E]isfi.n.gth Pereiva de Oliveira
PARTE RE: Feaui Seguros $/4

O EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR MEALES MEDEIROS
DE MELO, JUIZ DE DIREITO TITULAR DESTA 29 VARA DA COMARCA DE ITABAIANA-PB,
na torma da lei ¢ com a observincia dos requisitos contidos nos Provimentos 011/2004 e 18/2005 da
CORREGEQC‘R.[A GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA, AUTORIZA o
DESTINATARIOQ abaixo identificado a pagar ao BENEFICIARIO indicads, a imporincia depositada
na Conta Judicial n® 800121985117, na valor de RS 19.373,12 (dezenove mil, trezentos e setenta e trés
reais ¢ doze crntal‘os),nbedc:idas eventuais condigdes constantes do campo ohscn'm;aes.

BENEFICIARIO: Elisingela Pereira de Oliveira - CPF 116.673.267-32

DESTINATARIO:  Banco do Brasil - Agéncia Icabaiana
Alvara expedide em cumprimento ao despacho de fls. 180 dos autes.

Pelos alvards acima colacionados consta a liberagdo do total de RS 28.489,87 para parte autora
e patrono, ou seja, o valor do segundo bloqueio integralmente disponibilizado. Surpreendida pelo novo
bloqueio, este peticionante apresentou impugnacdo conforme paginas 65/73, ID 23135889 alegando o
EXCESSO E DUPLICIDADE DE BLOQUEIOS esclarecendo que o primeiro bloqueio ja havia sido a maior
do que o calculo correto e houve interposicdo de impugnagdo alegando ser correto o valor de RS
22.465,05, todavia sem julgamento e com efetivacdo equivocada de novo bloqueio de RS 28.489,87
(liberado na integra para as partes) e novamente em flagrante equivoco e excesso!

A sentenca determinou o pagamento da quantia de 80% de 40SM vigentes a época do sinistro.
Considerando que um salario minimo em 21.01.1993 correspondia a Cr$S 1250700,00, 80% de 40SM,
correspondiam a CrS 40022400,00. Quanto ao célculo anterior da contadoria de RS 28.489,87 foi
aclarado ao juizo em impugnacdo que para corregdo foi inserida data de 31.07.1993, quando deveria ser
21.01.1993. Ademais, a cifra de 80% de 40SM da época do sinistro é apresentada em moeda diferente
NCzS. O calculo ainda faz a atualizacdo até 08.05.2012, quando deveria ser auferido até a data do
primeiro bloqueio/depdsito ocorrido em 17.08.2010, vez que trata de conta remunerada. Assim
encontrou-se a cifra em reais de RS 11.000,72 na data de 08/05/2012, depois a cifra foi corrigida
novamente e subiu para RS 14.320,12, onde sé de juros chegou-se a quantia de RS 10.453,68. A rigor, os
calculos da forma apresentada dificultam a compreensdo e estdo bem distantes inclusive dos cdlculos
apresentados pelas partes.
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Apds a impugnacao foi proferido o seguinte despacho:
Processo n.; 0001167-31.2013.815.0381

DESPACHO

Vistos, etc.

Compulsando-se os autos, wverifico que esta impugnacdc
deveria ter sido apensada nos autos principais e ndoc ter sido
formade autocs apartados. Assim, cancele-se esta distribuicdo e
junte-se todos os documentos na acio principal 0382006000988-3,

No processo 0382006000988-31 fol certificado equivocadamente
as fls. 167 que havia decorrido © prazc s=em que a parte
interessada tivesse oferecide impugnagfio, uma vez gque as fls. 02
destes autos, vé-se gque a impugnac8o foi protocolada em
23/05/2013, portante, tempestiva,

Acontece que, somente nesta data, com o apensamento nos
autos principais, tomei conhecimento da existéncia de impugnacio A
execugdo.

De forma que, o desconhecimento de impugnacéo a4 execucdo,
culminou na liberaglio de parte da quantia blogueada, conforme
decisSic de fls. 180 dos autos principais e alvards de fls.
184/185,

Asgim, cumpra-se ¢ determinade no primeirec pardgrafo deste
despacho.

Depois, & escrivania, através do servider responsdvel pelos
cumprimentos dos atos narrados acima, para apresentar
esclarecimentos acerca da certidieo de fls. 167 dos autos
0382006000988-3;, bem como pelo fatec do despacho de fls, 12 des?gf

.Q/O’{

autos, somente ter sido cumprido na data de hoje. \._C;-?

Ainda, notifigue-se a servidora responsdvel pela
distribuicdo desta Comarca para gue, no prazo de 05 dias,
justifigue porgue a peticlo/impugnacsc de fls. 02/09 ter sido
distribuida como nova ac@o, guando deveria ter sido apenas
entregus em cartoric para juntada ao processo de execucdo que J4
tramitava nesta wvara, bem como o fato da peticdo ter demorado
tanto tempo para ser distribuida.

Ainda, & escrivania para calcular o valor restante, ainda
blogueado nestes autos.

Depois, intime-se o banco/impugnante para requerer o gue de
direito no prazo de 05 dias.

Itabaiana - PB, 17 de seteﬁro de 2014.
o
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Ocorre que, ap0s os esclarecimentos prestados pelo serventuario sobre o motivo da distribuicdo
em apartado da impugnacdo, o processo foi migrado ao PJE e EQUIVOCADAMENTE no ID 40528752 -
Despacho foi determinada nova remessa a contadoria:

DESPACHO

Vistos, efc.

Femeta-se os autos a Contadoria para dar cumprimento ao despacho de fls. 201 do Id. 23135889,

Notem, Nobres Julgadores, que a parte final do referido despacho era para escrivania calcular/
verificar o restante bloqueado! Como o valor total do segundo bloqueio foi transferido para as partes,
a saber RS RS 28.489,87, haveria necessidade de julgar a impugnacdo e devolver integramente o valor
do primeiro bloqueio de RS 25.403,32.

N3o havia nenhuma determinac3o de nova remessa para contadoria, pois o caso JA TINHA SIDO
REMETIDO, calculado e ja havia BLOQUEIO EM DUPLICIDADE e com prazo concedido para o banco
impugnante se manifestar, oportunidade em que foi solicitada a transferéncia/devolucdo do valor
depositado em excesso, vejamos (pagina 88, ID 23135889) :

%

Processo ne Ellmuga;@_ 06.815.0381
W fﬂf

Itad Segures 5/A, pessoa juridica, ja- #Eii&#h nte qualificada
nos autos da Agao De Cobranca De Seguro DEqutqhé:lh'e move Efisﬁngela Pereira
de Oliveira, através de seus advogados infra-assinados, atendendo ao r. despacho

. de fls., vem, respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia informar os dados
bancdrios para transferéncia dos valores a maior e seus acréscimos, a saber;

Seguradora Lider dos Consdreios do Seguro DPWVAT S/A
CNPJ 09.248 808/0001-04
Banco do Brasil 5/A
Agéncia 1768-8
N° da conta 644000-2

Dessa forma, requer-se sejam tomadas as providéncias cabiveis,
a fim de que a quantia seja devolvida, vez que com o advento da Resolugdo
SUSEP/CNSP n? 154, de 08.12.06, foi criada a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURD DPVAT S/A, que, a partir de entdo, passou a gerir ndo

ananac a arraradaria a anlicarin dne rarirens da “Saonrn NPYAT" mas tamhém a

O novo cdlculo da contadoria, por sua vez, que sequer deveria ter sido realizado, pois ndo havia
ordem para nova remessa, 0 que causa verdadeira inseguranca juridica, encontra-se em TOTAL
DISSONANCIA com a condenacdo imposta. No ID 85819174 - Calculos (0000988 44.2006.8.15.0381
ELISANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA), estd completamente equivocado desde o inicio, pois faz_a
atualizacdo até 20/03/2013, quando em verdade o primeiro bloqueio ocorreu em 05/04/2010 e depois
uma sucessao de erros e atualizacdes, tendo em vista que logo no inicio do calculo ja esta equivocado!
Foi feita separacdo de honorarios contratuais e sucumbenciais, andlise esta que sequer pertence a
contadoria.
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A expedicdo dos alvaras e verificacdo de honordrios contratuais deve ser feita pelo juizo quando
do pedido de alvard pelas partes, o que ja foi feito nos autos com a liberagao integral do valor do
segundo bloqueio. De toda sorte, todos os valores estdo em equivoco, pois o calculo esta em dissonancia
com a condenacgdo imposta, em contradicdo com o préprio cdlculo da contadoria apresentado
anteriormente, motivo pelo qual urge a necessidade de andlise pelo juizo face a total inseguranca
juridica no presente caso com nova remessa infundada a contadoria.

Em suma, faz-se necessario dar provimento ao presente agravo de instrumento para CHAMAR
O FEITO A ORDEM e como INDEVIDA a nova remessa para contadoria, tornando sem efeito o despacho
40528752 - Despacho, e JULGAR A IMPUGNACAO que apresenta como devido e correto o valor de RS
RS 22.465,05, bem como devolver a Seguradora na INTEGRA o valor do primeiro bloqueio de RS
25.403,32. Caso julgada procedente a impugnacdo a execugdo, as partes autora e patrono terdo que
devolver a Seguradora o valor de RS 6.024,82, tendo em vista que ja receberam na integra o valor do
segundo bloqueio de 28.489,87.

CONCLUSAO

Diante do exposto, espera a Agravante que seja conhecido o presente recurso, face o preenchimento
dos critérios de admissibilidade para, preliminarmente, conceder o efeito suspensivo requerido, e,
finalmente, dar provimento ao mesmo, a fim de reformar a r. decisdo agravada, para chamar o feito a
ordem reconhecer que a nova remessa a contadoria foi equivocada, pois ja havia nos autos calculos ha
anos, devendo ser julgada a impugnacdo a execuc¢do considerando como devido e correto o calculo
apresentado de RS 22.465,05, de modo que seria necessario as partes autora e patrono devolverem o
excedente levantado de RS RS 6.024,82 (RS 28.489,87 - RS 22.465,05) e, ainda, que seja devolvido
integralmente o primeiro bloqueio de RS 25.403,32.

Cumpre esclarecer que, caso nao seja o entendimento dos llustres Julgadores pela procedéncia
da impugnagado, o que admite-se por razdes de argumentacgao, fato é que o juizo, de acordo com as
decisGes nos autos, esta adstrito ao cdlculo da contadoria de 28.489,87, valor este que ja foi apurado
e levando pelas partes, sendo necessaria a devolu¢do do primeiro valor que ainda consta bloqueado e
ndo houve restituicdo de RS 25.403,32.

Por fim, requer que todas as intimagdes sejam encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua
do Passeio, 38, Torre 2, 15 andar, Sala 1509/1512 — Centro - CEP:20021-290 — RJ — Rio de Janeiro, Centro,
Rio de Janeiro - RJ, CEP: 20010-020 e que as publicagdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome do
patrono SUELIO MOREIRA TORRES inscrito sob o n2 OAB 15477/PB sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

Itabaiana, 17 de janeiro de 2025.

SUELIO MOREIRA TORRES
OAB/PB 15477
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