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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne 1775645 - PR (2020/0269524-2)
DECISAO
Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisao que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ (e-STJ
fls. 453/454).
0 acdérdao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 391):
APELAQRO CIVEL. AQKO CONDENATORIA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. - INVALIDEZ
PERMANENTE PARCIAL INCOMPLETA. ACIDENTE OCORRIDO EM 2003.
CALCULO SOBRE O VALOR PREVISTO EM LEI DE ATE 40 SALARIOS MINIMOS.
INCAPACIDADE DE MEMBRO INFERIOR EM GRAU LEVE. APLICAQAO DA TABELA CNSP.
VALOR DEVIDO DE 25% SOBRE 70% DE 40 SALARIOS MINIMOS. - EMPREGO DO VALOR
DO SALARIO MINIMO VIGENTE NA DATA DO FATO. - CORREQAO MONETARIA. TERMO

INICIAL. EVENTO DANOSO. - JUROS DE MORA DEVIDOS DESDE A CITACAO. -
SUCUMBENCIA EM MAIOR GRAU DO AUTOR. - RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

- A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau da invalidez.
- E valida a utilizacdo de tabela do Conselho Nacional de Seguros
Privados para estabelecer a proporcionalidade da indenizacao do seguro
DPVAT ao grau de invalidez também na hipdétese de sinistro anterior a
16/12/2008, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n. 451/2008.
Os embargos de declaracao do recorrente foram rejeitados (e-STJ fls.
519/523).

No recurso especial (e-STJ fls. 402/418), fundamentado no art. 105, III,
"a" e "c", da CF, o recorrente alega ofensa:

(i) aos arts. 85, § 82, 86 e 927 do CPC/2015 e dissidio jurisprudencial,
porque (e-STJ fl. 409):

Houve expresso pedido alternativo para condenacao da requerida ao
pagamento do valor apurado em pericia, portanto, o pedido da parte autora

foi julgado procedente.
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Assim, nao ha que se falar em condenagao do requerente ao Onus de
sucumbéncia. Assim, uma vez que o autor nao deu causa ao processo e seu
pedido foi julgado procedente, qual seja, a condenagao da ré ao pagamento
da indenizacao devidamente corrigido.

Nos casos de pedido alternativo, quando ocorre o provimento de um dos
pedidos, nao ha que se falar em sucumbéncia reciproca ou a cargo do
autor. Assim, nao ha uma ordem preferencial do pedido, qualquer um que
for acolhido, serd em favor da parte autora.

(ii) aos arts. 489, § 19, VI, e 927 do CPC/2015, pois (e-STJ fls.
415/416):

Em caso com decisao proferida recentemente, o Ministro Joao Otavio de
Noronha reconheceu que com a parcial procedéncia s os honorarios ficariam
em valor irrisoério se aplicado o Art. 85, §2° . Portanto deve ser
aplicado o disposto no Art. 85, § 8° por se tratar de causa com valor
irrisério. Vale ressaltar que o r. Acérdao é uma decisdao de Embargos de
declaracao interposto por este mesmo escritério.

(iii) ao art. 927 do CPC/2015, tendo em vista que (e-STJ fl. 417):

O STJ no RECURSO ESPECIAL N° 1.483.620 - SC (2014/0245497-6), julgou e
entendeu que a corregcao monetaria se da data do acidente: [...] O
pagamento realizado pela ré foi sem qualquer correcao monetaria (fato
incontroverso), porém de acordo com precedente acima, em recurso
repetitivo julgado pelo STJ, a correcao deveria ser concedida a partir do
evento danoso, o que nao aconteceu.

No agravo (e-STJ fls. 462/470), afirma a presenca de todos os requisitos
de admissibilidade do especial.

A agravada apresentou contraminuta (e-STJ fls. 478/480).

E o relatério.

Decido.

Da sucumbéncia A Corte local assim explicitou nos aclaratoérios (e-STJ fl.
321 ):

Ao contrario do alegado pelo autor, ora apelante, nao houve formulagao de
pedido alternativo (art. 288, CPC/1973 e art. 325, CPC/2015), assim
entendida a obrigagao que pode ser cumprida de mais de um modo pelo
devedor, mas de pedido subsidiario (art. 289, CPC/1973 e art. 326,
CPC/2015).

[...] No caso em apreco o autor tinha a pretensdao de receber uma
indenizagao integral do seguro DPVAT (pedido principal), mas caso a prova
pericial constatasse que sua invalidez era em grau inferior, contentava-
se com a indenizagao proporcional (pedido subsidiario), o que significa

que o primeiro pedido era hierarquicamente superior ao segundo.
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O autor teve sua pretensao de indenizagao integral rejeitada e, como
poderia recorrer para tentar reverter o julgamento, impoe-se reconhecer
gue houve sucumbéncia.

Conforme destacado pelo aresto impugnado, a hipdétese dos autos - ao
contrario do que afirma a parte - nao trata de pedido alternativo, e sim
de pedido subsidiério.

Nao se trata de obrigagcao cujo cumprimento podia ser realizado pelo
devedor de mais de uma forma, nos termos dos arts. 288 do CPC/1973 e 325
do CPC/2015. No pedido alternativo, cumprida uma das prestacoes
alternativas, a pretensdao do autor estad satisfeita em sua plenitude.
Quanto ao pedido alternativo, Fredie Didier Jr. explica o seguinte:

Pedido alternativo é aquele que reclama prestagoes disjuntivas.

Trata-se de tipo de pedido classificado a partir de dada relagao de
direito substancial, que permite a satisfacao do direito por prestacoes
auténomas e excludentes. Seu estudo diz mais respeito ao direito
material, cuidando a legislagcao processual, tao-somente, de regulamentar
a postulacao em juizo dessas obrigacgoes.

O pedido sera alternativo quando veicular pretensao oriunda de obrigacao
alternativa, facultativa ou com faculdade de substituicao.

Ele estd regulado no art. 325 do CPC. Nao se trata de cumulagao de
pedidos (nem da chamada cumulacao alternativa, vista linhas atras):
somente um pedido é feito; a forma de satisfacao desse pedido é que é
disjuntiva.

(in: Curso de Direito Processo Civil. 18. ed., vol. 1, pp. 591-592.
Salvador: JusPodivm, 2016.)

A presente demanda nao cuida disso.

Conforme relatado, o autor pretende o recebimento de valor (maior)
correspondente a indenizagao por invalidez total e, caso nao
caracterizado tal grau de incapacidade, o recebimento de valor (menor)
proporcional ao grau de invalidez apurado em pericia.

Evidente se tratar de pedido subsidiario (arts. 289 do CPC/1973 e 326 do
CPC/2015). H& <clara hierarquia entre os pleitos. E eles nao sao
excludentes entre si, como nas obrigagoes alternativas.

A esse respeito, cito doutrina de Daniel Amorim Assumpcao Neves: "Na
cumulacao subsidiaria/eventual, prevista no art. 326, caput do Novo CPC,
o autor estabelece uma ordem de preferéncia entre os pedidos, deixando
claro na peticao inicial que prefere o acolhimento do pedido anterior, e
gque somente na eventualidade de esse pedido ser rejeitado ficara
satisfeito com o acolhimento do pedido posterior" (in: Manual de Direito

Processo Civil, 10. ed., p. 151. Salvador:

Pagina 3 de 7



Jurisprudéncia/STJ - Decisdes Monocraticas

JusPodivm, 2018).

Nesses termos, conforme a jurisprudéncia do STJ, "H& sucumbéncia
reciproca na improcedéncia de pedido principal com acolhimento de pedido
sucessivo (CPC, Art. 289)" (REsp n. 618.637/SP, Relator Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 5/6/2007, DJ 27/8/2007, p.
221).

Corroborando o entendimento, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA.

PEDIDOS SUCESSIVOS. DESACOLHIMENTO DA PRETENSAO PRINCIPAL.

SUCUMBENCIA RECIPROCA. PROPORQAO DE DECAIMENTO. VERIFICAQAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. (...)

3. Realizados pedidos cumulativos em ordem sucessiva, o desacolhimento do
mais abrangente importa sucumbéncia reciproca.

Precedentes.

4. A revisao do acérdao recorrido quanto a distribuicao dos O6nus
sucumbenciais, com o proposito de verificar a proporgcao de decaimento de
cada uma das partes, pressupoe o reexame do contexto fatico-probatoério
dos autos, o que é inviavel no ambito do recurso especial, nos termos da
Simula 7 do STJ.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.222.914/RS, Relator Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 7/3/2017, DJe 30/3/2017.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. DISSOLUQAO PARCIAL.

SOCIEDADES LIMITADAS. EXCLUSAO SOCIO. INVIABILIDADE DA SOCIEDADE.
DISSOLUGAO TOTAL. SUMULA N2 7/STJ. RECONVENCAO. PEDIDO. EXISTENCIA.

DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRAGAO. AUSENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REDUCAO. SOMULA  Ne 7/STJ.
...)

3. A sentenca acolheu o pedido subsidiario feito pelos autores que
tinham, portanto, interesse de recorrer para que fosse acolhido o pedido
principal. Nao o fazendo, a questao tornou-se preclusa.

Precedentes.

4. A fixagao da verba honoraria pelas instancias ordinarias resulta da
avaliacao subjetiva do julgador em face das circunstancias faticas dos
autos, nao podendo ser revista no recurso especial diante do dbice da
Sumula ne 7/STJ, salvo quando irrisdéria ou excessiva.

C...)

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, nao provido.

(REsp n. 1.636.678/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 17/11/2017.)
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Desse modo, a instancia de origem, ao concluir pela sucumbéncia
reciproca, julgou em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, circunstancia que atrai o ébice da Sumula n. 83/STJ, aplicavel

aos recursos interpostos com base tanto na alinea "c" quanto na alinea
"a" do permissivo constitucional.

Ademais, a discussao a respeito da distribuigao dos O6nus sucumbenciais,
com o objetivo de aferir o decaimento das partes, constitui pretensao que
encontra 6bice na Sumula n. 7 do STJ.

Por fim, quanto ao precedente trazido pela parte, destaca-se que nao se
trata de precedente vinculante, de modo que nao ha ofensa ao art. 489, §
12, VI, do CPC/2015, pelo Tribunal de origem. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRODUQAO DE PROVAS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
SUFICIENCIA DAS PROVAS. DEVER DE MOTIVAQAO. ART. 927 DO CPC. ACORDAO E
SENTENCA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NAO CONSTAM DO ROL PRECEDENTES
VINCULANTES. INEXISTENCIA DO DEVER DE ANALISE PORMENORIZADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.

HONORARIOS RECURSAIS. MAJORAQAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.

PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REVISAO INVIAVEL. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

¢...)

3. 0 julgador nao é obrigado a discorrer sobre todos os argumentos
levantados pelas partes, mas sim decidir a contento, nos limites da lide
que lhe foi proposta, fundamentando o seu entendimento de acordo com o
seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipdtese sub
judice e com a legislacao que entender aplicavel ao caso concreto.

4. Com excegao dos precedentes vinculantes previstos no rol do art. 927
do CPC, inexiste obrigacao do julgador em analisar e afastar todos os
precedentes, acdérdaos e sentengas, suscitados pelas partes.

¢...)

7. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 1427771/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 24/06/2019, DJe 27/06/2019 - Grifei) Da correcgao
monetaria Quanto a corregao, o TJPR assim decidiu (e-STJ fl. 396):
A correcao monetaria devera ser paga desde o evento danoso, conforme
definido pelo Superior Tribunal de justica no julgamento do REsp 1483620,
sob o rito dos recursos repetitivos, [...] Como o acidente ocorreu em
10/03/2003 e nao houve pagamento da indenizacao administrativamente, o
autor faz jus a corregao monetaria pela média do INPC e do IGP-D1 desde a
data do acidente (10/03/2003).
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Assim, nao ha interesse recursal quanto ao pedido de correcao monetaria
desde o evento danoso. Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. AQKO DE CONSIGNAQAO EM PAGAMENTO. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. TRIBUNAL
A QUO ENTENDEU PELA AUSENCIA DE VICIOS NO IMOVEL. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. MUDANCA DO RITO. CONCLUSAO
FAVORAVEL A PARTE AGRAVANTE . AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL .
ILEGITIMIDADE PASSIVA.

INOVAQAO RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior orienta-se no sentido de que
tanto o art. 557 do CPC/73 como o art. 932 do CPC/2015 e a Sumula 568/STJ
admitem que o Relator julgue monocraticamente recurso inadmissivel ou com
jurisprudéncia consolidada nesta Corte.

Reconhece ainda que, nessas hipdteses, o julgamento singular nao ofende o
principio da <colegialidade, tendo em vista a possibilidade de
interposicao de recurso ao 6rgao colegiado.

2. 0 Tribunal a quo, soberano na anadlise do acervo fatico-probatério
carreado aos autos, concluiu que nao foram comprovados os alegados vicios
no imével e que o contrato de locagao apenas imputa ao locador o dever de
reparar danos relativos a seguranca do imovel. A pretensao de revisar tal
entendimento, considerando as circunstédncias do caso, demandaria
revolvimento fatico-probatério, invidvel em sede de recurso especial,
conforme preconiza a Sumula 7/STJ.

3. 0 recorrente carece de interesse recursal quando o Tribunal estadual
apresenta conclusao favoravel a parte agravante.

4. Esta Corte Superior orienta-se no sentido de que a matéria de ordem
publica também deve ser prequestionada para fins de admissao do recurso
especial. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 130.222/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 12/02/2019, REPDJe 26/02/2019, DJe 25/02/2019.- grifei.)
Ante o exposto, CONHECO do agravo e NEGO PROVIMENTO ao especial.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, MAJORO os honorarios advocaticios
em 20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos
§§ 29 e 39 do referido dispositivo, ficando suspensa a exigibilidade em
virtude da gratuidade de justica (art. 98, § 32, do CPC/2015).
Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 01 de fevereiro de 2022.
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Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA Relator
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