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Numero: 0100238-88.2018.8.20.0155

Classe: APELACAO CIVEL
Orgéao julgador colegiado: Segunda Camara Civel

Orgéo julgador: Gab. Des?. Sandra Elali na Camara Civel
Ultima distribuic&o : 11/06/2024
Valor da causa: R$ 13.500,00
Processo referéncia: 0100238-88.2018.8.20.0155

Assuntos: Perdas e Danos, DPVAT

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM
Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO
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Procurador/Terceiro vinculado

JOAO MARIA DA SILVA FILHO (APELANTE)

THIAGO JOFRE DANTAS DE FARIA (ADVOGADO)

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A. (APELADO)
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ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR (ADVOGADO)

Documentos

Id.

Data

Documento

Tipo

28854913

16/01/2025
08:19

Peticédo

Peticdo




2828307- C3/2021-02386/ INVALIDEZ

JOZ\Q BARBOSA

EXCELENTiSSIMO(A) SENHOR(A) DESEMBARGADOR(A) PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

Processo: 01002388820188200155

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, ja devidamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem a
presenca de V. Exceléncia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, opor EMBARGOS DE
DECLARACAO, conforme passa a expor:

DA SINTESE DOS FATOS E DA CONTRADICAO NA SENTENCA PROFERIDA:

A parte embargada teve seu pedido parcialmente procedente em primeira instancia, conforme sentenga que
condenou a Seguradora Lider dos Consércios de Seguro DPVAT S/A ao pagamento de RS 675,00 (seiscentos e
setenta e cinco reais) a titulo de complementagdo da indenizagdo decorrente de acidente de transito, acrescida
de juros e corregdo monetdria.

Em fase recursal, o Tribunal negou provimento ao recurso do autor, e, além disso, majorou os honorarios
advocaticios de 15% para 12% sobre o valor da condenagdo, com base no art. 85, § 11, do CPC.

Contudo, observa-se que a majoragdo dos honorarios advocaticios recursais, somada aos honordrios fixados em
primeiro grau (15%), ultrapassa o limite legal estabelecido pelo art. 85, § 29, do CPC, o qual prevé que a soma
dos honordrios advocaticios ndo pode exceder o valor de 20% sobre o valor da condenagdo.

DO ERRO MATERIAL E OMISSAO NO ACORDAO

Ocorre que, ao fixar os honorarios advocaticios de 15% sobre o valor da condenagdo e majora-los para 12% na
fase recursal, a decisdo atacada incorreu em erro material, pois o total de honorarios, somados os 15% da
sentenga com os 12% da decisdo recursal, atinge 27%, ou seja, ultrapassa o limite maximo de 20% previsto no
art. 85, § 22, do Cédigo de Processo Civil.

Tal ocorréncia configura evidente erro material, uma vez que a majora¢dao dos honorarios recursais ndo pode
resultar em um montante superior ao teto legal de 20% sobre o valor da condenagdo, conforme disposto no
Cédigo de Processo Civil. Nesse sentido, é necessario que o v. Acérdao seja corrigido para que a soma dos
honorarios, tanto da sentenc¢a quanto da decisdo recursal, ndo ultrapasse o percentual de 20%, respeitando o
limite estabelecido pelo legislador.

DA SUCUMBENCIA DA RECORRENTE

Com a mais a respeitosa vénia, assim o fazendo, afigura-se a v. decisdo contraditéria em pontos essenciais,
justificando o cabimento dos presentes Embargos de Declaragdo, a fim de que essa V. Exa. decida-os e confira os
efeitos integrativos ao respeitavel decisum.
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Ofertando, de inicio, todo respeito ao MM. Juizo, entende a Seguradora embargante que sucumbiu em parte
minima do pedido, devem as verbas relativas as custas judiciais, taxa judicidria e honorarios advocaticios, serem
suportadas pelo embargado, de forma integral.

Nesse sentido, o disposto no artigo 86, paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil/2015, verbis:

“Art. 86 - Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.

Pardgrafo unico - Se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro
responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios.” (gn)

Ressalta-se, que o caput do dispositivo legal sobre que se versa faz expressa referéncia a distribuicdo
proporcional das verbas sucumbenciais, o que, na presente hipdtese, ndo ocorreu, pois, a sentenca de
condenou a Embargante na parte minima do pedido.

Portanto, repita-se, diante da sucumbéncia na parte minima do pedido ndo ha que se falar na condenagao da
embargante ao pagamento de custas e honorarios advocaticios conforme disposto na d. decisdo.

Diante do exposto, merece ser sanada a contradicao acima mencionada, motivo pelo qual o presente recurso
deve ser acolhido.

CONCLUSAO

Por todo o exposto, espera e confia a Seguradora Embargante sejam acolhidos os presentes Embargos de
Declaragdo, para fins de que seja sanada a contradi¢gdo acima apontada, na forma das razGes expendidas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SAO TOME, 22 de julho de 2024.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
OAB/RN 5432
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