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INAM RARRAS A
JOAQO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO 4 VARA MISTA DA COMARCA DE PATOS/PB
Processo n.2 08048540420218150251

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
FRANCISCO EUGENIO RODRIGUES, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presencga de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

A parte autora alegou em sua pega vestibular que foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalida, pleiteando em juizo uma suposta diferenga do valor indenizatério liquidado na
esfera administrativa, qual seja R$ 843,75 (oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos).

Inicialmente, a parte ré informa que para realizacdo de qualquer pagamento administrativo por Seguro DPVAT
concernente a cobertura por invalidez permanente, as vitimas sdo submetidas a avaliagdo médica criteriosa com
0 escopo de ser apurado o quantum indenizatério devido em decorréncia da lesdo suportada pela vitima, nos
termos da lei 6.194/74.

Frisa-se que aludido exame é realizado por profissional imparcial e tecnicamente competente, obedecendo os
estritos limites da legislagdao aplicavel.

Entretanto, em anadlise ao laudo pericial, verifica-se que o i. perito divergiu das conclusGes realizadas pelo
assistente técnico da Ré, sobretudo no que diz respeito a lesdo/quantificagdo suportada pela parte autora e,
consequentemente, no limite indenizavel devido.

Ha de se ressaltar que o laudo médico acostado pelo autor também indica lesdo e gradacdo diversa da
apresentada no laudo pericial
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Ora Exa., ndo ha nos autos elementos capazes de comprovar que a vitima, ora autor, apresentou agravamento
da lesdo apds a avalicdo médica que se submeteu na esfera administrativa, bem como a época da emissdo do
laudo médico acima .

N3ao é crivel que com os avancos da medicina, os tratamentos realizados na parte autora serviram para agravar a
doenca e nao oportunizaram uma melhora ou, no minimo, a manutencdo da lesdo apurada na esfera
administrativa.

E certo que o julgador n3o estd adstrito & conclusdo contida no laudo pericial, mas a simples leitura do mesmo
demonstra que a r. Perito ndo buscou comprovar o suposto agravamento da lesdo, somente limitando-se a
responder os quesitos apresentados de maneira simplista e sem qualquer fundamentacao.

Pelo exposto, a parte ré impugna o laudo pericial produzido, requerendo que seja afastada a conclusao pericial,
devendo ser levado em consideracdo o conjunto fatico-probatdrio dos autos, sobretudo os documentos
médicos acostados na exordial, que demonstram a auséncia de agravamento da lesdo capaz de gerar
complementacgao indenizatdria, sendo os pedidos autorais julgados improcedentes.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

PATOS, 20 de setembro de 2021.
JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES
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