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2790355- C3/2021-00530/ INVALIDEZ

JOAO BARBOS

EXMO. SR. DR. EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR VICE-PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCESSO: 00809341020208172001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, previamente qualificada nos autos do
processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE
COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que |lhe promove ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA, em tramite perante este
Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenga de V. Ex.2, interpor_RECURSO
ESPECIAL, e o faz com base no permissivo legal estabelecido pela norma do art. 105, Ill, alinea “a” e “c”, da
Constituicdo Federal, art. 1.029 e seguintes do CPC/15 e artigos 255 a 257 do Regimento Interno do Superior

Tribunal de Justica.

Requer seja recebido o presente recurso nos seus regulares efeitos, e apds a tramitagdo de estilo, sejam os
autos remetidos ao Colendo Superior Tribunal de Justica.

Requer a Vossa Exceléncia que se digne admitir o recurso e determinar o seu processamento na forma da lei.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 29 de novembro de 2022.

JOAO BARBOSA
OAB/PE 4246

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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EXCELENTISSIMOS SENHORES DOUTORES MINISTROS DO COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA,

DOUTOS MINISTROS,

RAZOES DO RECURSO ESPECIAL

Com a devida vénia de Vossas Exceléncias, merece ser reformado o respeitavel acérddo da Apelagédo de n°
00809341020208172001, face a ofensa aos artigos 85, §§ 22 e 112, do Cédigo de Processo Civil, assim como em
face do dissidio jurisprudencial, consoante se passa a expor.

SINTESE DA DEMANDA

Trata-se de ACAO DE COBRANCA ajuizada por ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA em face da SEGURADORA LIDER
DO CONSORCIO DE SEGURO DPVAT S.A.

Na inicial refere que sofreu acidente de transito em 03/05/2020, requerendo indenizagdo em razdo de
invalidez permanente, valor a ser apurado em pericia, corrigido monetariamente desde a data do evento
danoso, e com juros moratorios de 1% ao més, a partir da citagdo. Por fim, requer o pagamento pela requerida
nas custas processuais e honorarios advocaticios, deu a causa o valor de R$ 10.125,00 (dez mil, cento e vinte e
cinco reais).

Citada, a parte ora recorrente apresentou contestacao.

Determinada a realizagcdo de pericia, foi acostado laudo, momento em que o perito apurou que a parte
recorrida possui uma invalidez permanente, parcial e incompleta em razdo de 25% lesdao no cotovelo direito.

Foi prolatada sentenca parcialmente procedente, condenando a parte ré ao pagamento de RS 843,50 a titulo
de invalidez, valor a ser corrigido pelo ENCOGE da data do sinistro e juros da citagdo.

A Seguradora foi condenada, ainda, ao pagamento das custas e honordrios advocaticios, fixados em 15% sobre
o valor da causa, nos termos do artigo 85, §29, do Cédigo de Processo Civil.

A ora Recorrente interp6s recurso de apelagdo postulando a aplicagdo do principio da causalidade e que os
honorarios fossem fixados sobre o valor da condenacdo.

No julgamento do recurso, o respeitavel acorddo ora combatido negou provimento ao apelo da parte ré,
manteve a verba honordria arbitrada de 15% sobre valor da causa atualizada, em total desacordo com o
estabelecido no Cédigo de Processo Civil.

Esse é o ponto do recurso extremo.
Vejamos o entendimento dos Desembargadores no r. Acérdao proferido:

“[...] Importante registrar, em ateng¢do aos precedentes desta Corte de Justica, hd tempos curvei-me ao
entendimento de que, em razdo do principio da causalidade, ainda que a condenagdo da seguradora apelante
ocorra em valor inferior ao requerido na inicial, nGo hd que se falar em sucumbéncia reciproca.

Com efeito, o valor da causa nas a¢ées DPVAT é feito por estimativa nos valores dispostos na Lei 11.459/2009, o
valor realmente devido do pagamento ou complementagcdo da indeniza¢Go depende de laudo pericial para
apurar a debilidade” |[...].
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Todavia, com a devida vénia ndo merece guarida o posicionamento proveniente do Tribunal de Justica do
Estado de Pernambuco.

Para tanto, diante da manifesta violagdo aos dispositivos federais invocados e do dissidio jurisprudencial,

interpde-se, tempestivamente, o presente Recurso Especial, incidindo no disposto no art. 105, Ill, alinea “a” e
“c”, da Constituicdo Federal.

O CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 105, INCISO II, ALINEAS “A” E “C” DA CONSTITUICAO FEDERAL

TEMPESTIVIDADE E PREPARO

Publicado o v. acérdio que julgou os embargos de declaracdo em 03/11/2022 (fls.), é manifestamente
tempestivo este recurso especial, interposto hoje, 25/11/22, quinta-feira, dentro do prazo legal.

Esclarece a recorrente, ainda, que o preparo deste recurso foi regularmente efetuado, consoante demonstram
as inclusas guias.

DA INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7 DO EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Mister salientar, também, que no presente caso ndo se busca, em nenhum momento, resolver questdes faticas,
tampouco reanalisar as provas trazidas aos autos, ndo havendo o que se falar em reandlise do conteudo
probatério.

Em verdade, o presente recurso visa demonstrar unicamente que o acérddo recorrido viola o Cddigo de
Processo Civil vigente, em especial os artigos 85, §22 e 119, e 86, paragrafo Unico, ambos do CPC.

Ademais, frente ao entendimento do STJ e demais Tribunais quanto a matéria, a parte Recorrente tem por
objetivo demonstrar as interpretacdes completamente distintas das que foram dadas pelo Tribunal a quo.

Assim, a presente medida estd embasada na_alinea “a” e alinea “c”, inciso Ill, do art. 105, da Constituicdo

Federal.

Desse modo, tem-se por inaplicavel, no caso concreto, a Simulas 7 do Superior Tribunal de Justica, estando
ausente qualquer dbice ao conhecimento do presente recurso.

QUESTAO AFETADA PARA JULGAMENTO

SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS (TEMA 1046) — SOBRESTAMENTO

Sem prejuizo das razdes que impdem a reforma da decisdo impugnada, deve-se destacar que a questdo objeto
deste recurso foi afetada para julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (tema 1046), nos autos do REsp
1.812.301/SC e do REsp 1.822.171/SC, de relatoria do Min. Raul Aradjo, com publicagdo em 26/03/2020.

Embora a decisdo de afetagdo nao tenha suspendido a tramitagdo das ag¢Ges relacionadas ao tema afetado, os
recursos especiais que versem sobre referida matéria devem ficar sobrestados na origem, paralisados na fase
do exame de sua admissibilidade, até que o STJ se pronuncie sobre a controvérsia de cardter repetitivo, por
forga do art. 1.030, 1ll, do CPC, do qual assim dispde:

“Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para
apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd (...).
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11l — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional;”.

Inclusive, foi esta a decisdo proferida no AREsp n2 1686962/RS de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, a
qual determinou A DEVOLUCAO dos autos ao Tribunal de origem até o STJ pronunciar-se sobre a matéria
repetitiva controvertida.

Dessa forma, mostra-se necessario o sobrestamento do presente recurso perante o Tribunal de origem até a
publicacdo do acordao paradigma.

DAS RAZOES PARA REFORMA DO ACORDAO

DA VIOLACAO AO ARTIGO 85, §§ 22 E 112, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

ORDEM OBJETIVA DE APLICACAO OBRIGATORIA

Cumpre lembrar que a parte recorrida ajuizou a¢do de cobranga do Seguro DPVAT com a intengdo de receber
indenizagdo por invalidez permanente decorrente do acidente automobilistico que se envolveu em 03/05/2020.

Recebida e processada a ac¢do, restou, apds apresentada contestagdo, proferida sentenga parcialmente
procedente que condenou a requerida a pagar a autora o valor de RS 843,75 a titulo de invalidez.

A ora recorrente interp0s recurso de apelagdo postulando a que os honorarios fossem fixados sobre o valor da
condenagao.

No julgamento do recurso, o respeitavel acérddo ora combatido negou provimento ao apelo da parte ré,
mantendo os honorarios em 15% sobre valor da causa atualizada, em total desacordo com o estabelecido no
Codigo de Processo Civil.

Explicita-se o exposto no voto do douto Desembargador Relator, in verbis:

“[...]lmportante registrar, em atengdo aos precedentes desta Corte de Justica, hd
tempos curvei-me ao entendimento de que, em razdo do principio da causalidade,
ainda que a condenagdo da seguradora apelante ocorra em valor inferior ao requerido
na inicial, ndo hd que se falar em sucumbéncia reciproca.

Com efeito, o valor da causa nas a¢bes DPVAT é feito por estimativa nos valores
dispostos na Lei 11.459/2009, o valor realmente devido do pagamento ou
complementagdo da indenizagGo depende de laudo pericial para apurar a debilidade
apresentada e o respectivo enquadramento, nos dispositivos legais que regem a
matéria.

Pois bem. Quanto aos honordrios advocaticios, devem ser fixado de modo a assegurar
a dignidade do profissional de modo a assegurar a dignidade do profissional. |[...]

No entanto, a decisdo merece reforma no que tange ao valor dos honordrios advocaticios fixados. Isso porque, a
quantia de RS$10.125,00 atribuida a causa, atualizada desde o ajuizamento da acdo corresponde a
aproximadamente RS 11.973, de modo que os honorarios serdo de RS 1.796,00, conforme célculo abaixo:
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Calculo de atualizagdo monetaria

Dados basicos informados para calcule

Descrigho do cabtulo

Valor Mominal R$§ 10.125,00

Indaxador & metodologia de caloulo EMCOGE (X1 ENCONTRO) - Cakoulade pelo cribério més cheig.
Pariodo da corregio Novembro/ 2020 a Novembro/ 2022

Honorarios (%) 15 %

Dados calculados

Fator de cormecio do periado 730 dias 1,182554
Prerceniusl comespondente 730 dias 18,255380 %
Valor cosmigido para 011172022 (=} R$ 11.973,36
Sub Total (=) R§ 11.973,36
Homorarios [15%) (+) R$ 1.796,00

Valor total (=) R$ 13.769,36

OU SEJA, OS HONORARIOS ADVOCATICIOS COMPARADOS AO VALOR HISTORICO DA CONDENAGAO REVELA QUE
O PATRONO DA PARTE RECORRIDA RECEBERA IMPORTANCIA TOTALMENTE DESPROPORCIONAL E
EXORBITANTE, TOTALMENTE SUPERIOR AO VALOR ARBITRADO A TITULO DE INDENIZAGAO (RS 843,50).

Assim, o valor dos honorarios é superior ao proveito econémico do autor, vitima do acidente de transito,
tornando o processo muito mais benéfico ao seu procurador, o qual, muito provavelmente, faz jus também a
honordrios contratuais.

Dito isto, tem-se que ndo poderd ser mantido o acérddo recorrido, pois o Tribunal de Justica do Estado
Pernambuco negou vigéncia ao §22 do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil, o qual possui a seguinte redagéo:

Art. 85. A sentenga condenard o vencido a pagar honordrios ao advogado do vencedor.

().

§ 22 Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez e o mdximo de vinte por
cento sobre o valor da condenagéio, do proveito econémico obtido ou, ndo sendo
possivel mensurd-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

I - 0 grau de zelo do profissional;

Il - 0 lugar de prestagdo do servigo;

Il - a natureza e a importdncia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo. (...).

Da leitura da transcri¢do acima, percebe-se que o percentual previsto deve obrigatoriamente ser aplicado sobre o
valor da condenacgdo/proveito econdmico obtido.

Somente na hipdtese de ndo ser possivel mensurar tais valores é que o dispositivo permite a utilizacdo do valor da
causa para fixagdo da verba honoraria sucumbencial.

Na hipétese, o fato de ser plenamente possivel calcular os honordrios de acordo com a condenagdo (proveito
econdmico mensuravel) inviabiliza, portanto, a utilizagdo do valor da causa para fixagdo dos honorarios
sucumbenciais.
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Deve-se frisar que a regra inserida no §22 do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil deve ser respeitada
obrigatoriamente pelos Juizos quando aplicdvel, pois a mesma é OBJETIVA e ndo pode ser afastada ainda
gue se entenda que a condenacgdo ndo é elevada.

Sobre o assunto, vejamos trecho do relevante voto-vista do Ministro deste Excelso Tribunal, Dr. Raul Araujo,
exarado quando do julgamento do Recurso Especial n® 1.746.072/PR:

“4. fato, a seguinte ordem de preferéncia, na fixagdo dos honordrios advocaticios
sucumbenciais, é obtida pela conjugagcdo dos §§ 22 e 82 do art. 85 do Cddigo de
Processo Civil:

(a) primeiro, quando houver condenag¢do, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o
montante desta (art; 85, § 29);

(b) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo também fixados entre 10% e 20%, das
seguintes bases de cdlculo: (b.1) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art.
85, § 29); ou (b.2) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 29);

(c) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimdvel ou irrisorio o
proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, sé entdo, ser
fixados por apreciacdo equitativa (art; 85, § 89). Logo, em face de redagdo tdo
expressiva, a conclusdo Iogica é a de que o § 22 do art. 85 do CPC de 2015 veicula a
regra geral e obrigatdria de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser
fixados no patamar de 10% a 20%: (I) do valor da condenacgdo; ou (Il) do proveito
econbémico obtido: ou (Ill) ndo sendo possivel mensurd-lo, do valor atualizado da causa.
Nessa ordem de ideias, o Codigo de Processo Civil relegou ao § 8° do art. 85 a
institui¢do de regra excepcional, de aplicagdo subsididria, para as hipdteses em que,
havendo ou ndo condenagdo: (I) for inestimdvel ou irrisério o proveito econémico
obtido; ou (ll) for muito baixo o valor da causa. Assim, em regra: a) os honordrios
devem ser fixados com base no valor da condenagdo; b) ndo havendo condenagdo ou
ndo sendo possivel valer-se da condenagdo, utiliza-se (b.1) o proveito econémico obtido
pelo vencedor ou, como ultima hipétese, (b.2) recorre-se ao valor da causa. A aplicagéo
da norma subsididria do art. 85, § 82 verdadeiro "soldado de reserva", como
classificam alguns, somente serd cogitada na auséncia de qualquer das hipdteses do §
29 do mesmo dispositivo.”

Desde entdo, tal julgamento tem sido utilizado para embasar outras decisdes (anexo):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PROVIMENTO CONDENATORIO. AUSENCIA. PROVEITO ECONOMICO.
VALOR DA CAUSA. CRITERIOS SUBSIDIARIOS. APRECIACAO  EQUITATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. LIMITES PERCENTUAIS. OBSERVANCIA. RECURSO PROVIDO. 1.
Ressalvadas as excecbes previstas nos §§ 32 e 82 do art. 85 do CPC/2015, na vigéncia
da nova legislagdo processual o valor da verba honordria sucumbencial néo pode ser
arbitrado por apreciagéo equitativa ou fora dos limites percentuais fixados pelo § 22 do
referido dispositivo legal. 2. "A expressiva redag¢do legal [do art. 85, §§ 22 e 82, do
CPC/2015] impée concluir: (5.1) que o § 22 do referido art. 85 veicula a regra geral, de
aplicagdo obrigatdria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser
fixados no patamar de dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o
valor: (I) da condenacgdo; ou (ll) do proveito econémico obtido; ou (lll) do valor
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atualizado da causa; (5.2) que o § 82 do art. 85 transmite regra excepcional, de
aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagcdo dos honordrios sucumbenciais por
equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenacgdo: (l) o proveito
econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (ll) o valor da causa
for muito baixo" (REsp 1746072/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019). 3. Agravo interno a que
se nega provimento"(Agint no REsp 1.758.933/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/5/2019, DJe 30/5/2019).

O Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, em decisio monocratica publicada em 16/08/2019 no REsp n®
1.819.752 — MT asseverou que “o § 22 do art. 85 do CPC/2015 constitui a regra geral no sentido de que os
honorarios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de 10% a 20% sobre o valor da condenagdo”.

Ja a Ministra NANCY ANDRIGHI no julgamento do Resp n21.826.619 — MT publicada em 07/08/2019 considerou
exorbitantes os honordrios fixados em 89% sobre o valor da condenacgdo, tendo dado provimento ao recurso
para fixar os mesmos em 20% sobre o valor da condenagao:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. CORRESPONDENTE A 89%
SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. MONTANTE EXORBITANTE. 1. Acdo de cobranga
decorrente de seguro obrigatério - DPVAT. 2. O reexame dos critérios faticos

sopesados para fixar os honorarios advocaticios €, em principio, invidvel em sede de
recurso especial, ha, contudo, exce¢do nos casos em que o valor se mostrar irrisorio
ou exorbitante, o que se verifica na hipétese dos autos, ja que fora fixado, na
origem, montante equivalente a 89% do valor da condenagdo. 3. Recurso especial
provido.

Além disso, é sabido que o ENCOGE tem passado por forte alta, ndo sendo razoavel que os honorarios
sucumbenciais sejam fixados utilizando-se o valor da causa como base de calculo, uma vez que a mesma ira
variar de acordo com a inflagdo.

Ademais, a presente demanda versa sobre causa singela, inexistindo maiores trabalhos para os causidicos, ndo
podendo ser admitido por este ordenamento juridico que os procuradores recebam quantia superior ao
proveito econémico de seus clientes.

Ndo se pode esquecer que o autor pagou e também pagarad honordrios aos seus procuradores, de forma que
claramente o que se pode dizer, é que o proveito econémico do procurador da autora sera maior que o da
vitima, contrariando a func¢do social do seguro DPVAT e o préprio ordenamento juridico.

Sendo assim, com a devida vénia ao entendimento do Egrégio Tribunal de Justica de Pernambuco, tem-se que
resta amplamente demonstrada a violagdo ao artigo 85, §§ 2° e 119, do Cddigo de Processo Civil, razdo pela qual
pugna pelo provimento do presente recurso a fim de que seja reformado o acérdao no que se refere a fixagdo
da verba honoraria, limitando-se a mesma a 20% da condenacao.

DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL E DO COTEJO ANALITICO

Ainda, imperiosa a reforma do acérddo recorrido, tendo em vista que encontra-se em dissonancia com o que
vem sendo decidido este Excelso Superior Tribunal de Justica, razdo pela qual se interpde o presente recurso
também com forte no artigo 105, inciso Ill, alinea ‘c’ da Constituicdo Federal.

a) DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL E DO COTEJO ANALITICO DA JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE
MINAS GERAIS
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Conforme acérddo proferido na Apelagdo n. 1.0481.13.001694-4/001 (Numeracdo Unica 0016944-
04.2013.8.13.04811, ora apensado a presente pega (doc. 03), o Tribunal de Justica de Minas Gerais no
julgamento realizado em 04/09/2018 reconheceu que em demandas de cunho condenatdrio, os honorarios
devem ser fixados no patamar entre 10 e 20% sobre o valor da condenagdo, em correta observancia ao §22 do
artigo 85 do CPC.

Para fins de comprovagdo da existéncia de dissidio jurisprudencial, a permitir o cabimento do Recurso Especial,
passa-se ao cotejo analitico das decisdes, verificando em ambas os pontos de convergéncia, para, a seguir,

demonstrar as distintas conclusdes.

Acérdao recorrido

Acdrddo paradigma

PROCESSO CIVIL. DPVAT. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. ORDEM DE
PREFERENCIA. PARADIGMA DO STJ. RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE DO VALOR FIXADO.
MANUTENCAO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os honorarios advocaticios, devem ser fixado de
modo a assegurar a dignidade do profissional.

2. Condenagdo em valor considerado irrisério para
fins de servir de base de cdlculo, para fixagdo dos
honordrios advocaticios, pode resultar em quantia
aviltante para remunerar o trabalho desenvolvido
pelo advogado.

3. Paradigma do STJ no REsp 1.746.072-PR no
sentido de que a fixagdo de honorarios
advocaticios deve seguir uma ordem de preferéncia
no que tange a base de cdlculo sobre a qual ira
incidir o percentual, até chegar no critério
subsidiario da equidade. Dadas as peculiaridades do
caso sob exame, razoavel e proporcional a fixagado de
15% sobre o valor da causa a titulo de honorarios
advocaticios, como acertadamente determinou o
magistrado de piso.

4. Recurso ndo provido.

ACORDAO: Vistos, examinados, discutidos e votados
estes autos da apelagao n. 0080934-
10.2020.8.17.2001 em que figuram como partes as
acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores do
Egrégio Tribunal de Justica que compdem a 32
Camara Civel, unanimemente, em NEGAR
PROVIMENTO ao Recurso, na conformidade do
relatorio, do voto e da ementa.

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DPVAT -
DANO CAUSADO POR VEICULO AUTOMOTOR -
INVALIDEZ PERMANENTE - NEXO CAUSAL - CORRECAO
MONETARIA - SUMULA 580/STJ - SUCUMBENCIA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- O simples fato de inexistir colisdo ou de tratar-se de
veiculo em estado estaciondrio ndo afasta a
materializagdo do risco quando o veiculo foi o fato
causador do dano e ndo mera concausa passiva.

- Demonstrado o nexo causal entre o acidente
automobilistico e a invalidez da qual a vitima é

acometida, a parte faz jus ao seguro DPVAT.

- De acordo com a Sumula 580/STJ, a corregdo
monetdria do seguro DPVAT por morte ou invalidez,
prevista no § 72 do art. 52 da Lei n. 6.194/1974,
redacdo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a
data do evento danoso.

- Em caso de sucumbéncia reciproca, os O6nus
sucumbenciais deverao ser distribuidos
proporcionalmente entre as partes.

- Apresentando a demanda cunho condenatério, os
honorarios deverdo ser arbitrados no patamar entre
10 e 20% sobre o valor da condenagdo, nos termos do
art. 85, §29, do CPC.

APELAGAO CIVEL N2 1.0481.13.001694-4/001 -
COMARCA DE PATROCINIO -  APELANTE(S):
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A - APELADO(A)(S): IGOR DIAS MOTA
REPRESENTADO(A)(S) P/ MAE VIVIAN APARECIDA DIAS

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 112 CAMARA CIVEL
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em DAR
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.
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A lide em discussdo no acérddo paradigma também versa sobre ACAO DO SEGURO DPVAT deflagrada por
IGOR DIAS MOTA representado por sua genitora, em face de SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO
DPVAT S/A, na qual aduz o demandante fazer jus ao recebimento de indenizagdo por invalidez permanente.

Na sentenga os pedidos foram julgados parcialmente procedentes, tendo a Seguradora sido condenada ao
pagamento de RS 3.375,00, com honorarios fixados sobre o valor da causa.

Inconformada a Seguradora interpds recurso de apelagdo, defendendo, dentre outras matérias, que a
distribuicdo da sucumbéncia foi feita de maneira equivocada, uma vez que o autor auferiu beneficio
econdmico muito inferior ao pretendido. Sustentou, ainda, que os honordrios advocaticios sucumbenciais
deveriam ser minorados ao patamar minimo de dez por cento sobre o valor da condenagdo, para atender aos
termos do artigo 85, §22 do NCPC.

Neste diapasao, os nobres julgadores do Tribunal de Justica de Minas Gerais entenderam corretamente que
“nas demandas com cunho condenatdrio, os honorarios deverao ser fixados no patamar entre 10 e 20% sobre o
valor da condenagdo”.

Conforme trecho abaixo transcrito, foi reformada a sentenga que havia fixados os honorarios sobre o valor da
causa:

“[...] Por fim, quanto aos honordrios de sucumbéncia, a recorrente entende que
devem ser minorados ao patamar minimo de dez por cento sobre o valor da
condenagdo, para atenderuostermos doartigo85,-§ 22 do NEPC—Sobre—a-mutéria,
o0 mencionado art. 85, §22, do CPC, estabelece que: Art. 85. (...) § 20 Os honordrios
serdo fixados entre o minimo de dez e o mdximo de vinte por cento sobre o valor da
condenagdo, do proveito econémico obtido ou, ndo sendo possivel mensurd-lo, sobre o
valor atualizado da causa, atendidos: | - o grau de zelo do profissional; Il - o lugar de

prestagdo do servigo; Ill - a natureza e a importdncia da causa; IV - o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigco. Do dispositivo acima é
possivel extrair que nas demandas com cunho condenatdrio, os honordrios deverdo
ser fixados no patamar entre 10 e 20% sobre o valor da condenagdo, observados o
grau de zelo do profissional, o lugar da prestagdo do servico, a natureza e a
importéncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado, bem como o tempo
exigido para seu servico. No caso dos autos, entendo que com razdo a apelante uma
vez que os honordrios advocaticios foram arbitrados sobre o valor da causa e ndo
da condenacéo e em monta elevada se considerado o baixo grau de complexidade
da demanda. Portanto, entendo que a sentenca deveria ser reformada para alterar
o valor devido a titulo de honordrios para doze por cento sobre o valor da
condenagdo. Por todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para
reformar em parte a d. terminativa, no sentido de distribuir os énus de sucumbéncia
na proporgdo de setenta por cento para o autor / apelado e trinta por cento para a
demandada / apelante e para minorar os honordrios advocaticios devidos pelas

partes para doze por cento sobre o valor da condenacgéo .”

Na contramao do acérddo paradigma, o acordao recorrido manteve o valor da causa como indexador da verba
honoraria e ainda majorou o percentual de 10% para 11% sobre o valor da causa.

Desta forma, com vénia ao entendimento exarado no acdrddo, este ha de ser reformado, uma vez que em
total confronto com a jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Minas Gerais acima exposta, que consagra o
entendimento oposto.
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b) DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL E DO COTEJO ANALITICO DA JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
RIO DE JANEIRO

21
Conforme acordao proferido na Apelagdo n. 0033567-87.2014.8.19.0014 ora apensado a presente pega, O
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro no julgamento realizado em 14/08/2018 deixou de fixar _honorarios

recursais, eis na origem os mesmos ja haviam sido fixados no patamar _maximo de 20% legalmente
estabelecido.

Para fins de comprovagdo da existéncia de dissidio jurisprudencial, a permitir o cabimento do Recurso
Especial, passa-se ao cotejo analitico das decisdes, verificando em ambas os pontos de convergéncia, para, a
seguir, demonstrar as distintas conclusdes.

Acérdao recorrido

Acdrddo paradigma

PROCESSO CIVIL. DPVAT. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. ORDEM DE
PREFERENCIA. PARADIGMA DO STJ. RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE DO VALOR FIXADO.
MANUTENCAO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os honorarios advocaticios, devem ser fixado de
modo a assegurar a dignidade do profissional.

2. Condenagdo em valor considerado irrisdrio para
fins de servir de base de cdlculo, para fixacdo dos
honordrios advocaticios, pode resultar em quantia
aviltante para remunerar o trabalho desenvolvido
pelo advogado.

3. Paradigma do STJ no REsp 1.746.072-PR no
sentido de que a fixagdo de honorarios
advocaticios deve seguir uma ordem de preferéncia
no que tange a base de cdlculo sobre a qual ira
incidir o percentual, até chegar no critério
subsidiario da equidade. Dadas as peculiaridades do
caso sob exame, razoavel e proporcional a fixagdo de
15% sobre o valor da causa a titulo de honorarios
advocaticios, como acertadamente determinou o
magistrado de piso.

4. Recurso ndo provido.

ACORDAO: Vistos, examinados, discutidos e votados
estes autos da apelagao n. 0080934-
10.2020.8.17.2001 em que figuram como partes as
acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores do
Egrégio Tribunal de Justica que compdem a 32
Camara Civel, unanimemente, em NEGAR
PROVIMENTO ao Recurso, na conformidade do
relatorio, do voto e da ementa.

Apelagdo Civel. Direito Civil. Ag¢do Indenizatéria.
Seguro DPVAT. Acidente automobilistico ocorrido em
19/04/2014.

Incapacidade  parcial permanente. Pagamento
realizado em ambito administrativo. Valor recebido a
menor. Diferenca devida. Sentenga de procedéncia
parcial do pedido.

Irresignacdo da Apelante quanto a fixacdo do termo
inicial da corre¢do monetaria. Reforma do julgado.
Laudo pericial conclusivo. Incapacidade permanente
apontada. Diferenca devida em relagdo ao pagamento
recebido em sede administrativa. Corregdo monetaria
que incidirad a partir do evento danoso. Simula n2 580
do E. STJ. Impossibilidade de majoragdo dos
honorarios sucumbenciais recursais, nos termos do
art.85, § 11, do CPC, uma vez que ja foram fixados no
patamar maximo de 20% (vinte por
cento).Jurisprudéncia e Precedentes citados: REsp
1483620 / SC.Relator: Min. Paulo de Tarso
Sanseverino. Julgamentoem:27/05/2015.

DJe: 02/06/2015.; 0032405-57.2014.8.19.0014 -
APELACAO Des(a). PEDRO FREIRE RAGUENET -
Julgamento:22/11/2016 - VIGESIMA  PRIMEIRA

CAMARA CIVEL; 0030166-17.2013.8.19.0014 -
APELACAO Des(a). ANDRE EMILIO RIBEIROVON
MELENTOVYTCH - Julgamento: 19/07/2016 -

VIGESIMAPRIMEIRA CAMARA CIVEL. PROVIMENTO DO
RECURSO.

A CORDA M os Desembargadores da Vigésima
Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, por unanimidade de votos, em DAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto da
Relatora.

! http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=201800138376
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A lide em discussdo no acérdio paradigma também versa dobre ACAO DO SEGURO DPVAT deflagrada por
HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA em face da SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S/A,
na qual aduz o demandante fazer jus ao recebimento complementacdo da indenizagdo por invalidez
permanente.

Na sentencga os pedidos foram julgados parcialmente procedentes, tendo a Seguradora sido condenada ao
pagamento de indenizacdo fixada em RS 1.012,50, com corre¢do desde a data do adimplemento parcial na
esfera administrativa. A Seguradora foi condenada a arcar com as custas e com honorarios fixados em 20%
sobre o valor da condenagao.

Inconformada a parte autora interpds recurso de apelacdo, defendendo que a correcdo monetaria deveria ter
sido aplicada desde a data do fato.

Neste diapasdo, os nobres julgadores do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, embora tenham dado
provimento ao apelo do autor, entenderam corretamente que “deixa-se de arbitrar os honordrios
sucumbenciais recursais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, uma vez que o valor fixado pelo Juizo a quo, no
percentual de 20% (vinte por cento) corresponde ao mdximo permitido (art.85, §22, do CPC)”.

Na contramdo do acérdao paradigma, o acérdao recorrido majorou os honorarios a serem pagos pela
recorrente, passando de 10% do valor da causa para 11% do valor da causa (RS 2.392,04) quantia que
corresponde a 236,25% da condenacdo (RS 1.012,50), o que n3o se mostra razoavel.

Desta forma, com vénia ao entendimento exarado no acdrddo, este ha de ser reformado, uma vez que em
total confronto com a jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Minas Gerais acima exposta, que consagra o
entendimento oposto.

c) DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PROVENIENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por outra vertente, segue aresto paradigma proveniente da Segunda Se¢ao do STJ no julgamento do Resp.
n? 1.746.072/PR de relatoria da Min. Nancy Andrighi (doc.05), no qual foram dirimidas as divergéncias
atinentes a questdo da fixacdo dos honorarios sucumbenciais.

A matéria tratada no acérddo paradigma é a mesma apreciada pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul, sendo que em ambos a interpretagdo do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, particularmente no
tocante ao arbitramento da verba sucumbencial, foi objeto de apreciagdo, o que viabiliza 0 manejo do presente
recurso extremo.

Nesse sentido, vejamos a divergéncia apontada entre o Acérdao vergastado e o Acérddo paradigma proferido
pelo Superior Tribunal de Justica, oportunidade em que segue abaixo os trechos dos Julgados:

ik
M

ACORDAO RECORRIDO
VOTO DESA. LUSMARY FATIMA TURELLY DA SILVA

ACORDAO PARADIGMA - VOTO VENCEDOR —
EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO

[...] No que pertine a fixagdo do valor dos
honordrios advocaticios, postula a parte ré, em sua
insurgéncia  recursal, que 0s  honordrios
sucumbenciais em favor dos procuradores do autor
sejam fixados de acordo com o pardmetro de até
20% sobre o valor da condenag¢do, o que, no
entanto, tornaria infima a quantia, razédo pela qual
ndo comporta acolhimento.

No arbitramento, deve-se observar o grau de zelo
do profissional, o lugar da prestagcdo do servigo, a

[...] DEPREENDE-SE QUE O ATUAL CODIGO DE
PROCESSO CIVIL ESTABELECEU NO TOCANTE A
MATERIA TRES IMPORTANTES VETORES
INTERPRETATIVOS QUE BUSCAM CONFERIR A
APLICACAO DO NOVO CODEX MAIOR SEGURANCA
JURIDICA E OBJETIVIDADE.(...).

DE FATO, A SEGUINTE ORDEM DE PREFERENCIA, NA
FIXACAO DOSHONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS, E OBTIDA PELA CONJUGACAO DOS §§
29 E 82 DO ART.85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL: (A)
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natureza e importéncia da causa, assim como o | PRIMEIRO, QUANDO HOUVER CONDENACAO, DEVEM
trabalho realizado pelo advogado e o tempo | SER FIXADOS ENTRE 10% E 20% SOBRE O MONTANTE
exigido para o seu servico, néio podendo ser | DESTA (ART; 85, § 29); (B) SEGUNDO, NAO HAVENDO

irrisorio e aviltar o profissional da advocacia. CONDENAGAO, SERAO TAMBEM FIXADOS ENTRE 10% E
Portanto, a manutencdo da r. sentenca € medida | 09, DAS SEGUINTES BASES DE CALCULO: (B.1) SOBRE
que se impde.(...). O PROVEITO ECONOMICO OBTIDO PELO VENCEDOR

Diante do exposto, voto no sentido de REJEITAR AS

0). A i
PRELIMINARES e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO (ART. 85, §2¢); OU (B.2) NAO SENDO POSSIVEL

N ~ . . . MENSURAR O PROVEITO ECONOMICO OBTIDO, SOBRE
a apelagcdo, majorando os honordrios devidos aos .
procuradores da parte autora, com fulcro no § 11 O VALOR ATUAU%ADO DA CAUSNA (ART. 85, § 2¢9); (C)
do artigo 85 do CPC, para 11% do valor dado a HAVENDO OU NAO, CONDENACAO,} NAS CAUSAS EM
causa. QUE FOR INESTIMAVEL OU IRRISORIO O PROVEITO
ECONOMICO OU EM QUE O VALOR DA CAUSA FOR
MUITO BAIXO, DEVERAO, SO ENTAO, SER FIXADOS POR
APRECIACAO EQUITATIVA (ART; 85, § 89).

LOGO, EM FACE DE REDACAO TAO EXPRESSIVA, A
CONCLUSAO LOGICA E A DE QUE O § 22 DO ART. 85 DO
CPC DE 2015 VEICULA A REGRA GERAL E OBRIGATORIA
DE QUE OS HONORARIOS  ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS DEVEM SER FIXADOS NO PATAMAR DE
10% A 20%: (1) DO VALOR DA CONDENACAO; OU (Il) DO
PROVEITO ECONOMICO OBTIDO: OU (Ill) NAO SENDO
POSSIVEL MENSURA-LO, DO VALOR ATUALIZADO DA
CAUSA.(...).

ASSIM, EM REGRA: A) OSHONORARIOS DEVEM SER
FIXADOS COM BASE NO VALOR DA CONDENAGAO; B)
NAO HAVENDO CONDENACAO OU NAO SENDO
POSSIVEL VALER-SE DA CONDENACAO, UTILIZA-SE (B.1)
O PROVEITO ECONOMICO OBTIDO PELO VENCEDOR
OU, COMO ULTIMA HIPOTESE, (B.2) RECORRE-SE AO
VALOR DA CAUSA.

TODAVIA, PARA OS EFEITOS DA INTERPRETACAODOS
ASSINALADOS DISPOSITIVOS, PARECE SER NITIDA A
INTENCAO DO LEGISLADOR EM CORRELACIONAR A
EXPRESSAO  INESTIMAVEL VALOR ECONOMICO
SOMENTE PARA AS CAUSAS EM QUE NAO SE
VISLUMBRA BENEFICIO PATRIMONIAL IMEDIATO,
COMO, POR EXEMPLO, NAS CAUSAS DE ESTADO E DE
DIREITO DE FAMILIA (NERY JUNIOR, NELSON. CODIGO
DE PROCESSO CIVIL COMENTADO, 16.ED. 2016, P.478).
(...). DESSE MODO, NO CASO EM APRECO, DIANTE DA
EXISTENCIA DE NORMA JURIDICA EXPRESSA NO NOVO
CODIGO (CPC, ART. 85, § 22), CONCORDE-SE OU NAO,
DESCABE A INCIDENCIA DOS PRINCiPIOS DA
ROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE OU MESMO
A APLICACAO, POR ANALOGIA, DO §32 DO MESMO
DISPOSITIVO. DE FATO, QUANTO AO ART. 85, § 3¢,
OCODIGO DE PROCESSO  CIVILJULGANDO  SER
CONVENIENTE, EXPRESSAMENTE INTRODUZIU FATOR
DE MODERACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
DEVIDOS APENAS EM RELACAO A FAZENDA PUBLICA,
OMITINDO-SE EM RELACAO AS CAUSAS HAVIDAS ENTRE
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PARTICULARES, O QUE IMPOE A INTERPRETAGAO
SISTEMATICA DO NOVO DIPLOMA PROCESSUAL DE
MODO A SE RESGUARDAR SUA COERENCIA. (...). COMO
QUER QUE SEJA, IMPOE-SE, NO CASO, AFASTAR A
POSSIBILIDADE DE SE FIXAR OS HONORARIOS
ADVOCATICIOS ~ COM BASE EM EQUIDADE,
CONSIDERANDO-SE A EXISTENCIA DE COMANDO LEGAL
EXPRESSO, QUE E A REGRA GERAL, DETERMINANDO
SUA FIXACAO EM GRADIENTE BASTANTE CLARO (ENTRE
10% E 20%), EM ESPECIAL PORQUE, NO CASO EM
APRECO, SALVO MELHOR JUiZO, O PROVEITO
ECONOMICO OBTIDO ENCONTRA-SE EXPRESSO PELO
VALOR DO EXCESSO DECOTADO DA EXECUGAO,
AFASTANDO-SE O JUIZO DE RAZOABILIDADE

Pelo que se extrai dos votos e acdrddaos comparados, flagrante a disparidade entre os entendimentos, sendo
certo que o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul violou o estabelecido no §22 do artigo 85 do Cddigo de
Processo Civil.

Destaca-se que o acdrddo paradigma proveniente do Excelso STJ tem sido utilizado para embasar decisGes
monocraticas proferidas em Recursos Especiais interpostos em agdes que versam sobre o Seguro DPVAT, tais
como as decisdes proferidas no Resp 1.819.752 — MT e no Resp 1.826.619 — MT (doc.06).

Elucidando o acima exposto, efetuando o devido cotejo analitico e demonstrando, assim, a existéncia de dissidio
jurisprudencial em relagdo a matéria ora recorrida, com vénia ao entendimento exarado no acérdao proferido
pelo TJ/RS, este hd de ser reformado, uma vez que em total confronto com a Jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga acima exposta, que consagra o entendimento oposto.

DO REQUERIMENTO

DIANTE DO EXPOSTO, requer a Vossa Exceléncia, seja admitido o presente Recurso Especial também no efeito
suspensivo, uma vez que presentes os requisitos do artigo 1.029 e seguintes do Cddigo de Processo Civil,
remetendo-se ao Superior Tribunal de Justica para devida apreciagdo a fim de dar total provimento ao Recurso
Especial para:

a) A suspensdo do presente processo, com o sobrestamento do recurso perante o Tribunal de origem até a
publicacdo do acérdao paradigma, nos termos fundamentados.

b) Dar provimento ao Recurso Especial para fins de REFORMAR o Acérddo recorrido, determinando-se que a
verba honoraria seja fixada em no maximo 20% sobre o valor da condenagdo, em virtude da afronta aos
artigos 85, §§22, do Cddigo de Processo Civil, e da existéncia de dissidio jurisprudencial

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 29 de novembro de 2022.
JOAO BARBOSA
OAB/PE 4246
ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR

30225 - OAB/PE

Rua do Passeio, 38, Torre 2, 152 andar - Sala 1509/1512 — Centro - RJ — Rio de Janeiro - CEP:20021-290
www.joaobarbosaadvass.com.br
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Tribunal de Justica de Pernambuco
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0080934-10.2020.8.17.2001

Classe: APELACAO CIVEL

Orgéo julgador colegiado: 32 Camara Civel - Recife

12/12/2022

Orgéo julgador: Gabinete do Des. Francisco Eduardo Gongalves Sert6rio Canto

Ultima distribuic&o : 29/08/2022
Valor da causa: R$ 10.125,00

Processo referéncia: 0080934-10.2020.8.17.2001

Assuntos: Acidente de Transito

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A (APELANTE)

RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO (ADVOGADO(A))
ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR
(ADVOGADO(A))

ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA (APELADO)

RAQUEL RIBEIRO QUEIROZ CARDOSO (ADVOGADO(A))
NATALIA HELENA MARTINS BARBOSA (ADVOGADO(A))

PAULO FERNANDO BEZERRA DE MENEZES FILHO
(ASSISTENTE)

Documentos

Id. Data da Documento
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Documento recebido eletronicamente da origem

Resultado da consulta processual

Consulta Processual por Numero - Segunda Instancia

Somente a publicagdo no DJERJ oficializa despachos e decisdes e estabelece prazos.

As informacgdes aqui contidas ndo produzem efeitos legais.

Processo N°: 0033567-87.2014.8.19.0014

TJ/RJ - 31/01/2020 13:59 - Segunda Instancia - Autuado em 20/06/2018

Classe:
Assunto:

Localizagao:

Orgao Julgador:
Relator:
APELANTE:
APELADO:

Processo eletrénico - clique aqui para visualizar. [ ]
APELACAO

Seguro DPVAT / Espécies de Contratos / Obrigagdes / DIREITO CIVIL

CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL
DES. REGINA LUCIA PASSOS
HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A

Listar todos os personagens

Processo originario: 0033567-87.2014.8.19.0014

RIO DE JANEIRO CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

FASE ATUAL:

Data do Movimento:
Complemento 1:
Local Responsavel:
Destino:

SESSAO DE JULGAMENTO

Data do Movimento:
Resultado:

Motivo:

COMPL.3:
Resultado:

Motivo:

COMPL.3:

Data da Sessao:

Antecipacgao de Tutela:

Liminar:
Presidente:
Relator:

Designado p/ Acérdao:

Votagao:
Decisao:
Texto:

PUBLICACAO DO ACORDAO

Data da Publicacao:
Folhas/Diario:
Numero do Diario:

INTEIRO TEOR

Baixa Definitiva para CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

07/02/2019 17:06

CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL
DGJUR - SECRETARIA DA 212 CAMARA CIVEL
CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

13/11/2018 13:00

Com Resolugao do Mérito

Provimento em Parte

Conhecido o Recurso e Provido em Parte - Unanimidade
Com Resolugao do Mérito

Provimento em Parte

Conhecido o Recurso e Provido em Parte - Unanimidade
13/11/2018 13:00

Nao

Nao

DES. DENISE LEVY TREDLER

DES. REGINA LUCIA PASSOS

DES. REGINA LUCIA PASSOS

Por Unanimidade

Conhecido o Recurso e Provido em Parte - Unanimidade

(e-STJ F1.456)

Por unanimidade, deu-se parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da

Desa. Relatora.

17/08/2018
540/561
3063751

jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=201800138376

https://pje.tjpe.jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22121216591757100000024658916
Numero do documento: 22121216591757100000024658916
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31/01/2020 Resultado da consulta processual (e-STJ F1.457)
Integra do(a)_Acoérdao - Data: 16/08/2018

Integra do(a)_Despacho Mero expediente - Data: 06/09/2018

ntegra do(a)_ Despacho Em Mesa - Data: 24/10/2018

Integra do(a)_Acordao - Data: 19/11/2018

Documento recebido eletronicamente da origem
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

DESPACHO

212 CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0033567-87.2014.8.19.0014

32 VARA CIVEL - COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

APELANTE : HIGOR MATHEUS MARTINS DA
SILVA

APELADA : SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

RELATORA : DESEMBARGADORA REGINA LUCIA
PASSOS

RELATORIO

Trata-se de Acao Indenizatéria, na qual o Autor busca o
ressarcimento da diferenga do valor correspondente a indenizagéo devida pelo
seguro DPVAT, em razéo de sua incapacidade.

Alegou que, no dia 19/04/2014 sofreu acidente automobilistico,
tendo recebido indenizagao administrativa no valor de R$4.050,00. Todavia, em
razéo de sua invalidez, entende fazer jus ao recebimento da diferenca.

PALACIO DA JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - FORUM CENTRAL cETRT
Av. Erasmo Braga, 115 - Centro / CEP: 20020-903 (‘/"{ ot
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

Dessa forma, postulou pelo pagamento da diferenga
correspondente ao valor integral da indenizagéo securitaria.

A R. Sentenga, as fls. 163/165, publicada em 18/12/2017, julgou
procedente em parte o pedido, nos seguintes termos: "Isto posto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, |, do CPC, para condenar a Ré a
pagar ao Autor o valor de R$ 1.012,50 (mil e doze reais e cinquenta centavos),
acrescido de juros e corregao monetaria desde quando devido (0810712014),
observado os indices oficiais. Considerando que o Autor sucumbiu de parte
minima do pedido (art. 86 do CPC/15), as custas e honorarios advocaticios séo
devidos pela Ré, estes calculados em 20% (vinte por cento) do valor da
condenacao, na forma do art. 85, §§2 ° e 3° do CPC/15."

Apelagéo do Autor, fls.166/174, pugnando pela reforma parcial da
R. Sentenga, uma vez que o Juizo a quo fixou como termo inicial para a
incidéncia da correcdo monetaria a data do pagamento realizado em sede
administrativa, ao invés da data do acidente.

Contrarrazdes apresentadas pela Ré, fls.182/187, no sentido do
desprovimento do recurso.

Presentes o0s requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade dos recursos.
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

Inclua-se em pauta (jcfj).

Rio de Janeiro, 10 de julho de 2018.

DES. REGINA LUCIA PASSOS

PALACIO DA JUSTIGCA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - FORUM CENTRAL
Av. Erasmo Braga, 115 - Centro / CEP: 20020-903
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%m
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO
212 CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0033567-87.2014.8.19.0014

3% VARA CIVEL - COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

APELANTE  : HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA

APELADA : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT

RELATORA  : DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS

ACORDAO

Apelagdo Civel. Direito Civil. Agdo Indenizatéria. Seguro
DPVAT. Acidente automobilistico ocorrido em 19/04/2014.
Incapacidade parcial permanente. Pagamento realizado em
dmbito administrativo. Valor recebido a menor. Diferenca
devida. Sentenga de procedéncia parcial do pedido.
Irresignagdo da Apelante quanto a fixagdo do termo inicial
da corregdo monetdria. Reforma do julgado. Laudo pericial
conclusivo. Incapacidade permanente apontada. Diferenga
devida em relagdo ao pagamento recebido em sede
administrativa. Corregdo monetdria que incidird a partir do
evento danoso. Sumula n® 580 do E. STJ. Impossibilidade
de majoragdo dos honordrios sucumbenciais recursais, nos
termos do art.85, § 11, do CPC, uma vez que ja foram fixados
no patamar mdximo de 20% (vinte por cento).
Jurisprudéncia e Precedentes citados: REsp 1483620 / SC.
Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseverino. Julgamento
em:27/05/2015. DJe: 02/06/2015.; 0032405-57.2014.8.19.0014 -
APELACAO Des(a). PEDRO FREIRE RAGUENET - Julgamento:
22/11/2016 - VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL, 0030166-
17.2013.8.19.0014 - APELACAO Des(a). ANDRE EMILIO RIBEIRO
VON MELENTOVYTCH - Julgamento: 19/07/2016 - VIGESIMA
PRIMEIRA CAMARA CIVEL. PROVIMENTO DO RECURSO.

A C O R D A M os Desembargadores da Vigésima
Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em DAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto da Relatora.

1/6 ) F\h\
AC ® 0033567-87.2014.8.19.0014 (JCFT) 2018 (TR
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Trata-se de Agdo Indemza'rorla na qual o Autor
busca o ressarcimento da diferenga do valor correspondente a
indenizagdo devida pelo seguro DPVAT, em razdo de sua
incapacidade.

Alegou que, no dia 19/04/2014 sofreu acidente
automobilistico, tendo recebido indenizacdo administrativa no
valor de R$4.050,00. Todavia, em razdo de sua invalidez, entende
fazer jus ao recebimento da diferenga.

Dessa forma, postulou pelo pagamento da diferenga
correspondente ao valor integral da indenizagdo securitdria.

A R. Sentenga, as fls. 163/165, publicada em
18/12/2017, julgou procedente em parte o pedido, nos

seguintes termos: ‘Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO,
extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para
condenar a Ré a pagar ao Autor o valor de R$ 1.012,50 (mil e doze reais e cinguenta
centavos), acrescido de juros e corregdo monetdria desde quando devido (0810712014),
observado os indices oficiais. Considerando que o Autor sucumbiu de parte minima do
pedido (art. 86 do CPC/15), as custas e honordrios advocaticios sdo devidos pela Ré, estes
calculados em 20% (vinte por cento) do valor da condenagdo, na forma do art. 85, §52 °e
3% do CPC/15.

Apelagdo do Autor, fls.166/174, pugnando pela
reforma parcial da R. Sentenga, uma vez que o Juizo a guo fixou
como termo inicial para a incidéncia da corregdo monetdria a data
do pagamento realizado em sede administrativa, ao invés da data
do acidente.

Contrarrazées apresentadas pela Ré, fls.182/187,
no sentido do desprovimento do recurso.

Relatorio ja anexado aos autos. Passa-se a decidir.

2/ 6

AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (JCFJ) 2018
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
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Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade dos recursos.

A R. Sentenca deve ser reformada.
O ponto nodal da tese trazida a debate refere-se

acerca do termo inicial para a incidéncia da correcdo monetdria,
no caso de diferenga decorrente de seguro DPVAT.

Destaca-se ser fato incontroverso o recebimento pelo
Autor, em sede administrativa, de indenizacdo securitdria ho
valor de R$4.050,00, no dia 08/07/2014, em razdo do acidente
automobilistico sofrido.

Na hipdtese dos autos, a controvérsia cinge-se apenas
em apurar qual o termo inicial para a incidéncia da corregdo
monetdria. Se seria a data do pagamento administrativo ou se a
corregdo monetdria retroagiria ao momento do evento danoso.

Com efeito, o E. STJ jd se manifestou a respeito,
tanto que uniformizou entendimento em sede de recurso
repetitivo, REsp. 1483620/SC, como se observa a sequir:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT.
INDENIZACAO. ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO ‘A
QUO'. DATA DO EVENTO DANOSO. ART. 543-C DO cPC. 1
Polémica em torno da forma de atualizacdo monetdria das
indenizacbes previstas no art. 3° da Lei 6.194/74, com redagdo
dada pela Medida Proviséria n. 340/2006, convertida na Ler
11.482/07, em face da omissdo legislativa acerca da incidéncia de
corre¢do monetdria. 2. Controvérsia em torno da existéncia de
omissdo legislativa ou de siléncio eloguente da lei. 3. Manifestagdo
expressa do STF, ao analisar a auséncia de mengdo ao direito de
corregdo monetdria no art. 3° da Lei n® 6.194/74, com a redagdo
da Lei n° 11482/2007, no sentido da inexisténcia de
inconstitucionalidade por omissdo (ADI 4.350/DF). 4. Para os fins
do _art. 543-C do CPC: A incidéncia de atualizacdo monetdria
nas _indenizacées por morte ou invalidez do sequro DPVAT,

prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redacdo dada
3/6

AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (JCFJ) 2018
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
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pela Lei n. 11.482/2007, opera-se desde a data do evento
danoso. 5. Aplicagdo da tese ao caso concreto para estabelecer

como termo inicial da corre¢do monetdria a data do evento danoso.
6. RECURSO ESPECTAL PROVIDO. (Grifeil).

Saliente-se, outrossim, a existéncia do verbete
sumular n® 580 do E. STJ, estabelecendo como termo inicial
para a incidéncia da corregdo monetdria a data do evento danoso,
in verbis.

"A corregdo monetdria nas indenizagbes do seguro DPVAT por
morte ou invalidez, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n
6.194/1974, redagdo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a
data do evento danoso.” (Griferl).

Desse modo, verifica-se que a R. Sentenga merece
sofrer pequena corregdo, nesse capitulo, uma vez que a incidéncia
da corregdo monetdria retroagird a partir da data do evento
danoso, ou seja,19/12/2014 e ndo da data do pagamento
realizado a menor em sede administrativa, conforme
estabeleceu o i. Julgador.

Nesse sentido:

0032405-57.2014.8.19.0014 - APELACAO Des(a) PEDRO FREIRE
RAGUENET - Julgamento: 22/11/2016 - VIGESIMA PRIMEIRA
CAMARA CIVEL Civil. DPVAT. Acidente de trénsito. Pretenséo de
recebimento de indenizacdo securitdria. Procedéncia do pedido. Apelo
da ré. Prescrigdo. Termo a quo que coincide com a data em que a vitima
toma ciéncia inequivoca acerca do cardter permanente da sua invalidez.
Inteligéncia do REsp 1388.030/M6. Rejeicdo desta prejudicial,
Alegacdo de auséncia de cobertura. Rejei¢do. Parte autora que foi
atingida por porta de automdvel aberta de forma subita. Nexo de
causalidade configurado. Precedentes do E. STJ. Danos morais que ndo
restam configurados. Sumula n° 87 deste E. TJRJ. Reforma da
sentenga nesse topico. Correcdo monetdria. Incidéncia desde a data
do_sinistro. Inteligéncia do REsp 1.483.620/SC. Provimento parcial do
recurso. Reforma da sentenga. (Griferl).

0030166-17.2013.8.19.0014 - APELACAO Des(a). ANDRE EMILIO
RIBEIRO VON MELENTOVYTCH - Julgamento: 19/07/2016 -

4/ 6
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VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL APELACAO C'I "VEL.
COBRANCA DE SEGURO DPVAT. SENTENCA DE PROCEDENCIA
PARCTAL, CONDENANDO A SEGURADORA RE A PAGAR A AU TORA,
CONJUGE DA VITIMA, 50% DO VALOR TOTAL INDENIZAVEL.
INCONFORMISMO DAS PARTES QUE NAO MERECE PROSPERAR.
Ilegitimidade ativa afastada, porque, além de constar da certiddo de
dbito a existéncia de 04 filhos deixados pela vitima, ndo hd prova ou
indicios, sequer, da existéncia de companheiro. Vitima que ostentava
estado civil de solteira. Auséncia de provas que pudessem infirmar a
legitimidade da certiddo de dbito apresentada nos autos. Presenga do
nexo causal, verificando-se do Registro de Ocorréncia acostado.
Autora que foi vitima de acidente ocorrido em 19/08/2013, em razdo
da colisdo causada por veiculo automotor na BR-101, vindo a falecer no
Jocal. Deixou 04 filhos, sendo 02 menores e 02 maiores. Por expressa
inteligéncia do artigo 3°, inciso I da lei vigente supracitada o valor
devido a titulo de sequro DPVAT, em caso de morte é de R$ 13.500,00.
Neste sentido, sendo os autores filhos da vitima, sdo eles
beneficidrios, junto com os demais filhos, devendo ser paga aos mesmos
a indenizagdo na proporg¢do de sua cota parte (25%) Aplicagdo da
sumula n°® 161 do e. TJRJ. Correcdo monetdria que deve incidir a
partir do evento danoso, e ndo da data da sentenca. Juros legais a
partir da citagdo. Precedentes do E. STJ. Sentenga que comporta
pequeno reparo, determinando, de oficio, a incidéncia da corregdo
monetdria sobre o valor da condenagdo a partir de 19/08/2013.
RECURSO QUE SE NEGA PROVIMENTO. (Grifer!).

Por tais razdes e fundamentos, o voto é no sentido de
DAR PROVIMENTO AO RECURSO fixando-se com termo inicial
para a incidéncia da corregdo monetdria sobre a diferenga devida
do seguro DPVAT, a data do evento danoso, ou seja,
19/12/2014.

Deixa-se de arbitrar os honordrios sucumbenciais
recursais, nos termos do art.85, § 11, do CPC, uma vez que o valor
fixado pelo Juizo a quo, no percentual de 20% (vinte por cento),
corresponde ao mdximo permitido (art.85, §2°, do CPC).

Rio de Janeiro, 14 de agosto de 2018.

DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
RELATORA
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

Ao embargado, para, querendo, contrarrazoar o recurso, no prazo
legal. (n)
Rio de Janeiro, 06 de setembro de 2018.
DES. REGINA LUCIA PASSOS
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO
212 CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N°

0033567-87.2014.8.19.0014

3% VARA CIVEL - COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

EMBARGANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT

EMBARGADA : HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA

RELATORA : DESEMBARGADORA  REGINA  LUCIA
PASSOS

ACORDAO

Embargos de Declaragdo em Apelagdo Civel.
Alegagdo de Omissdo. Ocorréncia. Acérddo que ndo
observou corretamente a incidéncia dos juros.
Pedido de Prequestionamento. ACOLHIMENTO
DOS EMBARGOS.

A C O R D A M os Desembargadores da Vigésima
Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
por unanimidade, em conhecer, e ACOLHER PARCIALMENTE OS
EMBARGOS, nos termos do voto da Relatora.

Trata-se de Recurso de Embargos de Declaragdo,
opostos em face do V. Acérddo de fls. 203/208, que deu
provimento ao recurso do embargado.

Através dos presentes aclaratorios alegou que o V.
Acérddo restou omisso quanto a incidéncia dos juros de mora, que
deverdo incidir a partir da citagdo, conforme Sumula 426 do E.
STJ.

Busca, ainda, o prequestionamento da matéria, para
interpor recurso as instancias superiores. f % |
1/"_ o

ED em AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18 ._,_LJP\’;
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O embargado ndo apresentou contrarrazdes.
E o relatorio. Passa-se a decidir.

Presentes os requisitos objetivos e subjetivos de
admissibilidade do recurso.

Com efeito, sdo cabiveis os embargos de declaragdo
quando houver, na sentenga ou ho acorddo, obscuridade ou
contradigdo, ou quando for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se o juiz ou tribunal. Este o teor do art. 1.022, incisos
I, IT, ITT e pardgrafo Unico do NCPC.

Sobre essa modalidade de recurso leciona o professor
Luiz Guilherme Marinoni, /in Processo de Conhecimento, Luiz
Guilherme Marinoni, Sergio Cruz Arenhart, 7% Ed. V. 2, Editora
Revista dos Tribunais, 2008, pag.553:

'E necessdrio que a tutela jurisdicional seja prestada de
forma completa e clara. Exatamente por isso, ou melhor, com o
objetivo de esclarecer, complementar e aperfeicoar as
decisées judiciais, existem os embargos de declaragdo. Esse
recurso na tem a fungdo de viabilizar a revisdo ou a anulagdo
das decisées judiciais, como acontece com os demaris recursos.
Sua finalidade € corrigir defeitos - omissdo, contradi¢do e
obscuridade - do ato judicial, os quais podem comprometer sua
utilidade.”

Sobre o tema, a jurisprudéncia mais recente do E.
Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANECA ORIGINARIO,
INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE, FERRO  MATERIAL.
AUSENCIA. 1. Os embargos de declaracdo, conforme dispée
o _art. 1.022 do CPC, destinam-se a suprir omissdo,
afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir_erro
material existente no julgado, o que ndo ocorre na hijpdtese
em apreco. 2. O julgador ndo estd obrigado a responder a

todas as questdes suscitadas pelas partes, gquando jd renh(fﬁ -
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. ||'

2/ 4
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prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
Jurisprudéncia jd sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal
de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questées capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida. 3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de
litispendéncia entre o presente mandamus e a agdo ordindria n.
0027812-80.2013.4.01.3400, com base em jurisprudéncia
desta Corte Superior acerca da possibilidade de litispendéncia
entre Mandado de Seguranca e A¢do Ordindria, na ocasiéo em
que as agdes intentadas objetivam, ao final, o mesmo
resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas
distintas. 4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os
presentes _aclaratorios _em virtude, tdo somente, de seu
inconformismo _com a decisdo ora _atacada, ndo _se
divisando, na hipdtese, gquaisquer dos vicios previstos no
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a inguinar tal
decisum. 5. Embarqgos de declaracdo rejeitados. (STJ, ED
no MS 21.315/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. Diva Malerbi, DJe
15/6/16)

Observa-se que, de fato, o V. Acérddo incorreu em
omissdo, pois, olvidou-se de arbitrar corretamente os juros de
mora.

Segundo a Sumula n® 426 do E. STJ: "Os juros de mora
na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo".

Deste modo, os juros moratdrios devem fluir a partir
do DA CITACAO, conforme a Stimula 426 do STJ.

Ja a corregdo monetdria, deverd incidir a partir do
EVENTO DANOSO, conforme fixado em apelagdo, na forma da
Sumula 580 do STJ.

Quanto ao prequestionamento explicito, o E. Superior
Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a sua falta
ndo prejudica o exame do recurso especial, uma vez que admite o
prequestionamento implicito.

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREQUESTIONAMENTO EXPLIcITO DOS
DISPOSITIVOS LEGALS. DESNECESSIDADE. MATERIA «£Tits

IMPUGNADA EXAMINADA. INVIAVEL A ANALISE DI,- "

Documento recebido eletronicamente da origem
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QUESTAO CONSTITUCIONAL EM SEDE DE RECURSO
ESPECTAL (CF, ARTS. 102, ITI, £ 105, III). (..) - 2 - No que
toca a alegagdo de falta de prequestionamento explicito
dos dispositivos legais tidos por violados, ndo assiste razdo
a agravante. Isso, porque, nos termos da jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, "é desnecessdria a manifestagdo
explicita da Corte de origem acerca das normas que
envolvem a matéria debatida, uma vez que, para a
satisfagdo do prequestionamento, basta a implicita
discussdo da matéria impugnada no apelo excepcional”
(AgRg no REsp 760.404/RS, Relator o Ministro FELIX
FISCHER, DJ de 6/2/2006). Precedentes.” (AgRg no Ag
1336.152/5P, Relator o Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 20/6/2011) 6 - Agravo regimental a que
se nega provimento.

EDcl no REsp 1351784/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 20/03/2013.
(grifo nosso)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ~ ESPECIAL.  CARATER ~ MANIFESTAMENTE
INFRINGENTE. RECEBIMENTO cOMO AGRAVO
REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE RECURSAL. ARTS. 618,
INC. I, 739-A, § 3°5 586 e 730 DO CcCPC
PREQUES TIONAMENTO.

1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental
dado o cardter manifestamente infringente da oposi¢do, em
observancia ao principio da fungibilidade recursal.

2. Na forma dos precedentes desta Corte Superior, € '(...)
desnecessdrio o preguestionamento explicito de dispositivo
legal, por sé bastar que a matéria haja sido tratada no
decisum" (AgRg no REsp 1.127.411/M6, Rel. Ministro Hamilton
carvalhido, Sexta Turma, DJe 23/3/2010).

3. Inaplicabilidade da Simula 211/STJ d espécie, porquanto os
arts.

618, inc. I, 739-A, § 3° 586 e 730 do CPC, tidos por violados,
foram prequestionados.

4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental
a que se nega provimento.

(EDcl no REsp 1334142/PR, Rel. Ministro O6 FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 02/12/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO

REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO DOS DISPOSITIVOS
LEGATS.

DESNECESSIDADE. MATERIA IMPUSNADA EXAMINADA.

INVIAVEL A ANALISE DE QUESTAO CONSTITUCIONAL

EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL (CF, ARTS. 102, ITI, /_—' T

105, III). RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORA N‘\
'r .
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ROUBO DE PASSAGEIRO EM VEICULO DE TRANSPORTE
COLETIVO. FORECA MAIOR.

RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA EMPRESA
TRANSPOR TADORA. INEXIS TENCIA.

PRECEDENTES DO  STJ. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1 - Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental
em face do nitido cardter infringente das razées recursais.
Aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal e da
economia processual.

2 - No que toca d alegagdo de falta de prequestionamento
explicito dos dispositivos legais tidos por violados, ndo assiste
razéo a agravante. Isso, porque, nos termos da jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, "é desnecessdria a manifestacdo
explicita da Corte de origem acerca das normas que
envolvem a matéria debatida, uma vez que, para a
satisfacdo do prequestionamento, basta a implicita
discussd@o da matéria impugnada no apelo excepcional” (AgRg
no REsp 760.404/RS, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJ
de 6/2/2006).

3 - Quanto a imprescindibilidade do revolvimento de material
fdtico-probatdrio como dbice a admissibilidade do recurso, a
irresignagdo também ndo merece amparo, haja vista que a
questdo fdtica se encontra expressamente delineada no aresto
recorrido.

4 - A suposta contrariedade ao art. 37, § 6°, da CF/88, e ds
Sumulas 187 e 161 do Supremo Tribunal Federal consiste em
matéria a ser apreciada na suprema insténcia, pois ndo € vidvel
a andlise de matéria constitucional nesta via recursal, haja
vista que tal providéncia implicaria usurpa¢do da competéncia
atribuida ao eg. Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102).
Precedentes.

5 - "Assalto ocorrido no interior de veiculo coletivo constitur
causa  excludente de responsabilidade da empresa
transportadora, por configurar fato estranho ao contrato de
transporte. Precedentes.” (AgRg no Ag 1.336.152/5P, Relator
o Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de
20/6/2011) 6 - Agravo regimental a que se nega provimento.
(EDcl no REsp 1351784/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 20/03/2013)

RECURSO ESPECIAL (ART. 105, ITI, "A" E "C" DA CFRB) -
ACAO DE INDENIZAGAO DE DANOS MORALIS E
MATERIAIS - FURTO A COFRE DE BANCO -
INOCORRENCIA DE CASO FORTUITO - ARESTO
ESTADUAL RECONHECENDO A RESPONSABILIDADE
CIVIL DA INS 7'.Z'TUI§'A~0 FINANCEIRA.
1. Violagdo do art. 535 do CPC inocorrente. Acdrddo local
devidamente fundamentado, tendo enfrentado os aspectos <ETR
3
)

[y

fdtico-juridicos essenciais d resolucdo da controvérsig 'y

ED em AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18
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Desnecessidade de a autoridade judicidria enfrentar todas
as__alegacdes veiculadas pelas partes, quando invocada
motivacdo suficiente ao escorreito desate da lide. Ndo hd
vicio _gue possa nulificar o acdrddo recorrido ou ensejar
negativa de prestacdo jurisdicional, mormente na espécie
em gqgue houve exame explicito do tema reputado ndo
analisado.

2. Tese de violacdo ao art. 5° da Lei de Introducdo ao
Direito __Brasileiro _ (LINDB). Conteddo normativo _do
dispositivo que ndo foi alvo de discussdo nas instancias
ordindrias, e tampouco constou da razdes de embargos
declaratorios opostos. Auséncia de prequestionamento a
impedir a admissdo do recurso especial. Sumulas ns. 282 e
356 do STF.

[.]

(REsp 1250997/5P, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 14/02/2013)

Por tais razdes e fundamentos, o voto é no sentido de
conhecer, e ACOLHER OS EMBARGOS, para que os juros de
mora fluam a partir DA CITACAO, na forma da Simula 426 do
STJ

Rio de Janeiro, 13 de novembro de 2018.

DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
RELATORA

Documento recebido eletronicamente da origem
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Tribunal de Justica de Pernambuco
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0080934-10.2020.8.17.2001

Classe: APELACAO CIVEL

Orgéo julgador colegiado: 32 Camara Civel - Recife

12/12/2022

Orgéo julgador: Gabinete do Des. Francisco Eduardo Gongalves Sert6rio Canto

Ultima distribuic&o : 29/08/2022
Valor da causa: R$ 10.125,00

Processo referéncia: 0080934-10.2020.8.17.2001

Assuntos: Acidente de Transito

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A (APELANTE)

RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO (ADVOGADO(A))
ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR
(ADVOGADO(A))

ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA (APELADO)

RAQUEL RIBEIRO QUEIROZ CARDOSO (ADVOGADO(A))
NATALIA HELENA MARTINS BARBOSA (ADVOGADO(A))

PAULO FERNANDO BEZERRA DE MENEZES FILHO
(ASSISTENTE)

Documentos

Id. Data da Documento

Assinatura

Tipo

25063(12/12/2022 16:59 | ANEXO 2
885

Outros (Documento)
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31/01/2020 Resultado da consulta processual e )

Consulta Processual por Numero - Segunda Instancia

As informacgdes aqui contidas ndo produzem efeitos legais.
Somente a publicagdo no DJERJ oficializa despachos e decisdes e estabelece prazos.

Processo N°: 0033567-87.2014.8.19.0014

TJ/RJ - 31/01/2020 13:59 - Segunda Instancia - Autuado em 20/06/2018
Processo eletrénico - clique aqui para visualizar. [ ]

Classe: APELACAO

Assunto: Seguro DPVAT / Espécies de Contratos / Obrigagdes / DIREITO CIVIL
Localizagdo: CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

Orgao Julgador: VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

Relator: DES. REGINA LUCIA PASSOS

APELANTE: HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA

APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A

Listar todos os personagens

Processo originario: 0033567-87.2014.8.19.0014
RIO DE JANEIRO CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

FASE ATUAL: Baixa Definitiva para CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL
Data do Movimento: 07/02/2019 17:06

Complemento 1: CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

Local Responsavel: DGJUR - SECRETARIA DA 212 CAMARA CIVEL

Destino: CAMPOS DOS GOYTACAZES 3 VARA CIVEL

SESSAO DE JULGAMENTO

Data do Movimento: 13/11/2018 13:00

Resultado: Com Resolugéo do Mérito

Motivo: Provimento em Parte

COMPL.3: Conhecido o Recurso e Provido em Parte - Unanimidade
Resultado: Com Resolugao do Mérito

Motivo: Provimento em Parte

COMPL.3: Conhecido o Recurso e Provido em Parte - Unanimidade
Data da Sessao: 13/11/2018 13:00

Antecipacgao de Tutela: Nao

Liminar: Nao

Presidente: DES. DENISE LEVY TREDLER

Relator: DES. REGINA LUCIA PASSOS

Designado p/ Acérdao: DES. REGINA LUCIA PASSOS

Votagao: Por Unanimidade

Decisao: Conhecido o Recurso e Provido em Parte - Unanimidade
Texto: Por unanimidade, deu-se parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da

Desa. Relatora.

PUBLICACAO DO ACORDAO

Data da Publicacao: 17/08/2018
Folhas/Diario: 540/561
Numero do Diario: 3063751
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

DESPACHO

212 CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0033567-87.2014.8.19.0014

32 VARA CIVEL - COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

APELANTE : HIGOR MATHEUS MARTINS DA
SILVA

APELADA : SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

RELATORA : DESEMBARGADORA REGINA LUCIA
PASSOS

RELATORIO

Trata-se de Acao Indenizatéria, na qual o Autor busca o
ressarcimento da diferenga do valor correspondente a indenizagéo devida pelo
seguro DPVAT, em razéo de sua incapacidade.

Alegou que, no dia 19/04/2014 sofreu acidente automobilistico,
tendo recebido indenizagao administrativa no valor de R$4.050,00. Todavia, em
razéo de sua invalidez, entende fazer jus ao recebimento da diferenca.

PALACIO DA JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - FORUM CENTRAL cETRT
Av. Erasmo Braga, 115 - Centro / CEP: 20020-903 (‘/"{ ot
A
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

Dessa forma, postulou pelo pagamento da diferenga
correspondente ao valor integral da indenizagéo securitaria.

A R. Sentenga, as fls. 163/165, publicada em 18/12/2017, julgou
procedente em parte o pedido, nos seguintes termos: "Isto posto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, |, do CPC, para condenar a Ré a
pagar ao Autor o valor de R$ 1.012,50 (mil e doze reais e cinquenta centavos),
acrescido de juros e corregao monetaria desde quando devido (0810712014),
observado os indices oficiais. Considerando que o Autor sucumbiu de parte
minima do pedido (art. 86 do CPC/15), as custas e honorarios advocaticios séo
devidos pela Ré, estes calculados em 20% (vinte por cento) do valor da
condenacao, na forma do art. 85, §§2 ° e 3° do CPC/15."

Apelagéo do Autor, fls.166/174, pugnando pela reforma parcial da
R. Sentenga, uma vez que o Juizo a quo fixou como termo inicial para a
incidéncia da correcdo monetaria a data do pagamento realizado em sede
administrativa, ao invés da data do acidente.

Contrarrazdes apresentadas pela Ré, fls.182/187, no sentido do
desprovimento do recurso.

Presentes o0s requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade dos recursos.
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

Inclua-se em pauta (jcfj).

Rio de Janeiro, 10 de julho de 2018.

DES. REGINA LUCIA PASSOS

PALACIO DA JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - FORUM CENTRAL £ETRT
Av. Erasmo Braga, 115 - Centro / CEP: 20020-903 (‘/f 4
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%m
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO
212 CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0033567-87.2014.8.19.0014

3% VARA CIVEL - COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

APELANTE  : HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA

APELADA : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT

RELATORA  : DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS

ACORDAO

Apelagdo Civel. Direito Civil. Agdo Indenizatéria. Seguro
DPVAT. Acidente automobilistico ocorrido em 19/04/2014.
Incapacidade parcial permanente. Pagamento realizado em
dmbito administrativo. Valor recebido a menor. Diferenca
devida. Sentenga de procedéncia parcial do pedido.
Irresignagdo da Apelante quanto a fixagdo do termo inicial
da corregdo monetdria. Reforma do julgado. Laudo pericial
conclusivo. Incapacidade permanente apontada. Diferenga
devida em relagdo ao pagamento recebido em sede
administrativa. Corregdo monetdria que incidird a partir do
evento danoso. Sumula n® 580 do E. STJ. Impossibilidade
de majoragdo dos honordrios sucumbenciais recursais, nos
termos do art.85, § 11, do CPC, uma vez que ja foram fixados
no patamar mdximo de 20% (vinte por cento).
Jurisprudéncia e Precedentes citados: REsp 1483620 / SC.
Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseverino. Julgamento
em:27/05/2015. DJe: 02/06/2015.; 0032405-57.2014.8.19.0014 -
APELACAO Des(a). PEDRO FREIRE RAGUENET - Julgamento:
22/11/2016 - VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL, 0030166-
17.2013.8.19.0014 - APELACAO Des(a). ANDRE EMILIO RIBEIRO
VON MELENTOVYTCH - Julgamento: 19/07/2016 - VIGESIMA
PRIMEIRA CAMARA CIVEL. PROVIMENTO DO RECURSO.

A C O R D A M os Desembargadores da Vigésima
Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em DAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto da Relatora.
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Trata-se de Agdo Indenizatéria, na qual o Autor
busca o ressarcimento da diferenga do valor correspondente a
indenizagdo devida pelo seguro DPVAT, em razdo de sua
incapacidade.

Alegou que, no dia 19/04/2014 sofreu acidente
automobilistico, tendo recebido indenizacdo administrativa no
valor de R$4.050,00. Todavia, em razdo de sua invalidez, entende
fazer jus ao recebimento da diferenga.

Dessa forma, postulou pelo pagamento da diferenga
correspondente ao valor integral da indenizagdo securitdria.

A R. Sentenga, as fls. 163/165, publicada em
18/12/2017, julgou procedente em parte o pedido, nos

seguintes termos: ‘Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO,
extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para
condenar a Ré a pagar ao Autor o valor de R$ 1.012,50 (mil e doze reais e cinguenta
centavos), acrescido de juros e corregdo monetdria desde quando devido (0810712014),
observado os indices oficiais. Considerando que o Autor sucumbiu de parte minima do
pedido (art. 86 do CPC/15), as custas e honordrios advocaticios sdo devidos pela Ré, estes
calculados em 20% (vinte por cento) do valor da condenagdo, na forma do art. 85, §52 °e
3% do CPC/15.

Apelagdo do Autor, fls.166/174, pugnando pela
reforma parcial da R. Sentenga, uma vez que o Juizo a guo fixou
como termo inicial para a incidéncia da corregdo monetdria a data
do pagamento realizado em sede administrativa, ao invés da data
do acidente.

Contrarrazées apresentadas pela Ré, fls.182/187,
no sentido do desprovimento do recurso.

Relatorio ja anexado aos autos. Passa-se a decidir.

Documento recebido eletronicamente da origem

2/6 ) F\h\
AC ° 0033567-87.2014.8.19.0014 (JCFT) 2018 (TR
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS |I é %_i ||
=) . A 0

"y Assinado eletronicamente por: ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR - 12/12/2022 16:59:18 Num. 25063885 - Pé.g. 7
. https://pje.tjpe jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22121216591793200000024658917
Ndmero do documento: 22121216591793200000024658917




(e-STJ F1.463)

Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade dos recursos.

A R. Sentenca deve ser reformada.

O ponto nodal da tese trazida a debate refere-se
acerca do termo inicial para a incidéncia da correcdo monetdria,
no caso de diferenga decorrente de seguro DPVAT.

Destaca-se ser fato incontroverso o recebimento pelo
Autor, em sede administrativa, de indenizacdo securitdria ho
valor de R$4.050,00, no dia 08/07/2014, em razdo do acidente
automobilistico sofrido.

Na hipdtese dos autos, a controvérsia cinge-se apenas
em apurar qual o termo inicial para a incidéncia da corregdo
monetdria. Se seria a data do pagamento administrativo ou se a
corregdo monetdria retroagiria ao momento do evento danoso.

Com efeito, o E. STJ jd se manifestou a respeito,
tanto que uniformizou entendimento em sede de recurso
repetitivo, REsp. 1483620/SC, como se observa a sequir:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT.
INDENIZACAO. ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO ‘A
QUO'. DATA DO EVENTO DANOSO. ART. 543-C DO cPC. 1
Polémica em torno da forma de atualizacdo monetdria das
indenizacbes previstas no art. 3° da Lei 6.194/74, com redagdo
dada pela Medida Proviséria n. 340/2006, convertida na Ler
11.482/07, em face da omissdo legislativa acerca da incidéncia de
corre¢do monetdria. 2. Controvérsia em torno da existéncia de
omissdo legislativa ou de siléncio eloguente da lei. 3. Manifestagdo
expressa do STF, ao analisar a auséncia de mengdo ao direito de
corregdo monetdria no art. 3° da Lei n® 6.194/74, com a redagdo
da Lei n° 11482/2007, no sentido da inexisténcia de
inconstitucionalidade por omissdo (ADI 4.350/DF). 4. Para os fins
do _art. 543-C do CPC: A incidéncia de atualizacdo monetdria
nas _indenizacées por morte ou invalidez do sequro DPVAT,

prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redacdo dada
3/6
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pela Lei n. 11.482/2007, opera-se desde a data do evento
danoso. 5. Aplicagdo da tese ao caso concreto para estabelecer

como termo inicial da corre¢do monetdria a data do evento danoso.
6. RECURSO ESPECTAL PROVIDO. (Grifeil).

Saliente-se, outrossim, a existéncia do verbete
sumular n® 580 do E. STJ, estabelecendo como termo inicial
para a incidéncia da corregdo monetdria a data do evento danoso,
in verbis.

"A corregdo monetdria nas indenizagbes do seguro DPVAT por
morte ou invalidez, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n
6.194/1974, redagdo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a
data do evento danoso.” (Griferl).

Desse modo, verifica-se que a R. Sentenga merece
sofrer pequena corregdo, nesse capitulo, uma vez que a incidéncia
da corregdo monetdria retroagird a partir da data do evento
danoso, ou seja,19/12/2014 e ndo da data do pagamento
realizado a menor em sede administrativa, conforme
estabeleceu o i. Julgador.

Nesse sentido:

0032405-57.2014.8.19.0014 - APELACAO Des(a) PEDRO FREIRE
RAGUENET - Julgamento: 22/11/2016 - VIGESIMA PRIMEIRA
CAMARA CIVEL Civil. DPVAT. Acidente de trénsito. Pretenséo de
recebimento de indenizacdo securitdria. Procedéncia do pedido. Apelo
da ré. Prescrigdo. Termo a quo que coincide com a data em que a vitima
toma ciéncia inequivoca acerca do cardter permanente da sua invalidez.
Inteligéncia do REsp 1388.030/M6. Rejeicdo desta prejudicial,
Alegacdo de auséncia de cobertura. Rejei¢do. Parte autora que foi
atingida por porta de automdvel aberta de forma subita. Nexo de
causalidade configurado. Precedentes do E. STJ. Danos morais que ndo
restam configurados. Sumula n° 87 deste E. TJRJ. Reforma da
sentenga nesse topico. Correcdo monetdria. Incidéncia desde a data
do_sinistro. Inteligéncia do REsp 1.483.620/SC. Provimento parcial do
recurso. Reforma da sentenga. (Griferl).

0030166-17.2013.8.19.0014 - APELACAO Des(a). ANDRE EMILIO
RIBEIRO VON MELENTOVYTCH - Julgamento: 19/07/2016 -

Documento recebido eletronicamente da origem
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e
VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL APELACAO CIVEL.
COBRANCA DE SEGURO DPVAT. SENTENCA DE PROCEDENCIA
PARCIAL, CONDENANDO A SEGURADORA RE A PAGAR A AU TORA,
CONJUGE DA VITIMA, 50% DO VALOR TOTAL INDENIZAVEL.
INCONFORMISMO DAS PARTES QUE NAO MERECE PROSPERAR.
Ilegitimidade ativa afastada, porque, além de constar da certiddo de
dbito a existéncia de 04 filhos deixados pela vitima, ndo hd prova ou
indicios, sequer, da existéncia de companheiro. Vitima que ostentava
estado civil de solteira. Auséncia de provas que pudessem infirmar a
legitimidade da certiddo de dbito apresentada nos autos. Presenga do
nexo causal, verificando-se do Registro de Ocorréncia acostado.
Autora que foi vitima de acidente ocorrido em 19/08/2013, em razdo
da colisdo causada por veiculo automotor na BR-101, vindo a falecer no
Jocal. Deixou 04 filhos, sendo 02 menores e 02 maiores. Por expressa
inteligéncia do artigo 3°, inciso I da lei vigente supracitada o valor
devido a titulo de sequro DPVAT, em caso de morte é de R$ 13.500,00.
Neste sentido, sendo os autores filhos da vitima, sdo eles
beneficidrios, junto com os demais filhos, devendo ser paga aos mesmos
a indenizagdo na proporg¢do de sua cota parte (25%) Aplicagdo da
sdmula n° 161 do e. TJRJ. Correcdo monetdria que deve incidir a
partir do evento danoso, e ndo da data da sentenca. Juros legais a
partir da citagdo. Precedentes do E. STJ. Sentenga que comporta
pequeno reparo, determinando, de oficio, a incidéncia da corregdo
monetdria sobre o valor da condenagdo a partir de 19/08/2013.
RECURSO QUE SE NEGA PROVIMENTO. (Griferl).

Por tais razdes e fundamentos, o voto é no sentido de
DAR PROVIMENTO AO RECURSO fixando-se com termo inicial
para a incidéncia da corregdo monetdria sobre a diferenga devida
do seguro DPVAT, a data do evento danoso, ou seja,
19/12/2014.

Deixa-se de arbitrar os honordrios sucumbenciais
recursais, nos termos do art.85, § 11, do CPC, uma vez que o valor
fixado pelo Juizo a quo, no percentual de 20% (vinte por cento),
corresponde ao mdximo permitido (art.85, §2°, do CPC).

Rio de Janeiro, 14 de agosto de 2018.

DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
RELATORA
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). REGINA LUCIA PASSOS
= VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO
n® 0033567-87.2014.8.19.0014

DESPACHO

Ao embargado, para, querendo, contrarrazoar o recurso, no prazo
legal. (n)

Rio de Janeiro, 06 de setembro de 2018.

DES. REGINA LUCIA PASSOS

PALACIO DA JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - FORUM CENTRAL cETRT
Av. Erasmo Braga, 115 - Centro / CEP: 20020-903 (‘/"{ ot
A
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO
212 CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N°

0033567-87.2014.8.19.0014

3% VARA CIVEL - COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

EMBARGANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT

EMBARGADA : HIGOR MATHEUS MARTINS DA SILVA

RELATORA : DESEMBARGADORA  REGINA  LUCIA
PASSOS

ACORDAO

Embargos de Declaragdo em Apelagdo Civel.
Alegagdo de Omissdo. Ocorréncia. Acérddo que ndo
observou corretamente a incidéncia dos juros.
Pedido de Prequestionamento. ACOLHIMENTO
DOS EMBARGOS.

A C O R D A M os Desembargadores da Vigésima
Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
por unanimidade, em conhecer, e ACOLHER PARCIALMENTE OS
EMBARGOS, nos termos do voto da Relatora.

Trata-se de Recurso de Embargos de Declaragdo,
opostos em face do V. Acérddo de fls. 203/208, que deu
provimento ao recurso do embargado.

Através dos presentes aclaratorios alegou que o V.
Acérddo restou omisso quanto a incidéncia dos juros de mora, que
deverdo incidir a partir da citagdo, conforme Sumula 426 do E.
STJ.

Busca, ainda, o prequestionamento da matéria, para e
interpor recurso as instancias superiores. { ; \'\

VR
ED em AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18 __,_LJP\’;
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
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O embargado ndo apresentou contrarrazdes.

4

E o relatério. Passa-se a decidir.

Presentes os requisitos objetivos e subjetivos de
admissibilidade do recurso.

Com efeito, sdo cabiveis os embargos de declaragdo
quando houver, na sentenga ou ho acorddo, obscuridade ou
contradigdo, ou quando for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se o juiz ou tribunal. Este o teor do art. 1.022, incisos
I, IT, ITT e pardgrafo Unico do NCPC.

Sobre essa modalidade de recurso leciona o professor
Luiz Guilherme Marinoni, /in Processo de Conhecimento, Luiz
Guilherme Marinoni, Sergio Cruz Arenhart, 7% Ed. V. 2, Editora
Revista dos Tribunais, 2008, pag.553:

'E necessdrio que a tutela jurisdicional seja prestada de
forma completa e clara. Exatamente por isso, ou melhor, com o
objetivo de esclarecer, complementar e aperfeicoar as
decisées judiciais, existem os embargos de declaragdo. Esse
recurso na tem a fungdo de viabilizar a revisdo ou a anulagdo
das decisées judiciais, como acontece com os demaris recursos.
Sua finalidade € corrigir defeitos - omissdo, contradi¢do e
obscuridade - do ato judicial, os quais podem comprometer sua
utilidade.”

Sobre o tema, a jurisprudéncia mais recente do E.
Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANGA ORIGINARIO,
INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO  MATERIAL.
AUSENCIA. 1. Os embargos de declaracdo, conforme dispée
o _art. 1.022 do CPC, destinam-se a _suprir omissdo,
afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir_erro
material existente no julgado, o que ndo ocorre na hipdtese
em apreco. 2. O julgador ndo estd obrigado a responder

a
todas as questdes suscitadas pelas partes, gquando jd renh(fg -
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. ||'

2/ 4
ED em AC n® 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18 k‘Q_JJ’I

DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
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prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
Jurisprudéncia jd sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal
de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questées capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida. 3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de
litispendéncia entre o presente mandamus e a agdo ordindria n.
0027812-80.2013.4.01.3400, com base em jurisprudéncia
desta Corte Superior acerca da possibilidade de litispendéncia
entre Mandado de Seguranca e A¢do Ordindria, na ocasiéo em
que as agdes intentadas objetivam, ao final, o mesmo
resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas
distintas. 4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os
presentes _aclaratorios _em virtude, tdo somente, de seu
inconformismo _com a decisdo ora _atacada, ndo _se
divisando, na hipdtese, gquaisquer dos vicios previstos no
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a inguinar tal
decisum. 5. Embarqgos de declaracdo rejeitados. (STJ, ED
no MS 21.315/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. Diva Malerbi, DJe
15/6/16)

Observa-se que, de fato, o V. Acérddo incorreu em
omissdo, pois, olvidou-se de arbitrar corretamente os juros de
mora.

Segundo a Sumula n® 426 do E. STJ: "Os juros de mora
na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo".

Deste modo, os juros moratdrios devem fluir a partir
do DA CITACAO, conforme a Stimula 426 do STJ.

Ja a corregdo monetdria, deverd incidir a partir do
EVENTO DANOSO, conforme fixado em apelagdo, na forma da
Sumula 580 do STJ.

Quanto ao prequestionamento explicito, o E. Superior
Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a sua falta
ndo prejudica o exame do recurso especial, uma vez que admite o
prequestionamento implicito.

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO DOs
DISPOSITIVOS LEGALS. DESNECESSIDADE. MATERIA 1._1":\\
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QUESTAO CONSTITUCIONAL EM SEDE DE RECURSO
ESPECTAL (CF, ARTS. 102, ITI, £ 105, III). (..) - 2 - No que
toca a alegagdo de falta de prequestionamento explicito
dos dispositivos legais tidos por violados, ndo assiste razdo
a agravante. Isso, porque, nos termos da jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, "é desnecessdria a manifestagdo
explicita da Corte de origem acerca das normas que
envolvem a matéria debatida, uma vez que, para a
satisfagdo do prequestionamento, basta a implicita
discussdo da matéria impugnada no apelo excepcional”
(AgRg no REsp 760.404/RS, Relator o Ministro FELIX
FISCHER, DJ de 6/2/2006). Precedentes.” (AgRg no Ag
1336.152/5P, Relator o Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 20/6/2011) 6 - Agravo regimental a que
se nega provimento.

EDcl no REsp 1351784/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 20/03/2013.
(grifo nosso)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ~ ESPECIAL.  CARATER ~ MANIFESTAMENTE
INFRINGENTE. RECEBIMENTO cOMO AGRAVO
REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE RECURSAL. ARTS. 618,
INC. I, 739-A, § 3°5 586 e 730 DO CcCPC
PREQUES TIONAMENTO.

1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental
dado o cardter manifestamente infringente da oposi¢do, em
observancia ao principio da fungibilidade recursal.

2. Na forma dos precedentes desta Corte Superior, € '(...)
desnecessdrio o preguestionamento explicito de dispositivo
legal, por sé bastar que a matéria haja sido tratada no
decisum" (AgRg no REsp 1.127.411/M6, Rel. Ministro Hamilton
carvalhido, Sexta Turma, DJe 23/3/2010).

3. Inaplicabilidade da Simula 211/STJ d espécie, porquanto os
arts.

618, inc. I, 739-A, § 3° 586 e 730 do CPC, tidos por violados,
foram prequestionados.

4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental
a que se nega provimento.

(EDcl no REsp 1334142/PR, Rel. Ministro O6 FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 02/12/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO

REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO DOS DISPOSITIVOS
LEGATS.

DESNECESSIDADE. MATERIA IMPUSNADA EXAMINADA.
INVIAVEL A ANALISE DE QUESTAO CONSTITUCIONAL
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL (CF, ARTS. 102, III, E v
105, III). RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAI%?‘\\
o

|
4/

ED em AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
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ROUBO DE PASSAGEIRO EM VEICULO DE TRANSPORTE
COLETIVO. FORECA MAIOR.

RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA EMPRESA
TRANSPOR TADORA. INEXIS TENCIA.

PRECEDENTES DO  STJ. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1 - Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental
em face do nitido cardter infringente das razées recursais.
Aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal e da
economia processual.

2 - No que toca d alegagdo de falta de prequestionamento
explicito dos dispositivos legais tidos por violados, ndo assiste
razéo a agravante. Isso, porque, nos termos da jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, "é desnecessdria a manifestacdo
explicita da Corte de origem acerca das normas que
envolvem a matéria debatida, uma vez que, para a
satisfacdo do prequestionamento, basta a implicita
discussd@o da matéria impugnada no apelo excepcional” (AgRg
no REsp 760.404/RS, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJ
de 6/2/2006).

3 - Quanto a imprescindibilidade do revolvimento de material
fdtico-probatdrio como dbice a admissibilidade do recurso, a
irresignagdo também ndo merece amparo, haja vista que a
questdo fdtica se encontra expressamente delineada no aresto
recorrido.

4 - A suposta contrariedade ao art. 37, § 6°, da CF/88, e ds
Sumulas 187 e 161 do Supremo Tribunal Federal consiste em
matéria a ser apreciada na suprema insténcia, pois ndo € vidvel
a andlise de matéria constitucional nesta via recursal, haja
vista que tal providéncia implicaria usurpa¢do da competéncia
atribuida ao eg. Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102).
Precedentes.

5 - "Assalto ocorrido no interior de veiculo coletivo constitur
causa  excludente de responsabilidade da empresa
transportadora, por configurar fato estranho ao contrato de
transporte. Precedentes.” (AgRg no Ag 1.336.152/5P, Relator
o Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de
20/6/2011) 6 - Agravo regimental a que se nega provimento.
(EDcl no REsp 1351784/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 20/03/2013)

RECURSO ESPECIAL (ART. 105, ITI, "A" E "C" DA CFRB) -
ACAO DE INDENIZAGAO DE DANOS MORALIS E
MATERIAIS - FURTO A COFRE DE BANCO -
INOCORRENCIA DE CASO FORTUITO - ARESTO
ESTADUAL RECONHECENDO A RESPONSABILIDADE
CIVIL DA INS 7'.Z'TUI§'A~0 FINANCEIRA.
1. Violagdo do art. 535 do CPC inocorrente. Acdrddo local
devidamente fundamentado, tendo enfrentado os aspectos <ETR
3
)

[y

fdtico-juridicos essenciais d resolucdo da controvérsig 'y

ED em AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
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Desnecessidade de a autoridade judicidria enfrentar todas
as__alegacdes veiculadas pelas partes, quando invocada
motivacdo suficiente ao escorreito desate da lide. Ndo hd
vicio _gue possa nulificar o acdrddo recorrido ou ensejar
negativa de prestacdo jurisdicional, mormente na espécie
em que houve exame explicito do tema reputado ndo
analisado.

2. Tese de violacdo ao art. 5° da Lei de Introducdo ao
Direito __Brasileiro _ (LINDB). Conteddo normativo _do
dispositivo que ndo foi alvo de discussdo nas instancias
ordindrias, e tampouco constou da razdes de embargos
declaratorios opostos. Auséncia de prequestionamento a
impedir a admissdo do recurso especial. Sumulas ns. 282 e
356 do STF.

[.]

(REsp 1250997/5P, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 14/02/2013)

Por tais razdes e fundamentos, o voto é no sentido de
conhecer, e ACOLHER OS EMBARGOS, para que os juros de
mora fluam a partir DA CITACAO, na forma da Simula 426 do

STJ
Rio de Janeiro, 13 de novembro de 2018.
DESEMBARGADORA REGINA LUCIA PASSOS
RELATORA

5

g (12 )

s 6/%(

8 ED em AC n° 0033567-87.2014.8.19.0014 (N)18 T
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Tribunal de Justica de Pernambuco
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0080934-10.2020.8.17.2001

Classe: APELACAO CIVEL

Orgéo julgador colegiado: 32 Camara Civel - Recife

12/12/2022

Orgéo julgador: Gabinete do Des. Francisco Eduardo Gongalves Sert6rio Canto

Ultima distribuic&o : 29/08/2022
Valor da causa: R$ 10.125,00

Processo referéncia: 0080934-10.2020.8.17.2001

Assuntos: Acidente de Transito

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A (APELANTE)

RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO (ADVOGADO(A))
ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR
(ADVOGADO(A))

ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA (APELADO)

RAQUEL RIBEIRO QUEIROZ CARDOSO (ADVOGADO(A))
NATALIA HELENA MARTINS BARBOSA (ADVOGADO(A))

PAULO FERNANDO BEZERRA DE MENEZES FILHO
(ASSISTENTE)

Documentos

Id. Data da Documento

Assinatura

Tipo

25063(12/12/2022 16:59 |ANEXO 3
886

Outros (Documento)
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03/09/2020 TJMG - Andamento Processual - Resultados

Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais

Versédo de 02/12/2019 16:53

Melhor visualizado nas versdes mais recentes dos navegadores Internet Explorer, Google Chrome ou Mozilla
Firefox.

O TJMG possui outros sistemas de consulta processual. Verifique também: PJe Justica Comum e JEsp - PJe Recursal -
PROJUDI - SEEU

» Consultas » Andamento Processual » 22 Instancia » Resultados

12 Instancia: | Numeros || Partes || Advogados || Certiddo | 22 Insténcia: || Partes || Advogados || Certidao

Importante: Conforme orientacdo da 12 Vice-Presidéncia, ndo serdo apresentados nos resultados da pesquisa
dos processos / partes baixados de natureza criminal, os processos indicados como segredo de justica, as partes
incluidas como vitimas e as partes indiciadas em procedimentos investigatorios, evitando-se a publicidade da
informagao.

23 Instancia - Processos encontrados

Dados Resumidos

Processos nesta pagina: 1

{NUMERAGAO UNICA: 0016944-04.2013.8.13.0481
{NUMERO VERIFICADOR DO ACORDAO: 104811300169440012018970421

Cartorio da 112 Camara Civel - Unidade Afonso Pena BAIXADO
Classe: Apelacdo Civel Processo Siscom: 481.13.1694
Assunto: Seguro < Espécies de Contratos < Obrigagées < DIREITO CIVIL
Camara: 113 CAMARA CIVEL
Documento Origem: 048113001694-4 Tipo Documento Origem: PROCESSO
Data Cadastramento: 26/06/2018 Data Distribuigao: 29/06/2018

Apelante(s): SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
Apelado(a)(s): Menor representado(a)(s) p/ mae VIVIAN APARECIDA DIAS

Ultima(s) Movimentacio(6es):
Baixa
definitiva a
Comarca de
Origem
Transitado em
Julgado

12/11/2018 10:00

10/10/2018 10:00

A integra do Acérddo podera ser consultada no portal do TIMG - em
Disponibilizado Consultas\Andamento Processual\Dados Completos. ATENCAO: Em alguns casos
Acérddo para 18/09/2018 de processos que tramitam em segredo de justica, o acérddo pode ndo estar
consulta: disponivel. Para os processos eletrénicos essa publicagdo é apenas de carater
informativo.

Consulta realizada em 03/09/2020 as 22:36:56
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vw4.tjmg.jus.br/juridico/sf/proc_resultado2.jsp?listaProcessos=10481130016944001 17

Assinado eletronicamente por: ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR - 12/12/2022 16:59:18 Num. 25063886 - Pé.g. 1
w https://pje.tjpe jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22121216591824500000024658918
Numero do documento: 22121216591824500000024658918




(e-STJ F1.447)

Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIMG
Processo: 1.0481.13.001694-4/001
Relator: Des.(a) Alexandre Santiago

Relator do Acorddo: Des.(a) Alexandre Santiago
Data do Julgamento: 04/09/2018
Data da Publicagdo: 18/09/2018

APELACAO CIVEL - AGCAO DE COBRANCA DPVAT - DANO CAUSADO POR VEICULO AUTOMOTOR -
INVALIDEZ PERMANENTE - NEXO CAUSAL - CORRECAO MONETARIA - SUMULA 580/STJ - SUCUMBENCIA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- O simples fato de inexistir colisdo ou de tratar-se de veiculo em estado estacionario néo afasta a materializagdo do
risco quando o veiculo foi o fato causador do dano e ndo mera concausa passiva.

- Demonstrado o nexo causal entre o acidente automobilistico e a invalidez da qual a vitima é acometida, a parte faz
jus ao seguro DPVAT.

- De acordo com a Sumula 580/STJ, a corregdo monetaria do seguro DPVAT por morte ou invalidez, prevista no § 7°
do art. 5° da Lei n. 6.194/1974, redagéo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a data do evento danoso.

- Em caso de sucumbéncia reciproca, os 6nus sucumbenciais deveréo ser distribuidos proporcionalmente entre as
partes.

- Apresentando a demanda cunho condenatdrio, os honorarios deverao ser arbitrados no patamar entre 10 e 20%
sobre o valor da condenacéo, nos termos do art. 85, §2°, do CPC.

APELACAO CIVEL N° 1.0481.13.001694-4/001 - COMARCA DE PATROCINIO - APELANTE(S): SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A - APELADO(A)(S): IGOR DIAS MOTA
REPRESENTADO(A)(S) P/ MAE VIVIAN APARECIDA DIAS

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 112 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. ALEXANDRE SANTIAGO
RELATOR.

DES. ALEXANDRE SANTIAGO (RELATOR)
VOTO

Trata-se de recurso de Apelacéo interposto por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A em face da r. sentenga de fls. 126/131, proferida pelo MM Juiz de Direito da 022 Vara Civel da Comarca
de Patrocinio, nos autos da Acédo de Cobranga do Seguro Obrigatério DPVAT movia por IGOR DIAS MOTA, que
julgou parcialmente procedente o pedido inicial para condenar a seguradora a pagar ao autor a monta de R$ 3.375,00
(trés mil trezentos e setenta e cinco reais), corrigidos monetariamente desde o evento danoso e com a incidéncia de
juros desde a citagao.

Em suas razbes, a seguradora apelante alega que a d. terminativa merece reparos, vez que néo restou
comprovada nos autos a materializagdo do risco, qual seja, acidente automobilistico, tendo o acidente ocorrido
quando a vitima operava pa mecéanica instalada em trator estacionario.

Defende que ndo houve acidente de transito, que o dano causado a vitima decorreu de acidente causado pela pa
mecanica do trator e nao por colisdo com outro automovel.

Argumenta que o nexo causal entre o suposto acidente e as lesdes sofridas pelo apelado n&o restou devidamente
comprovado nos autos, sendo insuficiente o boletim de ocorréncia produzido de forma unilateral e quatro dias apds o
fato e também os relatérios médicos produzidos por profissionais particulares.

Sustenta que o autor é portador de diabetes, ndo tendo sido suficientemente demonstrado nos autos que a
amputagdo no membro inferior ocorreu em fungdo do suposto acidente e ndo em decorréncia de sua condigéo
meédica.

Aduz que a corregdo monetaria deve incidir a partir do ajuizamento da demanda, nos termos do artigo 1°, § 2° da
Lei n°® 6.899/81, sendo esse o entendimento jurisprudencial predominante.
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Infere que a distribuigdo da sucumbéncia foi feita de maneira equivocada, cedigo que o autor auferiu beneficio
econémico muito inferior ao pretendido, sendo que a distribuicdo da sucumbéncia deve refletir esse fato.

Sustenta que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser minorados ao patamar minimo de dez por
cento sobre o valor da condenacgéo, para atender aos termos do artigo 85, § 2° do NCPC.

Por derradeiro, pugna pelo provimento do apelo para que seja reformada a d. sentenca de mérito no sentido de
julgar improcedente o pedido inicial ou, alternativamente, para que o termo a quo de incidéncia da corregado monetaria
seja fixado a data de distribuicdo da acgao; sejam invertidos / redistribuidos os 6nus sucumbenciais e minorados os
honorarios advocaticios devidos ao autor.

Preparo a fl. 138.

Contrarrazdes a fls. 141/147.

E o breve relatério.

Decido.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

No mérito, insurge-se a Apelante contra a v. sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido inicial para
condenar a seguradora a pagar ao autor a monta de R$ 3.375,00 (trés mil trezentos e setenta e cinco reais),
corrigidos monetariamente desde o evento danoso e com a incidéncia de juros desde a citagao.

Em suas razbes, a seguradora apelante alega que a d. terminativa merece reparos, vez que ndo restou
comprovada nos autos a materializagdo do risco, qual seja, acidente automobilistico, tendo o acidente ocorrido
quando a vitima operava pa mecéanica instalada em trator estacionario.

Defende que ndo houve acidente de transito, que o dano causado a vitima decorreu de acidente causado pela pa
mecanica do trator e nao por colisdo com outro automovel.

No boletim de ocorréncia juntado & fls. 13/15, a dinamica do acidente objeto da lide foi relatada da seguinte forma:

(-2

Na data do dia 04/11/2011, seu filho Igor Dias Mota, 03 anos, estava em uma fazenda morro feio, proprietario Pedro
Carneiro, neste municipio, onde estava préximo a um veiculo trator, sendo que outro menor estava operando uma pa
mecéanica que estava instalada no trator, onde ao fazer o acionamento hidraulico da pa mecénica veio atingir o menor
Igor no pé direito. Que nesta data o menor Igor encontra-se internado no Hospital Regional da cidade de Patos de
Minas, sendo que teve que amputar o dedo (quinto pododactilo) pequeno do pé direito. (...) (fl. 14)

(--)

Em tempo, solicita retificagdo quanto ao presente reds informando que o menor ndo tem trés anos de idade, como
constou por engano, visto ter nascido em 07/12/1997. Informa ainda que o dedo atingido no acidente foi o quarto, e
néo o quinto dedo. (...)" (fl. 15)

O art. 2° da Lei n® 6.194/74, que conferiu nova redagdo ao Decreto-lei n° 73/66, dispde que o seguro obrigatério
DPVAT é devido em decorréncia de danos causados por veiculo automotores a pessoas transportadas ou nio:

Art. 2° - Fica acrescida ao artigo 20, do Decreto-lei n° 73, de 21 de novembro de 1966, a alinea | nestes termos:

Art. 20

I) - Danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou
nao.

Extrai-se do dispositivo acima, que os danos pessoais sofridos por quem reclama indenizagdo do seguro DPVAT
devem ter sido efetivamente "causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga".

E como leciona Ricardo Bechara Santos, na obra Direito de Seguro no Cotidiano:
"o veiculo ha de ser o causador do dano e ndo mera concausa passiva do acidente". (Rio de Janeiro: Editora Forense,
2002, p. 564)

Assim, é necessario que haja nexo de causalidade entre o dano sofrido pela vitima e o acidente causado por
veiculo automotor de via terrestre, ou mesmo por sua carga.

No caso dos autos, nao resta duvida de que o veiculo automotor foi o causador do dano ao autor, sendo acertada
a d. terminativa nesse ponto.
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Ademais, o simples fato de inexistir colisdo ou de tratar-se de veiculo em estado estacionario nao afasta a
conclusao de que os danos suportados pelo autor decorreram do fato de ter sido atingido pela pa mecéanica do trator
em questao, que foi o efetivo causador do acidente, ndo havendo que se falar em concausa passiva.

No esteio, em casos similares, assim tem entendido este E. Tribunal de Justica:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - SEGURO DPVAT - TRATOR - COBERTURA DEVIDA. Os sinistros
envolvendo veiculos agricolas, espécie de automotor, estdo cobertos pelo DPVAT. A caracterizagéo do fato como
acidente de trabalho n&o afasta o direito de a vitima receber o seguro obrigatério DPVAT. O art. 2°, |, da Lei n°
6.194/74, exige para pagamento da indenizagdo apenas que haja "danos pessoais causados por veiculos
automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou n&o", sendo irrelevante que tenha
ocorrido com o veiculo parado ou em decorréncia do trabalho. (TJMG - Apelagado Civel 1.0021.17.000251-9/001,
Relator(a): Des.(a) Rogério Medeiros, 132 CAMARA CIVEL, julgamento em 01/03/2018, publicagdo da simula em
09/03/2018)

ACAO DE COBRANCA DPVAT. ACIDENTE COM TRATOR. COBERTURA - JURISPRUDENCIA DO STJ - VEICULO
PARADO. ACIDENTE DE TRABALHO. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE. SENTENGCA MANTIDA.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, os sinistros que envolvem veiculos agricolas passiveis de transitar pelas vias
terrestres estao cobertos pelo DPVAT. O fato de o sinistro caracterizar acidente de trabalho, por si sé, néo retira da
vitima o direito a percepgao do Dpvat. (TIMG - Apelacdo Civel 1.0334.14.001758-6/001, Relator(a): Des.(a) Pedro
Bernardes, 92 CAMARA CIVEL, julgamento em 08/08/2017, publicagdo da sumula em 23/08/2017)

Ainda, a apelante argumenta que o nexo causal entre o suposto acidente e as lesdes sofridas pelo apelado nao
restou devidamente comprovado nos autos, sendo insuficiente o boletim de ocorréncia produzido de forma unilateral e
quatro dias apods o fato e também os relatérios médicos produzidos por profissionais particulares.

Sustenta que o autor é portador de diabetes, nao tendo sido suficientemente demonstrado nos autos que a
amputagdo no membro inferior ocorreu em fungdo do suposto acidente e ndo em decorréncia de sua condigdo
médica.

Analisando detidamente os autos, verifico que razdo néo assiste a recorrente. Isso pois, verifico que os fatos
narrados no boletim de ocorréncia retro foram totalmente corroborados pelos relatérios médicos de fls. 16/29 e, em
que pese tenha sido mencionado no relatério de fl. 18 que o paciente em questao é portador de diabetes, constou de
maneira expressa que a amputagéo do quarto artelo do pé direito decorreu de "trauma anterior grave c/ isquemia" (fl.
23). Ademais, o laudo pericial produzido a fls. 114/114v corrobora os relatérios médicos juntados pela parte autora.

Portanto, a meu ver, o autor se desincumbiu de seu 6nus probatério de demonstrar os fatos constitutivos de seu
direito, cabendo a requerida desconstitui-los, conforme determina o artigo 373 do NCPC, o que néo foi feito no caso
dos autos.

373. O 6nus da prova incumbe:
| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;
Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Neste sentido, como o conjunto probatério constituido nos autos demonstra a existéncia de nexo causal da
invalidez com o acidente automobilistico, deve ser mantida a sentenga de procedéncia parcial do pleito inicial.

Cumpre registrar que ndo foi apresentada irresignagao em relagéo ao valor da indenizagao.

Quanto a corregdo monetaria, insurge-se a Seguradora apelante argumentando que a corregdo monetaria deve
incidir a partir do ajuizamento da demanda, nos termos do artigo 1°, § 2° da Lei n° 6.899/81, sendo esse o
entendimento jurisprudencial predominante

O artigo 5°, §1° da Lei 6.194/74 estabelece que:

Art. 5°, §1°. A indenizagéo referida neste artigo serd paga com base no valor vigente na época da ocorréncia do
sinistro, em cheque nominal aos beneficiarios, descontavel no dia e na praga da sucursal que fizer a liquidagéo, no
prazo de 30 (trinta) dias da entrega dos seguintes documentos: (...)
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Sobre o tema, vejamos o posicionamento dos Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo
Villas Bbéas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo, e
Paulo de Tarso Sanseverino:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT. INDENIZACAO. ATUALIZACAO MONETARIA.
TERMO 'A QUO'. DATA DO EVENTO DANOSO. ART. 543-C DO CPC. 1. Polémica em torno da forma de atualizagéo
monetdaria das indenizagbes previstas no art. 3° da Lei 6.194/74, com redacédo dada pela Medida Provisodria n.
340/2006, convertida na Lei 11.482/07, em face da omisséo legislativa acerca da incidéncia de corre¢cdo monetaria. 2.
Controvérsia em torno da existéncia de omissao legislativa ou de siléncio eloquente da lei. 3. Manifestacdo expressa
do STF, ao analisar a auséncia de mengéo ao direito de corregdo monetaria no art. 3° da Lei n°® 6.194/74, com a
redagao da Lei n° 11.482/2007, no sentido da inexisténcia de inconstitucionalidade por omissédo (ADI 4.350/DF). 4.
Para os fins do art. 543-C do CPC: A incidéncia de atualizacdo monetaria nas indenizagdes por morte ou invalidez do
seguro DPVAT, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redagéo dada pela Lei n. 11.482/2007, opera-se desde a
data do evento danoso. 5. Aplicagdo da tese ao caso concreto para estabelecer como termo inicial da corregéo
monetaria a data do evento danoso. 6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (STJ, Relator: Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Data de Julgamento: 27/05/2015, S2 - SEGUNDA SECAO)

Assim, é que a corregdo monetaria nos casos de indenizacao decorrente do seguro DPVAT tera como termo a
quo a data do evento danoso.

Apos estudo atento do julgado acima mencionado, é possivel concluir que a corregdo monetaria somente sera
devida desde a data do evento danoso se a seguradora nédo tiver realizado o pagamento do valor integral devido
dentro do prazo de 30 dias, conforme constante do art. 5°, §7°, da Lei n°® 6.194/74:

§7°. Os valores correspondentes as indenizagbes, na hipétese de nao cumprimento do prazo para o pagamento da
respectiva obrigagdo pecuniaria, sujeitam-se a corregdo monetaria segundo indice oficial regularmente estabelecido e
juros moratérios com base em critérios fixados na regulamentacao especifica de seguro privado.

Considero importante trazer a baila trecho do Recurso Repetitivo que me faz concluir neste sentido:

Devera ser seguida a forma de atualizagdo monetaria prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redacdo dada pela
Lei n. 11.482/2007, cujo enunciado normativo é o seguinte: §7°. Os valores correspondentes as indenizagdes, na
hipotese de n&do cumprimento do prazo para o pagamento da respectiva obrigagéo pecuniaria, sujeitam-se a corregéo
monetaria segundo indice oficial regularmente estabelecido e juros moratérios com base em critérios fixados na
regulamentacado especifica de seguro privado. (Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007) - destaques do Relator.

Outrossim, a Sumula 580/STJ estabelece que:

A corregao monetaria nas indenizagdes do seguro DPVAT por morte ou invalidez, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n.
6.194/1974, redagéo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a data do evento danoso.

Neste sentido, é o entendimento deste eg. Tribunal:

APELACAO CIVEL. SEGURO DPVAT. PRAZO PRESCRICIONAL. TRIENAL. TERMO INICIAL. CIENCIA
INEQUIVOCA. LAUDO MEDICO. INDENIZAGAO. ATUALIZACAO DA INDENIZACAO. INTERESSE DE AGIR.
PRETENSAO RESISTIDA. NEXO DE CAUSALIDADE. BOLETIM DE OCORRENCIA. PRESUNCAO DE
VERACIDADE. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. O prazo prescricional incidente na
hipotese de seguro obrigatorio - DPVAT - é trienal, art. 206, § 3°, IX do Cédigo Civil. O prazo prescricional do seguro
DPVAT passa a fluir a partir da ciéncia inequivoca da invalidez, o que se opera somente com laudo pericial, a
excegao de invalidez notdria. Diante da robusta defesa apresentada pela seguradora, é incontestavel a resisténcia
judicial ao pedido do autor, pelo que demonstra a desnecessidade do pedido administrativo prévio, caracterizando o
interesse de agir. O boletim de ocorréncia lavrado pela autoridade policial goza de presungéo de fé publica, que
somente pode ser derrogada perante a produgédo de prova em sentido contrario, a qual ndo fora produzida pelo
Apelante. O termo inicial da corregdo monetaria da indenizagdo, em se tratando de seguro DPVAT, deve
corresponder a data do evento danoso e o termo inicial dos juros moratérios € a data da citagdo. (TUMG - Apelagéo
Civel 1.0313.12.015268-8/001, Relator(a): Des.(a) Amauri Pinto Ferreira, 172 CAMARA CIVEL, julgamento em
07/12/2017, publicagédo da sumula em 19/12/2017) (grifo nosso)
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APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. COMPLEMENTACAO. TABELA DE CALCULO.
LEI N° 11.949/2009. CONSTITUCIONALIDADE. CORRECAO MONETARIA. JUROS MORATORIOS. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA.

| - O Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade dos arts. 30, 31 e 32 da Lei n® 11.945/2009, por isso
ndo ha que se falar em ilegalidade da tabela de calculo a ser aplicada para o pagamento do seguro DPVAT nas
hipéteses de invalidez provocada em vitima de acidente de transito.

Il - Em se tratando de indenizagéo do seguro DPVAT a corre¢cdo monetaria € contada a partir do evento danoso.

Il - No tocante aos juros moratérios, o termo inicial de sua incidéncia é a citagcdo, conforme entendimento consolidado
pelo STJ, por meio da Sumula 426, a qual dispde: "Os juros de mora na indenizagéo do seguro DPVAT fluem a partir
da citacdo.".

IV - Recurso conhecido e parcialmente provido. (TJIMG - Apelagao Civel 1.0024.14.236054-4/001, Relator(a): Des.(a)
Vicente de Oliveira Silva , 102 CAMARA CIVEL, julgamento em 12/12/2017, publicagdo da simula em 19/12/2017)
(grifo nosso)

Conclui-se, portanto, que, ndo tendo a apelante efetuado o pagamento da indenizagéo pela via administrativa,
havera incidéncia de atualizagdo monetaria desde a data do evento danoso, ndo havendo que se falar em reforma da
sentencga, nesse ponto.

Em relagdo aos 6nus sucumbenciais, a apelante pretende sua inversao / redistribuicdo ao argumento de que a
distribuicdo foi feita de maneira equivocada, cedigo que o autor auferiu beneficio econdmico muito inferior ao
pretendido.

Analisando detidamente o feito, verifico que parcial razao assiste a recorrente. Isto porque o recorrido viu-se
sucumbente em parte do seu pedido, ja que requereu o pagamento da integralidade do seguro e faz jus a R$ 3.375,00
(trés mil trezentos e setenta e cinco reais).

Portanto, nos termos do art. 86, do NCPC, os 6nus sucumbenciais deverao ser distribuidos proporcionalmente
entre as partes:

Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente distribuidas entre eles as
despesas.

Em assim sendo e, considerando que nao houve sucumbéncia minima, entendo que os 6nus sucumbenciais
devem ser redistribuidos na proporcao de setenta por cento para o autor / apelado e trinta por cento para a
demandada / apelante.

Por fim, quanto aos honorarios de sucumbéncia, a recorrente entende que devem ser minorados ao patamar
minimo de dez por cento sobre o valor da condenacgao, para atender aos termos do artigo 85, § 2° do NCPC.
Sobre a matéria, o mencionado art. 85, §2°, do CPC, estabelece que:

Art. 85. (...)

§ 20 Os honorarios seréo fixados entre o minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagéo,
do proveito econémico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;

Il - o lugar de prestagéo do servigo;

Il - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico.

Do dispositivo acima é possivel extrair que nas demandas com cunho condenatério, os honorarios deveréo ser
fixados no patamar entre 10 e 20% sobre o valor da condenacéo, observados o grau de zelo do profissional, o lugar
da prestagéo do servigo, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado, bem como o
tempo exigido para seu servico.

No caso dos autos, entendo que com razao a apelante uma vez que os honorarios advocaticios foram arbitrados
sobre o valor da causa e ndo da condenagdo e em monta elevada se considerado o baixo grau de complexidade da
demanda.

Portanto, entendo que a sentencga deveria ser reformada para alterar o valor devido a titulo de honorarios para
doze por cento sobre o valor da condenagéo.

Por todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para reformar em parte a d. terminativa, no
sentido de distribuir os 6nus de sucumbéncia na proporcado de setenta por cento para o autor / apelado
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e trinta por cento para a demandada / apelante e para minorar os honorarios advocaticios devidos pelas partes para
doze por cento sobre o valor da condenagéo.

Considerando o artigo 85, paragrafos 2°, 3° e 11 da Lei n.° 13.105/2015, majoro os honorarios recursais devidos
pelas partes na proporgéo de setenta por cento para o autor / apelado e trinta por cento para a demandada / apelante,
para quatorze por cento sobre o valor da condenacao, suspensa a exigibilidade em relagao ao autor por litigar sob o
palio da justica gratuita.

JD. CONVOCADO FRANCISCO RICARDO SALES COSTA - De acordo com o(a) Relator(a).
DESA. MONICA LIBANIO ROCHA BRETAS

De acordo com o Relator.

Considerando que o acidente foi causado por veiculo automotor de via terrestre, ndo ha duvidas de que tal evento
se encontra no ambito de cobertura do Seguro Obrigatério-DPVAT.

A propésito, confira-se:

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS DE VIA TERRESTRE
(DPVAT). LIMPEZA DO TRATOR. AMPUTACAO DE MEMBRO. ACIDENTE DE TRABALHO. HIPOTESE DE
INCIDENCIA DA NORMA LEI N° 6.194/76. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaragao. 2. A caracterizagao do infortunio como acidente de trabalho para fins de indenizagéo previdenciaria ndo
impede, necessariamente, que esse também seja considerado como um acidente causado por veiculo automotor e,
portanto, coberto pelo DPVAT. 3. O seguro obrigatério (DPVAT), como cedigo, € um contrato legal, de cunho social,
regulamentado pela Lei n.° 6.194/74, em que o segurado é indeterminado. Ele tem por objetivo a reparagéo por
eventual dano pessoal, independente de juizo de valor acerca da existéncia de culpa. Ou seja, para que o sinistro seja
considerado protegido pelo seguro DPVAT ¢é necessario que ele tenha sido

ocasionado pelo uso de veiculo automotor. 4. Considerando que o uso comum que se da ao veiculo é a circulagdo em
area publica, em regra, os sinistros que porventura ocorram somente serdo cobertos pelo seguro obrigatério quando o
acidente ocorrer com pelo menos um veiculo em movimento. Entretanto, € possivel imaginar hipéteses excepcionais
em que o veiculo parado cause danos indenizaveis. Para isso, seria necessario que o préprio veiculo ou a sua carga
causasse dano a seu condutor ou a um terceiro. 5. Na hipotese, o veiculo automotor (trator pavimentador) foi a causa
determinante do dano sofrido pelo recorrente, sendo, portanto, cabivel a indenizagao securitaria. (...) 7. Recurso
especial provido. (STJ - REsp 1245817 / MG - Rel. (a) Min. (a) NANCY ANDRIGHI - Dje 14/03/2012).

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT -TRATOR - VEICULO
AUTOMOTOR - ACIDENTE - MORTE - AUSENCIA DE LICENCA, DE REGISTRO OU DE PAGAMENTO DO
PREMIO - ACIDENTE OCORRIDO NO LOCAL DE TRABALHO - IRRELEVANCIA - INDENIZAGAO DEVIDA -
SALARIO MINIMO - CRITERIO DE FIXACAO - LEI N° 6194/74 - VIGENCIA. E devida a indenizagéo relativa ao
seguro DPVAT, em acidente que envolva trator, pois ele se trata de veiculo automotor, sendo irrelevante o fato de o
acidente ter ocorrido no local de trabalho, bem como o fato de tal veiculo ndo se encontrar licenciado ou registrado,
nem de ndo ter sido pago o prémio relativo ao seguro obrigatorio, porque isso néo pode ser imputado a vitima.

(...) (TUMG - Apelagéo Civel 1.0702.12.043253-0/001 - Rel. Des. Luciano Pinto - Dje 04/02/2014).

Portanto, tratando-se de acidente envolvendo trator, comprovado esta o nexo de causalidade e a ocorréncia do
dano, a autorizar o recebimento da indenizagéo relativa ao Seguro-DPVAT.

SUMULA: "DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO"
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A Tribunal de Justica
L
112 CAMARA CIVEL

Sesséao de 22 de agosto de 2018
Margarete Gandra Almeida Santos

Secretaria

N° do Processo na Pauta: 142

Apelagéo Civel n® 1.0481.13.001694-4/001

Comarca de Patrocinio - 2A. VARA CIVEL

Partes: ] ]

Apelante(s) SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

S/IA
Apelado(a)(s) IGOR DIAS MOTA representado(a)(s) p/ mae VIVIAN APARECIDA
DIAS

Composigao:

Relator Des. Alexandre Santiago

Vogal JD. Convocado Francisco

Ricardo Sales Costa
Vogal Desa. Monica Libanio
Rocha Bretas
Decisao:
"DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO"
Des. Alexandre Santiago
Presidente
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Tribunal de Justica de Pernambuco
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0080934-10.2020.8.17.2001

Classe: APELACAO CIVEL

Orgéo julgador colegiado: 32 Camara Civel - Recife

12/12/2022

Orgéo julgador: Gabinete do Des. Francisco Eduardo Gongalves Sert6rio Canto

Ultima distribuic&o : 29/08/2022
Valor da causa: R$ 10.125,00

Processo referéncia: 0080934-10.2020.8.17.2001

Assuntos: Acidente de Transito

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A (APELANTE)

RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO (ADVOGADO(A))
ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR
(ADVOGADO(A))

ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA (APELADO)

RAQUEL RIBEIRO QUEIROZ CARDOSO (ADVOGADO(A))
NATALIA HELENA MARTINS BARBOSA (ADVOGADO(A))

PAULO FERNANDO BEZERRA DE MENEZES FILHO
(ASSISTENTE)
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Tribunal de Justica de Pernambuco
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0080934-10.2020.8.17.2001

Classe: APELACAO CIVEL

Orgéo julgador colegiado: 32 Camara Civel - Recife

12/12/2022

Orgéo julgador: Gabinete do Des. Francisco Eduardo Gongalves Sert6rio Canto

Ultima distribuic&o : 29/08/2022
Valor da causa: R$ 10.125,00

Processo referéncia: 0080934-10.2020.8.17.2001

Assuntos: Acidente de Transito

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A (APELANTE)

RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO (ADVOGADO(A))
ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR
(ADVOGADO(A))

ANDRECYO PEREIRA DE LUCENA (APELADO)

RAQUEL RIBEIRO QUEIROZ CARDOSO (ADVOGADO(A))
NATALIA HELENA MARTINS BARBOSA (ADVOGADO(A))

PAULO FERNANDO BEZERRA DE MENEZES FILHO
(ASSISTENTE)
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PODER JUDICIARIO 02 - COD. UNID.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE CARTORARIA
PERNAMBUCO 01 - BANCOS
DOCUMENTO DE ARRECADAGAO DE RECEITAS CREDENCIADOS 05 - DATA DE EMISSAG
JUDICIARIAS - DARJ BANCO DO BRASIL -

07/12/2022 11:39

CUSTAS INTERMEDIARIAS
DATA DE VENCIMENTO

06/01/2023
. 04 - CONTRIBUINTE
03 - NOMERO DA GUIA | SEGURADORALIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA-CNPy: %8 VAF'{'gﬁ DECLARADO
09.248.608/0001-04 -860,
06 - INCIDENCIA 07 - N° DO PROCESSO ;
Recurso Especial ou Extraordinario 0080934-10.2020.8.17.2001 BASE TAXA JUDICIARIA
09-COD.DOATO 10 - QUANT. 11 - OBSERVACAO 12 - VALOR COBRADO
67 1 Custas fixas R$ 176,27
14 - VALOR TOTAL
13 - ASSINATURA DO DISTRIBUIDOR R6 176 27
85680000001 5 76270487202 2 30106000106 4 27910000000 9
PODER JUDICIARIO 02 - COD. UNID.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE CARTORARIA
PERNAMBUCO 01 - BANCOS
DOCUMENTO DE ARRECADAGAO DE RECEITAS CREDENCIADOS 05 - DATA DE EMISSAG
JUDICIARIAS - DARJ BANGO DO BRASIL -

07/12/2022 11:39

CUSTAS INTERMEDIARIAS
DATA DE VENCIMENTO

06/01/2023
; 04 - CONTRIBUINTE
03 - NU':"&'E%?A GUIA ' SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA-CNPJ: 98- VAégﬁ %Eg'ég‘RADo
09.248.608/0001-04 860,
06 - INCIDENCIA 07 - N° DO PROCESSO .
Recurso Especial ou Extraordinario 0080934-10.2020.8.17.2001 BASE TAXA JUDICIARIA
09-COD.DOATO 10 - QUANT. 11 - OBSERVAGAO 12 - VALOR COBRADO
67 1 Custas fixas R$ 176,27
14 - VALOR TOTAL
13 - ASSINATURA DO DISTRIBUIDOR RS 17007
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PODER JUDICIARIO 02 - COD. UNID.
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE CARTORARIA
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09-COD.DOATO | 10 - QUANT. 11 - OBSERVAGAO 12 - VALOR COBRADO
67 1 Custas fixas R$ 176,27
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Escolher uma das formas de pagamento abaixo.
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- SISTEMA DE INFORMACOES BANCO DO BRASIL
e22 - AUTO-ATENDIMENTO - 13.27.37
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COMPROVANTE DE PAGAMENTO
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33 B
de Barras 85680000001 -5 76270487202-2
30106000106-4 27910000000-9

pagamento 12/12/2022
m Dinheiro 176,27
m Cheque 0,00
otal 176,27
TO: 121202

CACAO SISBB:
2A.751.DAD.A33

por J7663175 JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS

) efetuada com sucesso.

> efetuada com sucesso por: J7663175 JOAO PAULO RIBEIRO MARTIN

:b.whatsapp.com 11

" Y '_'.-.
3 b " Assinado eletronicamente por: ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELLO JUNIOR - 12/12/2022 16:59:18 Num. 25063889 - Pé.g. 2
Pl ]-L!Z https://pje.tjpe.jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22121216591872700000024658921

o] I
B Numero do documento: 22121216591872700000024658921



	Cabeçalho
	Índice
	Outros (Documento) | NUM: 25063889 | 12/12/2022 16:54

