= o= Tribunal de Justica da Paraiba
@ PJe - Processo Judicial Eletrénico

NUmero: 0804272-12.2020.8.15.0001

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

Orgéo julgador: 52 Vara Civel de Campina Grande

Ultima distribuicdo : 02/03/2020
Valor da causa: R$ 13.500,00

18/07/2023

Assuntos: Honorarios Advocaticios, Obrigacado de Fazer / Nao Fazer

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipag&o de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SAMARA RIBEIRO DOS SANTOS (AUTOR)

GUSTAVO GUEDES TARGINO (ADVOGADO)

DPVAT S.A. (REU)

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO

SUELIO MOREIRA TORRES (ADVOGADO)

Documentos

Id. Data da Documento
Assinatura

Tipo

72336 18/07/2023 10:29 |Embargos de Declaragdo

Embargos de Declaracéo




2786501- C3/2021-00333/ INVALIDEZ

JOAQ BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 52 VARA CiVEL DA COMARCA DE CAMPINA GRANDE/PB

Processo: 08042721220208150001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, ja devidamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem a
presenca de V. Exceléncia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT , opor EMBARGOS DE
DECLARAGAO, conforme passa a expor:

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, ja devidamente qualificadas nos autos do processo em
epigrafe, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem a presenca de V. Exceléncia, nos autos da AGAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT promovida por SAMARA RIBEIRO DOS SANTOS, opor

EMBARGOS DE DECLARACAOQ

Ante os fundamentos a seguir:

DA TEMPESTIVIDADE

NULIDADE DE INTIMACAO

Inicialmente, cumpre observar que foi expedida intimagdo dia 05/06/2023, a r. decisdo exarada, como se verifica na
colagdo abaixo:

Sentenca
(13477244)

SEGURADORA
LIDER DOS
CONSORCIOS
DO SEGURO
DPVAT S.A.
Sistema (26/05/2023
13:37:12)

O sistema registrou
ciéncia em
05/06/2023 23:59:59
Prazo: 15 dias

30/06/2023 23:59:59 B (/PJE/PAINE
(para manifestacao)

Desta feita, a Seguradora permanecia no aguardo da devida publicagdo para que pudesse verificar a intencdo em recorrer,
e ofertar sua peca tempestivamente, o que o faz sob ancorada no principio de celeridade e economia processual.
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Como se vé ndo foram respeitadas as exigéncias de Publicidade dos atos praticados, tendo em vista que foi requerido na
peca de bloqueio (fls.), que futuras publicagdes fossem feitas em nome do patrono da Apelante SUELIO MOREIRA TORRES.

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisium esteve a disposi¢cdo da Seguradora para ciéncia e eventual
manifestagdo nos autos.

Afinal ndo é possivel que a Seguradora, com seu grandioso nimero de causas, possua o controle e tenha a possibilidade de
organizar suas publicagbes com seus niimeros de processo.

Por tal motivo, inclusive, é que se indica os nomes dos patronos a sairem a publicagdo realizada, eis que se torna uma
forma mais facil de proceder o acompanhamento processual.

Assim, repita-se, NAO HOUVE PUBLICACAO DA D. SENTENCA, o que ocasionou a perda do prazo para manifestagdo nos
autos.

Neste sentido, os requisitos formais para a validade do ato de comunicagdo processual, fundamental para a aplica¢do dos
regimes de preclusdo e desenvolvimento dos atos processuais, ndo atendeu aos critérios formais de sua realizagdo.

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisum esteve a disposicio da Recorrente para ciéncia, haja vista
que NAO foi publicada em nome do patrono constituido nos autos.

Assim, requer o recebimento da presente peca processual, ante as nulidades suscitadas.

DA SINTESE DOS FATOS E DA CONTRADICAO NA SENTENCA PROFERIDA:

Sem adentrar ao mérito da sentenca, informa a V. Exa. que constou na fundamentagdo desta o seguinte:

“Considerando que a lesdo se enquadra no segmento “Perda completa da mobilidade de um
dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo polegar da tabela”, para a qual estd prevista a
indenizagdo no percentual de 25% s obre o valor maximo, mas que a perda se deu em
DEBILIDADE PARCIAL INCOMPLETA, o percentual sera de 25% sobre o percentual de 100% do
limite maximo - R$ 13.500,00, nos termos do art. 32, §19, Il, Lei N2. 6.194/74, com as alteracbes
introduzidas pela Lei n2 11.482/07 e pela Lei n2. 11.945/09.

Aindenizac3o é, portanto, de RS 3.375,00 (Trés mil trezentos e setenta e cinco reais).

Diante de tais critérios, defiro o pedido de indenizagdo relativa ao seguro DPVAT, a qual fixo, no
valor de RS 3.375,00 (Trés mil trezentos e setenta e cinco reais).

ANTE O EXPOSTO, mais que dos autos constam e principios de direito aplicaveis a espécie,
JULGO para condenar a demandada a pagar PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO ao autor o
valor de RS 3.375,00 (Trés mil trezentos e setenta e cinco reais) referente a indeniza¢io do
seguro obrigatério DPVAT, com juros de mora de 1% ao més, a partir da citagdo (Sumula n.
426/ST)), e corregdo monetaria pelo IPCA-E, a contar da data do sinistro (Lei n. 6.194/74, art.
5.9,§1.9).

No caso em aprego, houve sucumbéncia reciproca. Portanto, cada parte arcard com os
honordrios advocaticios da parte adversa, os quais arbitro em RS 1.000,00 (mil reais). [...]

Com a mais respeitosa vénia, assim o fazendo, afigura-se a v. decisdo contraditéria em pontos essenciais,
justificando o cabimento dos presentes Embargos de Declaragdo, a fim de que essa V. Exa. decida-os e confira
ndo so efeitos integrativos, como também, modificativos ao respeitavel decisum.

Assim, tem-se que a embargante foi condenada ao pagamento de RS 3.375,00, corrigido monetariamente e
acrescidos de juros.

Ocorre que, conforme explanado no mérito da sentenga, o laudo traumatoldgico do IML, comprova a invalidez
permanente de 25% DO MEMBRO SUPERIOR ESQUERDO.
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Diante dos fatos aduzidos, resta evidenciado nos autos que a r. decisdo, ndo fez a melhor justica, data vénia, eis
que, demonstra fundamentacao e dispositivo contraditérios, ferindo o principio da razoabilidade, razdo pela
qual, a Embargante opde o presente, com a finalidade de evitar a condenacgdo injusta e infundada.

Eis que os percentuais apurados de invalidez deveriam ter sido calculados levando em consideragdo a
indenizagdo maxima prevista para as lesdes apuradas e para se chegar ao valor indenizavel devido, na presente
hipdtese de invalidez parcial incompleta, devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuais
Valor da Indenizacdo
Outras Repercussdes em Orgdos e Estruturas Corporais das Perdas

Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos

. ~ 70 RS 9.450,00
membros superiores e/ou de uma das mios

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussdo: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Repercussao Valor da Indenizacao
25% (grau leve) RS 2.362,50

Portanto, a Embargante esclarece que a verba indenitaria devera respeitar o cdlculo apresentado acima,
levando em consideracdo o pagamento realizado na seara administrativa na monta de R$ 0,00 (), n3o
ultrapassando a monta de RS 2.362,50 (dois mil e trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos).

Assim sendo, a Embargante, demonstra nesses autos, onde ocorreu o equivoco no valor da condenagdo
arbitrado por sentenca, eis que a ora Embargante fora condenada ao pagamento de indenizagdo
correspondente a gradacdo da lesdo diversa da acometida pelo Embargado, desrespeitando legislagdo em
apreco, afigurando-se o julgado em desvirtuamento da norma legal, merecendo ser reformada a sentenga neste
ponto para que haja aplicagdo da norma legal pertinente ao caso concreto, conforme o disposto no 39, inciso Il,
da Lei n2. 11.945/2009 e Sumula 474 do Superior Tribunal de Justica.

DA SUCUMBENCIA

Com a mais a respeitosa vénia, assim o fazendo, afigura-se a v. decisdo contraditéria em pontos essenciais, justificando o
cabimento dos presentes Embargos de Declaragdo, a fim de que essa V. Exa. decida-os e confira os efeitos integrativos ao
respeitavel decisum.

Ofertando, de inicio, todo respeito ao MM. Juizo, entende a Seguradora embargante que sucumbiu em parte minima do
pedido, devem as verbas relativas as custas judiciais, taxa judicidaria e honorarios advocaticios, serem suportadas pelo
embargado, de forma integral.

Nesse sentido, o disposto no artigo 86, paragrafo Unico do Cédigo de Processo Civil/2015, verbis:

“Art. 86 - Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.

Pardgrafo unico - Se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro responderd,
por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios.” (gn)

Ressalta-se, que o caput do dispositivo legal sobre que se versa faz expressa referéncia a distribuigdo proporcional das
verbas sucumbenciais, o que, na presente hipdtese, ndo ocorreu, pois, a sentenca de condenou a Embargante na parte
minima do pedido.

Portanto, repita-se, diante da sucumbéncia na parte minima do pedido ndo ha que se falar na condenag¢io da
embargante ao pagamento de custas e honorarios advocaticios conforme disposto na d. decisdo.

Diante do exposto, merece ser sanada a contradigdo acima mencionada, motivo pelo qual o presente recurso deve ser
acolhido.
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CONCLUSAO
Por todo o exposto, espera e confia a Seguradora Embargante sejam acolhidos os presentes Embargos de Declaragao, para

EMBARGOS DE DECLARACAO

Ante os fundamentos a seguir:

EMINENTE JULGADOR

Sdo essas as razdes pelas quais a embargante, invocando os dureos e doutos suplementos de Vossa Exceléncia,
confia, espera e requer sejam recebidos ante a nulidade suscitada, acolhidos e providos os presentes Embargos
Declaratdrios, enfrentado-se os pontos contraditérios suscitados, sob a dtica dos artigos 39, inciso Il, da Lei n9.
11.945/2009, c/c com a Sumula 474 do STJ e Art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, que seja sanada a
contradicdo acima apontada, na forma das razdes expendidas, para que a condenac¢do da verba sucumbencial
seja de 10% sobre o valor da condenagdo. conferindo-lhes efeitos integrativos, por via de consequéncia
modificativos, para o fim de prover integralmente.

A Embargante informa que pelo fato dos presentes Embargos terem efeitos infringentes, requer que seja feita a
devida intimagdo da parte Embargada, para que esta venha responder as presentes alegacdes.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

CAMPINA GRANDE, 14 de julho de 2023.
JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES
OAB/PB 15477
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