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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA CIiVEL DA COMARCA DE Maracanau-
CEARA.812123

LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA, brasileiro, solteiro, RG n° 96002460003 SSP-CE,
inscrito no CPF sob 0 n°812.123.133-72,residente e domiciliado a na rua Amazonas, s\n
Piratininga, Maracanau-CE, por intermédio de seu advogado ao final assinado, constituido
nos termos da procuracdo anexa, propor a presente ACAO DE COBRANCA DE
INDENIZAGAO SECURITARIA em face de LIBIA CORRETORA DE SEGUROS, pessoa
juridica de direito privado, inscrita CNPJ n°11.740.685/0001-29, estabelecida
comercialmente na av. Anténio Sales, n°1317 SALA 1001, Joaquim Tavora, Fortaleza-CE,
CEP 60.131-101. e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n°. 09.248.608/0001-04, com foro juridico
localizado a Rua Senador Dantas, 74, 5° Andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ,CEP.: 20.031-
205 E-mail: ouvidoria@seguradoralider.com.br, pelos fatos e fundamentos que se

seguem, para

PRELIMINARMENTE
DOS BENEFICIOS DA JUSTIGA GRATUITA

O requerente pleiteia os beneficios da JUSTICA GRATUITA, pois ndo pode arcar
com o pagamento de custas e demais despesas processuais sem prejuizo de seu

sustento, conforme declaragdo em anexo.

DOS FATOS

O requerente foi vitima de acidente de transito em 09/05/2018, por voltadas10h40,
estava na garupa da moto HONDA CG 150 FAN ESI, ANO 2012, DE COR VERMELHA,
DE PLACAS OHX-5662, de propriedade e conduzido por Fabricio Cristino Lima Ramos,
quando na via um veiculo n&o identificado trancou o condutor da moto e 0 mesmo perdeu

o controle, vindo a cair da motocicleta, sendo socorrido por populares que acionaram o

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por JOAO IGOR PIMENTEL BEZERRA e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, protocolado em 22/05/2020 as 14:01 , sob o0 nimero 00521289420208060117.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0052128-94.2020.8.06.0117 e codigo 688B189.



fls. 2

SAMU, sendo conduzido ao ABEMP (Associacdo Beneficente Meédica Pajugara),
conforme Boletim de Ocorréncia em anexo.

Em decorréncia do acidente sofreu FRATURA NO FEMUR DIREITO, lesdo que lhe
causou graves sequelas e invalidez permanente, com limitagdo dos movimentos em 40%

(quarenta por cento) conforme laudo caracterizador de deficiéncia.

Diante de tal circunstancia, o requerente se tornou beneficiario da indenizagao por
invalidez prevista no Art. 3° da Lei 6.194/74, e ingressou junto a Seguradora para obter o
pagamento.

Em 13//12/2019, o requerente recebeu administrativamente a importancia de
R$843,75 (oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos), referente a
indenizagdo do seguro obrigatorio — DPVAT, SINISTRO N° 3190625040, em total

desacordo com o acidente sofrido pelo autor.

Ocorre que, o valor pago n&o corresponde ao previsto pela legislagdo reguladora
do Seguro DPVAT, de tal modo que o requerente recebeu quantia inferior aquela que

realmente tem direito, como passaremos a demonstrar a seguir.

DO DIREITOS
| - AINDENIZAGAO POR INVALIDEZ PERMANENTE NO SEGURO DPVAT

A indenizagao a ser paga em decorréncia do evento invalidez permanente coberto
pelo Seguro Obrigatorio de veiculos deveria estar em conformidade com o que determina
o artigo 3°, o inciso Il da Lei 6.194/74, que nao foi respeitado, uma vez que o pagamento

efetuado é extremamente inferior ao devido pelo Requerido.

Destarte, é irrefutavel o direito do Requerente em pleitear o recebimento da
diferenga apurada entre a quantia legalmente estabelecida e o “quantum” percebido
administrativamente — R$ 843,75 (oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco
centavos)

Ressalte-se que a autora sofreu lesdes que Ihe causaram invalidez permanente,

conforme atestado médico em anexo aos autos.
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Desta feita, a requerente vem a juizo litigar pela complementagcdo de sua
indenizagdo ACRESCIDA DE CORREGAO MONETARIA COM FITO NO IGPM E JUROS
DE MORA DESDE O PAGAMENTO A MENOR.

Il - CONTAGEM DOS JUROS MORATORIOS E DA CORREGAO MONETARIA

Os juros moratérios, na presente agcédo, devem ser contados a partir da data em
que restou configurada a mora por parte da Seguradora/Requerida, ou seja, a partir do
pagamento realizado a menor.

No entanto, a correcdo monetaria medida pelo IGPM e juros de 1 % a.m. nos
termos art.406 do Codigo Civil Brasileiro a partir do dia 09/05/2018, em cordo com nova
jurisprudéncia do STJ, transcrita abaixo:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. SEGURO DPVAT.
CORREGAO MONETARIA. TERMO. EVENTO DANOSO.
JULGAMENTO SOB O RITO DOS REPETITIVOS. NAO
PROVIMENTO. 1. Em homenagem aos principios da
economia processual e da fungibilidade, devem ser recebidos
como agravo regimental os embargos de declaragdo que
contenham exclusivo intuito infringente. 2. "Para os fins do art.
543-C do CPC: A incidéncia de atualizagdo monetaria nas
indenizagdes po rmorte ou invalidez do seguro DPVAT, prevista
no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74,redacao dada pela Lei
n.11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso.(...)
(REsp1483620/SC, Rel. Ministro PAULO DETARSOSAN
SEVERINO, SEGUNDA SECAO,julgado em27/5/2015, DJe
2/6/2015)". 3.Agravo regimental a que se nega provimento.
(EDcl no REsp 1479744 /SC. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. 2014/0228696-0.Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI (1145). T4 - QUARTA
TURMA.04/08/2015.DJe 10/08/2015)
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DOS PEDIDOS

Em face do exposto, requer-se que V. Exa. se digne a:

a) Requer que seja dispensada a audiéncia de conciliagdo ou mediagéo, tendoem vista a
imprescindibilidade de realizagcado de pericia médica para o deslindeda causa, nos termos
do art. 319, VII, CPC;

b) Determinar a citagdo das Requeridas, por carta, para, querendo, responder apresente
agao no prazo legal sob penas de confesso e revelia;

c) A concessao da Justica Gratuita ao requerente, com base na Lei 1.060/50,por néo
poder arcar com as custas processuais e honorarios, sem prejuizo deseu sustento e de
sua familia;

d) Requer-se a condenagdo da requerida em R$ 12.656,25 (doze mil seiscentos e
cinquenta e seis reais e vinte e seis centavos), que a condenagdo corresponde a
diferenca entre o valor efetivamente recebido pelo requerente na via administrativa e o
valor que deveria ter sido pago, ou seja, R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
Tudo acrescido de juros de 1% ao més e corregdo monetaria com fito no IGPM e
honorarios de 20% sobre o valor da condenagao nos termos do artigo 85 do CPC;

e) Protesta, se necessario, provar o alegado por todos os meios de prova admitidos em
direito, notadamente: depoimento pessoal, testemunhal, juntada ulterior de novos
documentos, pericia, tudo desde logo requerido;

Atribui-se a causa o valor de R$ 12.656,25 (doze mil seiscentos e cinquenta e seis

reais e vinte e seis centavos) para efeitos fiscais.

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.
Maracanau, 22 de maio de 2020.
Joao Igor Pimentel Bezerra
OAB-CE 28.614
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
Comarca de Maracanall

32Vara Civel daComarcade Maracanal

Rua Luiz Gonzaga Hondrio de Abreu, s/n, Parque Colénia Antdnio Justa - CEP 61903-120, Fone: (85)
3371.8660, Maracanau-CE - E-mail: maracanau.3civel @tjce.jus.br

| DESPACHO

Processo n°: 0052128-94.2020.8.06.0117

Apensos:

Classe: Procedimento Comum

Assunto: Seguro

Requerente Luiz CarlosAlvesFerreira

Requerido Seguradora Lider do Consorcio do Seguro DPVAT eoutro

Vistos etc.

1. Recebo a peticdo inicial, uma vez preenchidos os requisitos estabel ecidos nos
artigos 319 e 320 do Cadigo de Processo Civil de 2015, e, com fulcro nos artigos 98 e 99 do
NCPC, concedo a parte autora a gratuidade da justica.

2. Intime-se a parte autor a, para no prazo de 05 (cinco) dias, informar seu e-
mail e da parte requerida para fins de possibilitar a realizacdo da audiéncia de
conciliagao por videoconferéncia pelo sistema do CNJ.

3. Nos termos do artigo 334 do NCPC, inclua-se em pauta para a audiéncia de
conciliacdo, observada a antecedéncia minima de 30 (trinta) dias, devendo ser citado o réu
com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia da data designada para a audiéncia,
advertindo-se expressamente ao réu das previsdes contidas nos paragrafos 5°, 8° e 9° do art.
334 do NCPC. Concite-se também ao réu para que mencione na contestacdo, se esta houver,
todos as informagdes contidas no art. 319, |1 do NCPC.

3.1 A intimagdo da parte autora para a audiéncia sera feita na pessoa de seu
advogado.

3.2 As partes autora e ré deverdo ser aertadas (o autor, por meio de intimagdo na
pessoa de seu advogado; o réu, no mandado) de que:

a) O ndo comparecimento injustificado do autor ou do réu a audiéncia de
conciliacdo é considerado ato atentatdrio a dignidade da justica e sera sancionado com multa
de até 2% (dois por cento) da vantagem econémica pretendida ou do valor da causa, revertida
em favor da Uni&o ou do Estado;

b) As partes devem estar acompanhadas por seus advogados ou defensores
publicos;

c) A parte podera constituir representante, por meio de procuracdo especifica, com
poderes para negociar e transigir;

3.3 A parte ré devera ainda ser aertada, no mesmo mandado, de que eventua
desinteresse na realizagdo da audiéncia de conciliagdo devera ser informado por peticéo,
apresentada com 10 (dez) dias de antecedéncia, contados da data da audiéncia (art. 334, § 5°,
do CPC de 2015).

4. Cite-se a parte requerida e intime-se a parte autora para comparecimento,

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0052128-94.2020.8.06.0117 e c6digo 688C069.

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por ANDREA PIMENTA FREITAS PINTO, liberado nos autos em 24/05/2020 as 12:39 .



fls. 29

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
Comarca de Maracanall

32Vara Civel daComarcade Maracanal

Rua Luiz Gonzaga Hondrio de Abreu, s/n, Parque Colénia Antdnio Justa - CEP 61903-120, Fone: (85)
3371.8660, Maracanau-CE - E-mail: maracanau.3civel @tjce.jus.br

informando-as do seguinte:
a) obtida a conciliacdo, sera reduzida a termo e homologada por sentenca;

b) caso contrario, ou se qualquer das partes ndo comparecer a audiéncia, terd a
parte requerida, nos termos do artigo 335, |, do NCPC, prazo de 15 (quinze) dias para oferecer
contestacdo, contados da data da audiéncia, sob pena de revelia, consoante previsdo do artigo
344 do NCPC vigente, ressalvadas as hipoteses do artigo 345 do mesmo diploma;

5. Infrutifera a conciliacdo (ou ndo tendo ocorrido a audiéncia por qualquer
motivo) e apresentada contestacdo no prazo acima, INTIME-SE a parte autora a impugné-la
no prazo de 15 (quinze) dias (arts. 350 e 351 do NCPC ), bem como manifestar-se sobre
eventuais documentos (art. 437, 81° do NCPC).

5.1 Na sequéncia, INTIMEM-SE as partes a especificarem as provas que
eventual mente pretendam produzir, justificando concretamente a pertinéncia de cada uma, sob
pena de indeferimento, no prazo de 10 (dez) dias.

6. Apos, retornem conclusos para saneamento ou julgamento conforme o estado
do processo.

Expedientes necessarios.

Maracanau, 22 de maio de 2020.

Andrea Pimenta Freitas Pinto
JuizadeDireito
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA COMARCA DE
MARACANAU - CE

PROCESSO N°: 0052128-94.2020.8.06.0117
PARTE AUTORA: LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA
PARTE RE: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A

SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A, empresa
seguradora com sede na Rua Senador Dantas, n® 74 - 5° andar - Centro
- RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o n°® 09.248.608/0001-04, inscrita no
CNPJ/MF sob o n°® 61.383.493/0001-80, vem REQUERER A HABILITACAO NO

AUTOS e o que se segue abaixo.

PREPOSTOS :

RHUANNA SOUSA DA ROCHA FABLICIO FARIA SANTOS
CPF: 077.317.973-92 CPF: 024.357.823-73
FONE: (85) 98939-3043 FONE: (85) 99956-7345
ADVOGADO:

MARCELA OLIVEIRA FONSECA FERNANDES FARIAS

OAB CE 26.951

TEL: (85) 985791218

Para fins dos arts. 234, 236, paragrafo 1°, 238 e 241, todos

do Cbédigo de Processo Civil, requer que sejam as publicagdes e

intimagcdées alusivas ao presente feito realizadas EXCLUSIVAMENTE em

nome do advogado WILSON SALES BELCHIOR, inscrito na OAB/CE sob o n°

17.314, para que conste de todas as publicag¢des relativas a esta

agcdo, sob pena de nulidade.

DA LEGITIMIDADE DA SEGURADORA LIDER PARA ATUAR NO POLO PASSIVO DA

PRESENTE DEMANDA - RETIFICAGCAO DO POLO PASSIVO

Inicialmente, é importante salientar que deve figurar no polo
passivo da presente demanda SOMENTE a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S/A, inscrita no CNPJ sob o numero 09.248.608/0001-

www.rochamarinho.adv.br
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04, devendo-se excluir do polo passivo a outra Ré LIBIA CORRETORA DE
SEGUROS.

A gestdo da operacdo do seguro obrigatdério, com a edicdo da
Resolucdo CNSP n° 154/2006, foi modificada, determinando-se que, a
partir de 01.01.2008, as seguradoras que operam O Seguro DPVAT teriam
que aderir a dois Consdércios especificos - divididos de acordo com as
categorias - que seriam liderados por uma seguradora especializada em
Seguro DPVAT, nos termos do paragrafo 3° do mesmo dispositivo legal.

Em atendimento a essa determinacéo, constituiu-se, em
10.10.2007, a Seguradora Lider dos Consdércios do Seguro DPVAT S.A
(“Seguradora Lider DPVAT”), responsavel pela gestdo dos Consdrcios
especificados na legislacdao.

Ademais, a Seguradora Lider DPVAT foi, em 04.12.2007,
concedida, pela Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP no artigo
1° da portaria n°. 2797/2007, autorizacdo para operar com seguro de
danos e de pessoas, especializada em seguro DPVAT, em todo o territdrio
nacional.

A titulo de esclarecimento, por forca desses atos normativos,
as seguradoras que tivessem o interesse de permanecer atuando no ramo
de seguro DPVAT deveriam aderir aos Consércios administrados pela
Seguradora Lider DPVAT, que, em consequéncia, se tornou representante
das seguradoras participantes dos Consdrcios.

Para que ndo haja quaisquer dtvidas acerca da necessidade de
inclusdo da Seguradora Lider no polo passivo e exclusdo da ré, basta
observar o disposto no paradgrafo 8° do mesmo artigo 5° da resolucgéo
em comento, sendo vejamos:

Os pagamentos de 1indenizagbes serdo realizados pelos
Consdrcios, representados por seus respectivos lideres.

Portanto, mais até do que mera mandatdria das seguradoras
consorciadas, a Seguradora Lider DPVAT, como seguradora especializada
em seguro DPVAT, é responsavel direta pela regulacdo dos sinistros e,
ademais, pelo pagamento, em nome dos Consdércios, das indenizacgdes.

As seguradoras consorciadas, como a sociedade LIBIA CORRETORA
DE SEGUROS, sdo responsaveis pela garantia das indenizacdes,

prestando, também, atendimento a eventuais reclamag¢des dos segurados.

www.rochamarinho.adv.br
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Contudo a Seguradora Lider DPVAT é responsavel por representar as
seguradoras consorciadas nas esferas administrativa e Jjudicial,
centralizando, assim, as ac¢des judiciais decorrentes de acidentes com
veiculo automotor.

Diante disso, considerando que a presente demanda versa sobre
o pagamento de indenizacdo relativa ao seguro DPVAT, é evidente que
se faz necessaria a exclusdo da Ré - LIBIA CORRETORA DE SEGUROS,

devendo constar no polo passivo da presente demanda APENAS a SEGURADORA

LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, inscrita no CNPJ/MR sob
numero 09.248.608/0001-04.

Nestes termos,

Pede e espera deferimento.

Fortaleza-CE, 7 de agosto de 2020.

WILSON BELCHIOR
OAB/CE n° 17.314

www.rochamarinho.adv.br
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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA
COMARCA DE MARACANAU - CE

PROCESSO N° 0052128-94.2020.8.06.0117
REQUERENTE: LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA

REQUERIDA: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A / LIBIA
CORRETORA DE SEGUROS-ME

SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A, empresa
seguradora com sede na Rua Senador Dantas, n® 74 - 5° andar - Centro
- RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 09.248.608/0001-04; LIBIA CORRETORA
DE SEGUROS-ME, pessoa juridica de direito privado, com sede na Avenida
Antdénio Sales, n. 1317, Sala 1001, bairro Joaquim Tavora, Fortaleza -
CE, CEP: 60.135-101, inscrita no CNPJ/MF sob o n°® 11.740.685/0001-29,
neste ato representadas por seus advogados infra signatédrios, nos
autos da AGCAO DE COBRANGCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT proposta por
LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA, em trdmite perante este d. Juizo, vem, com
o devido respeito e acatamento, a presenca de V. Exa., com fulcro nos
artigos 335 e seguintes do Cdédigo de Processo Civil, apresentar

CONTESTACAO, consoante as razdes de fato e de direito a seguir

delineadas.

I - DAS INTIMAGCOES

Inicialmente, requerem que sejam as publicac¢cdes e intimagdes

alusivas ao presente feito realizadas EXCLUSIVAMENTE em nome do

advogado WILSON SALES BELCHIOR, inscrito na OAB/CE sob o n° 17.314,

SOB PENA DE NULIDADE.

IT - DOS FATOS

www.rochamarinho.adv.br
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Alega o Autor, em sua peg¢a exordial, que, no dia 09 de maio
de 2018, sofreu acidente de transito do qual resultou diversas lesdes

em SsSeu COorpo.

Contrariamente ao disposto na inicial, as Rés efetuaram o

depésito da devida indenizag¢do no valor de R$ 2.531,25 (dois mil,
quinhentos e trinta e um reais e vinte e cinco centavos), tdo logo o

Autor solicitou administrativamente.

Ocorre que, segundo as alegag¢des autorais, do suposto acidente
resultou debilidade permanente superior aquela constatada pelas Rés,
razdo pela qual o Autor faria jus a indenizacd&o securitaria de RS
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), restando, portanto, um
montante de RS$ 10.968,75 (dez mil, novecentos e sessenta e oito reails
e setenta e cinco centavos), devidamente corrigido, a ser pago pelo

Consdércio DPVAT.

A despeito dos fatos alegados pelo Autor, ndo hd que se falar
em devida complementacdo a ser realizada pelas Rés, uma vez dJque,
conforme restara fartamente demonstrado a seguir, o valor da
indenizacdo auferido e pago pelas Rés estd em total conformidade com
o disposto na sumula 474 do Superior Tribunal de Justica e com a Lei

11.945/20009.

III - PRELIMINARMENTE :

IITI.1 - DA LEGITIMIDADE DA SEGURADORA LIDER PARA ATUAR NO POLO

PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA - RETIFICAGCAO DO POLO PASSIVO:

Ab initio, é 1importante salientar que deve figurar no polo
passivo da presente demanda SOMENTE a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S/A, inscrita no CNPJ sob numero 09.248.608/0001-04,
devendo-se excluir do polo passivo a outra Ré LIBIA CORRETORA DE
SEGUROS-ME.

A gestdo da operacdo do seguro obrigatdrio, com a edicdo da

Resolucdo CNSP n° 154/2006, foi modificada, determinando-se que, a
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partir de 01.01.2008, as seguradoras que operam O seguro DPVAT teriam
que aderir a dois Consércios especificos - divididos de acordo com as
categorias - que seriam liderados por uma seguradora especializada em

Seguro DPVAT, nos termos do paradgrafo 3° do mesmo dispositivo legal.

Em atendimento a essa determinacéo, constituiu-se, em
10.10.2007, a Seguradora Lider dos Consdbércios do Seguro DPVAT S.A
(“Seguradora Lider DPVAT”), responsavel pela gestdo dos Consdrcios

especificados na legislacdo.

Ademais, a Seguradora Lider DPVAT foi, em 04.12.2007,
concedida, pela Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP no artigo
1° da portaria n°. 2797/2007, autorizacdo para operar com seguro de
danos e de pessoas, especializada em seguro DPVAT, em todo o territdrio

nacional.

A titulo de esclarecimento, por forca desses atos normativos,
as seguradoras que tivessem o interesse de permanecer atuando no ramo
de seguro DPVAT deveriam aderir aos Consércios administrados pela
Seguradora Lider DPVAT, que, em consequéncia, se tornou representante

das seguradoras participantes dos Consércios.

Para que ndo haja quaisquer duvidas acerca da necessidade de
inclusdo da Seguradora Lider no polo passivo e exclusédo das Rés, basta
observar o disposto no paradgrafo 8° do mesmo artigo 5° da resolucgéo

em comento, sendo vejamos:

"Os pagamentos de 1indenizacbes serdo realizados pelos
Consdrcios, representados por seus respectivos lideres.”

Portanto, mais até do que mera mandatdria das seguradoras
consorciadas, a Seguradora Lider DPVAT, como seguradora especializada
em seguro DPVAT, é responsavel direta pela regulacdo dos sinistros e,

ademais, pelo pagamento, em nome dos Consdércios, das indenizacgdes.

As seguradoras consorciadas, como a sociedade LIBIA CORRETORA
DE SEGUROS-ME, sdo responsaveis pela garantia das indenizacgdes,
prestando, também, atendimento a eventuais reclamacdes dos segurados.

Contudo a Seguradora Lider DPVAT é responsavel por representar as

seguradoras consorciadas nas esferas administrativa e judicial,
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centralizando, assim, as ag¢des judiciais decorrentes de acidentes com

veiculo automotor.

Diante disso, considerando que a presente demanda versa sobre
o pagamento de indenizacdo relativa ao seguro DPVAT, é evidente que
se faz necessédria a exclusdo da Ré - LIBIA CORRETORA DE SEGUROS-ME,
devendo constar no polo passivo da presente demanda APENAS a SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, inscrita no CNPJ sob numero
09.248.608/0001-04.

IV - DO MERITO

Iv.1 - DA IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA QUANTO AO

FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO DO AUTOR - INTELIGENCIA DO ART. 373, I,

DO CPC.

Cumpre destacar que o objeto da demanda em tela ndo é uma
relacdo juridica de consumo conforme as disposicdes da referida lei.
A obrigacdo das seguradoras em pagar as indenizacdes do seguro DPVAT
decorrem da lei, e ndo de um contrato livremente pactuado entre o
consumidor (segurado) e o fornecedor do servigo (seguradora) com

observédncia das normas protetivas da Lei 8.078/90.

Quando o segurado ou beneficidrio se dirige a uma seguradora
a fim de receber eventual indenizacdo decorrente de acidente de
tradnsito, ndo estda adquirindo um produto ou servigo, mas sim
exercitando um direito regulado previsto na Lei 6.194/74. Do mesmo
modo, quando as seguradoras pagam esse tipo de indenizacgdo ndo estéo
prestando um servigo, mas sim, cumprindo uma obrigacdo decorrente de

lei.

Assim, cabe ao Autor produzir provas dos atos constitutivos

de seu direito, o que ndo ocorreu, uma vez que a documentagido médica

juntada pelo Autor ndo demonstra nenhum dano superior aquele ja pago

pela Seguradora, quando era 6nus da mesma tal comprovagdo, devendo ser

aplicado no presente caso o art. 373, I, do CPC, in verbis:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

www.rochamarinho.adv.br

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por WILSON SALES BELCHIOR e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, protocolado em 12/08/2020 as 18:51 , sob o nimero WMAR20003207447

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0052128-94.2020.8.06.0117 e codigo 70E3399.



fls. 70

MARINH
E

ADVDGADOS|

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito,

Outrossim, vale destacar que o Autor cuida apenas de tecer

meras alegacdes infundadas na pega vestibular, sem sequer Jjuntar ao
processo elementos gque comprovem suas indagagdes ou os fatos que

fundamentam seu pedido, em total desrespeito ao artigo supracitado.

A pericia médica realizada pelas Rés é precedida, em qualqguer
circunstédncia, de criteriosa andlise quantitativa e qualitativa da
invalidez acometida pelo Autor, a qual, in casu, constatou perda

completa da mobilidade do quadril do Autor em grau intensa (75%), a

teor do Processo Administrativo ora anexado, o que equivale ao valor
ja pago.
Com efeito, considerando a aplicabilidade da tabela apontada

em conformidade com o dano alegado pelo Autor, bem como o fato da

inexisténcia nos autos de comprovagdo de dano em nivel superior ao

valor pago pelas Rés, percebe-se que ndo hd que se falar em majoragédo

do quantum devido, o que d& ensejo a improcedéncia do pleito inicial.

Ora, Exa., como pode o Autor requerer complementacdo do valor
recebido administrativamente quando as provas trazidas aos autos nédo

demonstram sequelas em grau superior ao Jja& indenizado?

Nesse sentido, segue Jjulgado proferido por este Egrégio

Tribunal cuja ementa tem o seguinte teor:

EMENTA: APELACAO. CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
ACIDENTE DE TRANSITO. INVALIDEZ PERMANENTE. PAGAMENTO
REALIZADO NA VIA ADMINISTRATIVA. INVALIDEZ INCONTROVERSA.
APLICABILIDADE DAS RESOLUCOES DO CNSP. GRADACAO DA
INVALIDEZ ADMITIDA. CONSOLIDACAO NO ENTENDIMENTO PELO STJ.
SENTENCA REFORMADA. 1 - A quitag¢do dada pelo beneficidrio
é limitada ao valor recebido, ndo abrangendo o direito a
complementacdo da indenizac¢do, quando o pagamento tiver

sido feito a menor. ... 4 - A reiteracdo de julgados nesse
sentido culminou na edig¢do da sumula n° 474 do Superior
Tribunal de Justica, cuja redacdo determina: "A

indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial
do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau
da invalidez". 5 - Considerando a aplicabilidade da tabela
que trata da graduagdo da indenizagcdo em consondncia com
o grau da lesdo sofrida pelo requerente, e, ainda, a
inexisténcia nos autos de comprovacdo de dano em patamar
superior ao quantificado pela seguradora, ndo ha falar em
majoracdo do quantum devido ou de pagamento na totalidade.
6 - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (TJCE processo n°
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0106990-29.2007.08.06.0001 Rel. DES. WASHINGTON LUIS
BEZERRA DE ARAUJO 3% CC julgamento em 22 de maio de 2013)

Isto posto, percebe-se que o Autor ndo juntou as provas com
que pretendia demonstrar a verdade dos fatos alegados, denotando-se a
auséncia de documento obrigatdério, conforme art. 5°, §5, da Lei
6.194/74, uma vez que a apresentacdo de laudo pericial fornecido pelo
Instituto Médico Legal é indispenséavel para a comprovacdo dos fatos

alegados pelo Autor.

Sendo assim, ndo pode, em momento algum, o Autor alegar que
0 simples pedido de producgdo de prova pericial supre a necessidade de
apresentar documentos imprescindiveis para comprovar o) fato
constitutivo do direito alegado, bem como a veracidade do mesmo,

devendo o 6nus da prova ser suportado por ele.

Em razdo do exposto, a luz do principio actori incumbit
probatio, resta evidenciada que o Autor ndo logrou éxito em provar de
maneira contundente os fatos alegados na exordial, o que é seu dever
e, portanto, ndo cabem as Rés fazé-lo em seu lugar, o que enseja a
improcedéncia do pleito ante a absoluta caréncia de suporte

probatdrio.

Por fim, ndo hd que se falar em inversdo do 6nus da prova,

uma vez que ndo existe relacdo de consumo, devendo ser afastada tal

hipétese de aplicagdo do CDC, pelo todo arrazoado acima.

Iv.2 - DA OBRIGATORIEDADE DE LAUDO PERICIAL E DA NECESSIDADE DE

QUANTIFICACAO DA INVALIDEZ PERMANENTE.

Cumpre destacar que a Lei 6.194/74, alterada pela Lei
11.482/2007, em seu art. 5°, § 5°, prevé, dentre os documentos que
obrigatoriamente devem <constar para fins de requerimento de
indenizacdo por danos decorrentes de acidente com veiculo automotor,

laudo médico fornecido pelo Instituto Médico Legal.

Tal obrigatoriedade tem como intuito dificultar requerimentos
fraudulentos ao seguro DPVAT, uma vez que a realizacdo de Laudo por

peritos pertencentes a o6rgdo especializado teria o conddo de
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dificultar tal prética. Este também é o entendimento dos Tribunais

Patrios a respeito da matéria acima:

Tipo do Recurso: RECURSO INOMINADO / N° do Recurso:
04557/2011 / Origem: 11. JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CAPITAL
/ Processo Origindrio: 03051/2010 / Relator: JUIZ -
RAIMUNDO NONATO DE SOUZA BRAID FILHO / Relator do Acdrddo:

JUIZ - RAIMUNDO NONATO DE SOUZA BRAID FILHO [/ Orgéo
Julgador Z2a. TURMA RECURSAL / Data de Julgamento:
12/9/2011.

Ementa: RECURSO INOMINADO. APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). LEI 11.945/09.
GRADUACAO DA INVALIDEZ. A LEI 11.945/2009, EXIGE ALEM DA
PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE EM DECORRENCIA DO ACIDENTE
COM VEICULO AUTOMOTOR, A VERIFICACAO DE SUA GRADUACAO PARA
FINS DE QUANTIFICACAO DA INDENIZACAO. AUSENCIA DE PROVAS
QUANTO A INCAPACIDADE DO AUTOR. A COMPROVACAO DA INVALIDEZ
PERMANENTE, TOTAL OU PARCIAL, E RESPONSABILIDADE DA PARTE
AUTORA. OBRIGATORIEDADE LEGAL DE REALIZACAO DE EXAME PELO
DML DA CIDADE DA PARTE RECORRENTE OU DO LOCAL MAIS PROXIMO,
EM CASO DE INEXISTENCIA. EXEGESE DO 5°, § 5°, DA LEI
6.194/74. ADOCAO DO ENTENDIMENTO DO STJ, DE QUE A
ELABORACAO DO LAUDO PERICIAL E OBRIGATORIAMENTE PELO DML
- DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL. NO CASO CONCRETO, NAO TENDO
O AUTOR COMPROVADO O FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO,
QUAL SEJA, SUA EFETIVA INCAPACIDADE PERMANENTE E O GRAU
DESSA SUA INCAPACIDADE, ONUS QUE LHE COMPETIA (CPC, ART.
333, I), NAO FAZ JUS A PERCEPCAO DA INDENIZAGCAO DO SEGURO
DPVAT. RECURSO IMPROVIDO.

Desse modo, resta claro que o laudo expedido pelo Instituto

Médico Legal E IMPRESCINDIVEL para a comprovacdo da invalidez

permanente e para a aplicagdo dos critérios de proporcionalidade

necessarios para a fixacdo do quantum indenizatério.

No caso em apreco, os documentos médicos juntados pelo Autor
ndo sao suficientes para constatar a invalidez permanente, tampouco
comprovam que os ferimentos decorreram de acidente com veiculo

automotor.

Ante o exposto, somente a realizagdo de pericia médica
realizada por perito oficial do IML e a expedigdo de laudo médico
pericial pormenorizado, que atenda as especificacdes impostas pela
legislacdo competente, poderd confirmar o acerto do cédlculo efetuado

quando da apuracgdo do valor a ser pago ao Autor administrativamente.

EM SUMA, AO PERITO COMPETIRA APURAR O GRAU DA INVALIDEZ

PERMANENTE DO AUTOR E APLICAR O LIMITE INDENIZATORIO NOS TERMOS
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PREVISTO NA LEI 6.194/74, EM CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NA SUMULA 474

DO STJ.

Isto posto, requer-se o INDEFERIMENTO da inicial em razdo da
auséncia de documento obrigatdério, conforme art. 5°, §5, da Lei
6.194/74, uma vez que a apresentacdo de laudo pericial fornecido pelo
Instituto Médico Legal é indispensavel para a comprovacdo dos fatos

alegados pelo Autor.

Iv.3 - DA ADEQUACAO DO PAGAMENTO EFETUADO PELA VIA ADMINISTRATIVA
AO DISPOSTO NA LEI 11.945/2009.

Faz-se mister destacar que a indenizacdo devida pelo Convénio
DPVAT, em consondncia com o disposto no art. 3° da Lei 6.194/74, §1°,
IT, da Lei 6194/74, foi adimplida pelo Convénio DPVAT ainda em dmbito
administrativo no montante de R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos e
trinta e um reais e vinte e cinco centavos), valor este que estid em
total consonéncia com a stmula 474 do STJ, segundo a qual a indenizagéo
paga pelo seguro DPVAT deverd ser proporcional ao grau da invalidez.

Tal fato demonstra a impropriedade desta Acéo.

De fato, a realizacdo de pagamento pela via administrativa é

precedida, em qualquer <circunsténcia, de criteriosa anédlise

quantitativa e qualitativa da invalidez acometida pelo Autor, a luz

dos critérios de proporcionalidade estabelecidos pela tabela estatuida
pela Medida Provisdéria n°. 451/08, posteriormente convertida em Lei,
a qual, in casu, foi enquadrada no percentual de 25% que corresponde

a perda completa da mobilidade do quadril e conclusivamente fixada por

pericia médica em grau intensa (75%), a teor do Processo Administrativo

ora anexado, o que equivale ao valor Jja pago.
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BANCO DO BRASIL
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA

FORMA DE PAGAMENTO: CREDITO CONTA CORRENTE
CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURC DEVAT S/4
BANCO: 001 AGENCIA: 1769-8 CONTA: 000000611000-2

DATA DA TRANSFEREMCIA: 11/10/2018
MNUMERO DO DOCUMENTGO:

VALOR TOTATL: 1.687,50

kxEk +**TRANSFERIDO PARA:
CLIENTE: LUTZ CARLOS ALVES FERREIRA

BANCO: 104
AGENCIA: 03604
CONTR: 0000000207431

Nr. da Autenticacl8o 5272BCT7T12CD143F2

BANCO DO BRASIL
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA

FORMA DE PAGAMENTO: CREDITD CONTA CORRENTE
CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/a
BANCO: 001 AGENCIA: 1763-8 CONTA: DOODOO0GIIOOO-2

DATA DA TRANSFERENCIA: 05/12/2019
HUMERQ DO DOCUMENTO:

VALOR TOTAL: B43,75

#xEk k2 TRANSFERIDO PARA:
CLIENTE: LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA

BANCO: 104
AGENCIA: 03604
CONTA: o00000020743-1

Nr. da Autenticacdo 4B17556A0BSEBHBESR
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Resta claro, nesse sentido, que a Seguradora Lider agiu em
estrita consondncia com o disposto na Sumula 474 do STJ, atendendo aos
principios da razoabilidade, da proporcionalidade e da dignidade da
pessoa humana, ao avaliar o grau de invalidez do Autor, evitando,
assim, tanto o enriquecimento ilicito quanto qualguer dano gque pudesse

ser causado pelo pagamento em desconforme da indenizacéo.

Deve-se ter em mente que o valor pleiteado pelo Autor, qual

seja, R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) corresponde a 100%

do valor maximo pago a titulo de indenizagdo por MORTE, o que equivale,

sequndo a tabela expressa no art. 3° da Lei 6.194/74, aos casos de

perda anatémica e/ou funcional completa de AMBOS OS MEMBROS
INFERIORES!

Ndo resta duavida, portanto, que ndo had razoabilidade no pedido

realizado pelo Autor a este Juizo, tendo em vista que os danos fisicos

que sofreu ndo se equivalem aos casos em que é devida indenizagdo no

valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), como pleiteia.

O valor pago administrativamente pelas Rés esta em total
conformidade com o disposto no art. 3°, §1°, II, da Lei 6.194/74, bem
como com a sumula 474 do STJ e com o0s principios da razoabilidade e

proporcionalidade.

Com efeito, ndo haveria sentido util na letra da lei sobre a
indicag¢do da quantificacdo das lesdes e percentuais da tabela para
fins de DPVAT, se este seguro houvesse, sempre, de ser pago pelo valor
integral, independentemente da extensdo da 1lesdo e de grau de

invalidez.

Insta ressaltar que o artigo 3°, II da citada Lei, afirma que
a indenizacdo por invalidez permanente serid paga no valor de ATE
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), demonstrando a wvariagdo da

indenizagdo a ser paga, conforme a quantificagdo da lesdo sofrida.

Nesse sentido julgou o Rel. Min. Luis Felipe Salomdo no REsp

1.250.912-RS (2011/0094215-1), publicado no DJ 12/09/2011, vejamos:
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RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE
PARCIAL. PAGAMENTO DE INDENIZACAO PROPORCIONAL.
OBSERVANCIA DO ART. 3°, ‘b’, DA LEI 6.194/74.

Com efeito, de acordo com a redacdo vigente a época dos
fatos, art. 3°, 'b’, da Lei n.° 6.194/74, em caso de
invalidez permanente, o valor da indenizag¢do, a titulo de
seguro obrigatdério - DPVAT, deve corresponder a até 40
(quarenta) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais a
época da liquidacdo do sinistro. A wutilizacdo, pelo
legislador, do termo ‘até’ no referido inciso corrobora o
entendimento sobre a necessidade de se aferir o grau de
invalidez, ante o sentido de gradacdo em direg¢do ao valor
mdximo, que traz insito a referida expressdo, e ante o
entendimento de que a lei ndo contém palavras intuteis.”

Ademais, cumpre destacar que o Autor aceitou de pleno acordo
o valor que lhe foi pago administrativamente pelas Rés, tendo firmado
acordo que deu quitacdo plena as Rés no que concerne ao sinistro objeto

da presente lide.

Nesse sentido, vale destacar o teor do paragrafo tUnico do
artigo 320 do Cdédigo Civil: Ainda sem os requisitos estabelecidos
neste artigo, valerda a quitacdo, se de seus termos ou das

circunstdncias resultar haver sido paga a divida.

Sem duvida, ante a quitacdo efetuada, n&o had mais relacéao
juridica alguma entre as partes, razdo pela qual resta comprovada na
lei, na doutrina e na Jjurisprudéncia a 1improcedéncia da presente

demanda.

Diante do exposto, ndo h& qualquer razdo para a presente acgéo,
tendo em vista que o valor pago administrativamente estd completamente
alinhado com o que preceitua a legislacdo vigente, a jurisprudéncia
dominante e, ndo menos importante, com base nos principios norteadores
da razoabilidade e proporcionalidade, portanto, o pleito autoral deve

ser julgado TOTALMENTE IMPROCEDENTE.

Iv.4 - DO VALOR INDENIZAVEL - UTILIZACAO DA TABELA DA LEI

11.945/2009 E APLICACAO DA REPERCUSSAO NO CALCULO DA INDENIZACAO POR

INVALIDEZ PERMANENTE.
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Cabe ressaltar, Exceléncia, que o sinistro in casu ocorreu
sob a vigéncia da Lei 11.945/2009. De acordo com a nova regulamentacdo,
a invalidez permanente estd dividida em invalidez permanente total ou
parcial, sendo que a parcial pode ser completa ou incompleta. Para a
apuracdo da indenizacdo a ser paga é preciso aplicar os percentuais
da tabela instituida para esse fim pela Lei n® 11.945/2009 (MP n°
451/2008) .

Neste sentido, para melhor compreensao do quantum
indenizatério devido, vejamos a transcricdo do art. 31 da Lei n°

11.945/09, incisos I e II:

Art.31 Os arts. 30 e 50 da Lei no 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes
alteracdes:

I - quando se tratar de 1invalidez permanente parcial
completa, a perda anatémica ou funcional serd diretamente
enquadrada em um dos segmentos orgdnicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizagcdo
ao valor resultante da aplicagcdo do percentual ali
estabelecido ao valor maximo da cobertura,; e

II - quando se tratar de invalidez permanente parcial
incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda
anatémica ou funcional na forma prevista no inciso I deste
paragrafo, procedendo-se, em seguida, a redugdo
proporcional da indenizagcdo que correspondera a 75%
(setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo
intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média
repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve
repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez
por cento), nos casos de sequelas residuais.

Deste modo, Exceléncia, verifica-se que o valor referente a

“perda completa da mobilidade do quadril” seria no importe de RS

3.375,00 (25% do valor maximo), sendo devido 75% deste valor, pois se

refere a “repercussdo intensa’”, totalizando o montante indenizatério

pago pela seguradora no valor de R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos e

trinta e um reais e vinte e cinco centavos), o gqual resta devidamente

demonstrado e CORRETO.

Cumpre esclarecer que as alteragdes introduzidas pela Lei
11.945/2009 implicam na fixacdo de indenizacdo conforme o GRAU DE

INVALIDEZ além da REPERCUSSAO DAS LESOES, isto é, reduzidas em 75%

(setenta e cinco por cento) se a invalidez for incompleta com perdas
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de repercussdo intensa, e em 50% (cinquenta por cento), 25% (vinte e

cinco por cento) e 10% (dez por cento) se a perda for média, leve ou

residual, respectivamente, nos termos do art. 3°, §1°, II, da Lei.

Valido ressaltar que o STF ja pacificou o entendimento acerca
da aplicacdo e necessidade da utilizacdo da referida tabela, conforme
decisdo em controle concentrado de constitucionalidade nas ADI 4627/DF

e ADI 4350/DF!:

“"No que diz com a suposta inconstitucionalidade das regras
legais que criaram tabela para o cdlculo do montante
devido a titulo de indenizag¢do, cuidar-se-ia de medida que
ndo afrontaria o ordenamento juridico. Ao revés, tratar-
se-ia de preceito que concretizaria o principio da
proporcionalidade, a permitir que os valores fossem pagos
em razdo da gravidade da lesdo ao acidentado. Além do
mais, ndo haveria, no caso, violagdo aos principios da
dignidade da pessoa humana e da vedagdo do retrocesso
social. (GRIFAMOS).”

O Superior Tribunal de Justica, na RECLAMACAO 10.093-MA e na

RECLAMACAO 18.795 - MG, confirmou o entendimento de aplicacido da

proporcionalidade em caso de invalidez permanente, bem como
considerou valida a UTILIZACAO DA TABELA PARA REDUCAO PROPORCIONAL DA
INDENIZACAO A SER PAGA POR SEGURO DPVAT ao grau da invalidez, de acordo
com o enunciado da Sumula 474/STJ, bem como no sentido de ser “wvéalida
a utilizacado da tabela para redugdo proporcional da indenizagdo a ser

paga por seguro DPVAT, em situacgdes de invalidez parcial”.

Destarte, a aplicacdo da tabela de cdlculo da indenizacgdo em

caso de invalidez permanente é medida que se impde aos casos em gque

reste comprovada a invalidez permanente parcial da vitima, nos termos

da Lei 11.945/2009 e da jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal

Federal e Superior Tribunal de Justiga.

Em andlise ao processo administrativo ora anexado aos autos,

verifica-se que NAO HOUVE pericia médica realizada pelo Autor.

De acordo com a Lei 11.945/2009, o Instituto Médico Legal

(IML) deve fornecer laudo pericial para verificar a existéncia e

I Disponivel em
<http://www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo764.htm#Se
guro%$20DPVAT%20e%20Leis%2011.482/2007%20e%2011.945/2009%20-%201> Acesso em
10 nov. 2014.
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quantificar as lesdes sofridas pelo Autor em até 90 (noventa) dias,

sendo vejamos:

§5° O Instituto Médico Legal da jurisdigdo do acidente
ou da residéncia da vitima devera fornecer, no prazo de
até 90 (noventa) dias, laudo a vitima com a verificagdo
da existéncia e quantificagcdo das lesbes permanentes,
totais ou parciais.

Ora, Exceléncia, o Autor pleiteia complementagdo ao valor

pago sem mesmo ter realizado laudo pericial, o qual deveria ter sido

feito pelo IML a época do sinistro, evitando tal incontroversa sobre

o imEorte.

Por fim, Doutor Julgador, ressalta-se, mais uma vez, a

A\Y

publicacdo da SUMULA 474 PELO STJ, que veio a determinar gque a

indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do

beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau da invalidez”,

a qual, rendendo homenagens aos Principios da Razoabilidade e

Proporcionalidade, avalizou o pagamento do Seguro DPVAT proporcional

ao grau de invalidez sofrido pelo Autor, concluindo pela inexisténcia

de qualquer légica de comércio ou prejuizo ao principio da Dignidade

da Pessoa Humana.

IvV.5 - IMPUGNACAO AO BOLETIM DE OCORRENCIA COLACIONADO AOS AUTOS

DA UNILATERALIDADE E DA AUSENCIA DE NEXO CAUSAL.

E imperioso destacar que o autor ndo apresentou qualquer
documento que comprove a veracidade dos fatos alegados na peca
exordial. A realidade ¢é que o autor apresentou um Boletim de
Ocorréncia, registrado dias apds o alegado acidente.

Destaca-se que no Boletim de Ocorréncia, o autor tdo somente
lancou informag¢des do que supostamente ocorreu, ndo lhe sendo exigido
qualquer meio de prova capaz de comprovar a efetiva ocorréncia do
sinistro e, tampouco, de estabelecer o nexo causal entre o acidente e
o dano que alega ter sofrido.

De inicio, cumpre ressaltar que o B.0O. apresentado pelo autor
ndo cumpre o objetivo de “fazer prova da ocorréncia e do dano
recorrente”, tal como exigido pelo artigo 5° da Lei 6.194/74.

A peca emitida pelo policial, com efeito, apenas retrata que
quem comunicou esteve na delegacia, informando a ocorréncia do alegado
acidente de trédnsito. E DOCUMENTO UNILATERAL POR EXCELENCIA.

www.rochamarinho.adv.br

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por WILSON SALES BELCHIOR e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, protocolado em 12/08/2020 as 18:51 , sob o nimero WMAR20003207447

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0052128-94.2020.8.06.0117 e codigo 70E3399.



fls. 80
MARINH
E
ADVDGADOS|
O artigo 405 do Cdbébdigo de Processo Civil determina que “o

documento publico faz prova ndo sé de sua formagcdo, mas também dos
fatos que o escrivdo, o tabelido ou o funciondrio declarar que
ocorreram em sua presenga’.

Ora, o acidente narrado na certiddo de registro NAO OCORREU
NA PRESENCA DO ESCRIVAO nem do policial que lavrou o tal registro,
pelo que é licito concluir que O DOCUMENTO POLICIAL JUNTADO AOS AUTOS
NAO FAZ PROVA DOS FATOS, PORTANTO, NAO CUMPRE O EXIGIDO EM LEI. Nesse
sentido tem sido a melhor jurisprudéncia:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZATORIA.ACIDENTE DE TRANSITO. DANOS MATERIAIS.
RESPONSABILIDADE. ALTERACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O boletim de
ocorréncia ndo goza de presungdo Jjuris tantum de
veracidade das informag¢ées, porquanto tdo somente aponta
as declaragées colhidas unilateralmente pelos
interessados, sem, entretanto, certificar que a descrigdo
seja veridica. Precedentes. 2. Na hipdtese, entretanto, o
Tribunal de origem ndo levou em consideragdo apenas o
boletim de ocorréncia, mas, sobretudo, a prova
testemunhal, concluindo que ficou demonstrada a culpa
exclusiva do condutor da carreta de propriedade da
agravante no acidente em comento, bem como a comprovagdo
dos danos materiais suportados pela parte autora. Nesse
contexto, afigura-se invidvel rever tal conclusdo, tendo
em vista o dbice da Sumula 7/STJ. 3. E impossivel conhecer
da alegada divergéncia interpretativa, pois a incidéncia
da Sumula 7 do STJ na questdo controversa apresentada é,
por consequéncia, Obice também para a andlise do apontado
dissidio, o que impede o conhecimento do recurso pela
alinea ¢ do permissivo constitucional. 4. Agravo interno
a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1237811/MG, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe
14/08/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO NEXO DE CAUSALIDADE. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A Corte de
origem, mediante andlise do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, concluiu que ndo ficou comprovado o nexo de
causalidade entre o dano alegado pela autora e a conduta
da ré, uma vez que o boletim de ocorréncia e o prontudrio
médico basearam-se em narrativa unilateral da autora, e
que o depoimento da testemunha arrolada ndo corroborou as
alegag¢bes autorais. Nesse contexto, afigura-se invidvel
rever tal conclusdo, tendo em vista o Obice da Sumula
7/STJ. 2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 874.030/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 20/10/2016)

Com efeito, ndo ha como considera-lo declaracédo valida, visto
que nado demonstra nexo de causalidade entre o alegado acidente e a
lesdo do autor. Sendo assim, requer dque seja a presente demanda
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declarada IMPROCEDENTE, ante a absoluta caréncia de suporte
probatédrio.

Iv.6 - DOS JUROS LEGAIS E DA CORREGCAO MONETARIA.

O seguro DPVAT materializa-se por meio de um contrato, de
imposicdo legal, mas sempre um contrato. E sendo, como é, um contrato
de seguro, n&o foge a indole eminentemente indenizatdéria que o
caracteriza, nos exatos termos dos arts. 757 e 781 do Cdédigo Civil,
de vez que o interesse legitimo do segurado ndo pode ser superior aos
seus reais prejuizos e a indenizacdo n&o pode ultrapassar o valor

desse interesse, sob pena de incorrer em enriquecimento sem causa.

A responsabilidade que dai decorre, para ambas as partes (a
bilateralidade também é da esséncia do contrato de seguro), é
CONTRATUAL, e ndo extracontratual. Nao se aplica, dessa forma, 1in
casu, a Sumula 54 do STJ, segundo a qual “os juros moratdrios fluem a

partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”.

Tendo em vista que a seguradora efetuou o pagamento da
indenizacdo devida ainda na via administrativa, ainda que este d.
Juizo entenda por julgar procedente o pedido de complementacdo da
indenizacdo, o gque se admite tdo somente a titulo argumentativo, néo
h4d que se falar em inadimpléncia contratual, ndo podendo as Rés,
portanto, serem sancionadas com Jjuros de mora, cabendo contar-se a

incidéncia dos mesmos, quando muito, A PARTIR DA CITACAO INICIAL,

conforme disposigdo expressa do art. 405 do Cébdigo Civil e sutmula 426

do STJ:

Sumula 426: Os juros de mora na indenizag¢do do seguro

DPVAT fluem a partir da citacgdo.

Acerca da CORRECAO MONETARIA, esperam as Rés que seja

observada a DATA DO EVENTO DANOSO como termo inicial para a sua

incidéncia, face o entendimento pacificado do Superior Tribunal de

Justica, a teor da Sumula n°® 580 dessa Corte:

Sumula 580/STJ: “A correcdo monetdria nas indenizacdes do
seguro DPVAT por morte ou invalidez, prevista no § 7° do
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art. 5° da Lei n. 6.194/1974, redacdo dada pela Lei n.
11.482/2007, incide desde a data do evento danoso.”

Adicionalmente, constata-se que hé& na Lei do Seguro DPVAT
dispositivo que disciplina expressamente a correcdo monetaria, qual

seja o art. 5°, §7° da Lei n° 6.194/74, a qual prevé in verbis:

Art. 5° O pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante
simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade
do segurado.

)

§7° Os valores correspondentes as 1indenizacdes, na
hipétese de ndo cumprimento do prazo para o pagamento da
respectiva obrigagcdo pecunidria, sujeitam-se a corregdo
monetaria segundo indice oficial regularmente
estabelecido e juros moratdrios com base em critérios
fixados na regulamentacdo especifica de seguro privado.

Com efeito, o comando 1inserido no art. 5°, §1°, da Lei
6.194/74, estabelece que as indenizacdes do Seguro DPVAT deverdo ser
pagas no prazo de “30 dias da entrega dos .. documentos” elencados na
lei. Diante disso, determina o §7° do referido dispositivo legal que
apenas “na hipdétese de ndo cumprimento do prazo para o pagamento da
respectiva obrigacdo pecuniaria” os valores correspondentes as
indenizac¢des do Seguro DPVAT “sujeitam-se a correcdo monetdria segundo

indice oficial regularmente estabelecido”.

Ndo se trata de uma especificidade do Seguro DPVAT, tendo em

vista que o art. 772 do Cbébdigo Civil concede o mesmo tratamento a
matéria:

Art. 772 - A mora do segurador em pagar o sinistro obriga

a atualizacdo monetdria da indenizagdo devida segundo

indices oficiais regularmente estabelecidos, sem prejuizo
dos juros moratdrios.

Assim, verifica-se que em caso de uma eventual condenacdo, a

correcdo deve incidir a partir do evento danoso, nos moldes do que

estabelece a Stmula n° 580 do STJ, ndo havendo que se falar em juros

de mora.

Iv.7 - DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
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Tendo em vista o baixo grau de complexidade do feito, sua
natureza, o local onde tramita e a celeridade da demanda, em caso de
condenacdo, o0 que se admite apenas por argumentar, requer sejam fixados
os honorédrios advocaticios no minimo legal de 10%, conforme dispde o

artigo 85 do CPC.

Contudo, se isto ndo ocorrer, sendo o Autor beneficidrio de
assisténcia judiciadria gratuita se requer que seja respeitado o limite
de 15% estabelecido pelo art. 11, P1°, da Lei n° 1.060/50, que

determina:

“Art. 11 - Os honordrios de advogados e peritos, as custas
do processo, as taxas e selos judicidrios serdo pagos pelo
vencido, quando o beneficidrio de assisténcia for vencedor
na causa.

§1° - Os honordrios do advogado serdo arbitrados pelo juiz
até o maximo de 15%(quinze por cento) sobre o Iiquido
apurado na execug¢do da sentenca." (grifo nosso)

Nesse sentido, Jj& se pronunciou nossa jurisprudéncia:

EMBARGOS DE DECLARACAO - NECESSIDADE DE INTEGRACAO - 1.
Apontando a parte embargante que houve condenagdo em
honordrios fora dos limites do art. 11, B 1°, da Lei n°
1.060/50, dele ndo cuidando o Acérddo recorrido, Iimpde-se
a lintegracdo, ainda mais considerando a divergéncia
jurisprudencial que existe sobre o ponto. 2. Recurso
especial conhecido e provido. (STJ — REsp — 297716 - MG -
3% T. - Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito - DJU
01.10.2001 - p. 00211)

EMBARGOS DECLARATORIOS - AJG - VERBA ADVOCATICIA FIXADA
EM PERCENTUAL QUE EXCEDE A LIMITACAO DA LEI 1.060/50 -
PREQUESTIONAMENTO - Equivoco na fixag¢do dos honordrios
de advogado em 20% do valor da condenagcdo. Afronta ao art.
11, b 1° da Lei 1.060/50. Limitagcdo ao percentual de 15%
que se 1impbe. Auséncia de omissdo substancial na
apreciacdo da controvérsia juridica central, segundo
estabelece o art. 535, II do CPC. (TJRS — EDcl 70005256284
= 9% (C.Civ. - Rel. Des. Paulo de Tarso Vieira
Sanseverino — J. 27.11.2002)

Assim, requer que, havendo condenacdo ao pagamento de
honordrios advocaticios, que seja arbitrada no minimo legal (10%) e,
se isto ndo ocorrer, que seja observado o teto estabelecido pela Lei

de Assisténcia Judicidria Gratuita de 15% sobre o valor da condenacédo.

V - DA NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL JUDICIAL.
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Ademais, caso este douto magistrado n&do entenda pela
desconsideracdo do suposto direito do Autor, o que se afirma apenas a
titulo de argumentacdo, as Rés requerem que V. Exa. determine a
realizagdo de pericia Jjudicial, com o fito de averiguar se hé
incapacidade permanente e a sua repercussdo, o qual demonstrard ao
final que ndo h& motivo para a presente acéo.

Por oportuno, as Rés aproveitam o ensejo para, de logo,
apresentarem os quesitos a serem respondidos pelo perito a ser
designado. Verbis:

1 - Queira o Sr. Perito informar se existe nexo de causalidade
entre as referidas lesdes e o acidente relatado na petigdo inicial;

2 - 0O Autor possui alguma patologia gque determine sua
invalidez em carater definitivo?
3 - Em caso positivo do item acima, o Autor em decorréncia de

tal patologia foi submetido a tratamento médico capaz de minimizar ou
sanar a debilidade?

4 - Confirmado se realmente o Autor possui debilidade
permanente, tal debilidade entende-se como TOTAL (corpo inteiro) ou
PARCIAL (limitada a um membro ou funcédo)?

5 - Caso seja confirmado a debilidade do Autor como PARCIAL,
tal debilidade é COMPLETA (inutilizacdo do membro) ou INCOMPLETA
(limitacdo funcional ou anatdmica do membro) ?

6 — Conforme o que versa a legislacdo, através do art. 3°,
§1°, II da Lei 6.194/74, qual o grau da repercussdo da debilidade do
Autor?

Lei 6.194/74 - Art. 3°, §1°, II - quando se tratar de
invalidez permanente parcial incompleta serd efetuado o
enquadramento da perda anatdmica ou funcional na forma
prevista no inciso I deste pardgrafo, procedendo-se, em
seguida, & redug¢do proporcional da indenizagcdo que
corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as
perdas de repercussdo intensa, 50% (cinquenta por cento)
para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento)
para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o
percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas
residuais.

VI - DOS PEDIDOS

EX POSITIS, requer-se que este d. Julgador se digne a:

L= JULGAR TOTALMENTE IMPROCEDENTE A ACAO, extinguindo o
processo sem julgamento do mérito, em consondncia com
o disposto no art. 485, I e VI, do CPC/2015,
INDEFERINDO a inicial, em razdo da auséncia de
documento obrigatdério e absoluta caréncia de suporte

probatdério, conforme art. 5°, §5, da Lei 6.194/74,

www.rochamarinho.adv.br
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uma vez que a apresentacdo de laudo pericial fornecido
pelo Instituto Médico Legal é indispenséavel para a

comprovacdo dos fatos alegados na exordial;

JULGAR TOTALMENTE IMPROCEDENTE A ACAO, tendo em vista
que o valor pago administrativamente a titulo de
indenizacdo por invalidez estd de total acordo com o
disposto no art. 3° da Lei 6.194/74, n&do havendo
qualquer determinacéo legal que justifique a
complementacdo do wvalor da indenizag¢do securitéaria,
tal fato ensejaria tdo somente no enriquecimento sem

causa do Autor;

INDEFERIR o pedido de inversdo do 6nus da prova, tendo
em vista qgue obrigacdo das seguradoras em pagar as
indenizag¢des do seguro DPVAT decorrem da lei, néao
existindo relacdo de consumo, devendo ser afastada
tal hipbétese de aplicacdo do Cdédigo de Defesa do

Consumidor;

Subsidiariamente, caso este d. Julizo entenda ser
devida a complementacéo do valor Jja pago
administrativamente, o que, concessa vénia, se admite
tdo somente a titulo argumentativo, uma vez que tal
medida n&o possuil amparo na legislacdo patria, requer-
se que seja valorado o quantum a ser pago com especial
atencdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, bem como ao disposto na Stmula 474
do STJ, tendo em vista que o valor pretendido pelo
Autor é devido em casos de invalidez permanente

inegavelmente mais graves que o caso em analise;

A néo realizacdo momenténea da audiéncia de

conciliacdo até que seja realizada pericia médica

judicial na pessoa do Requerente;

Requer-se, ainda, o INDEFERIMENTO do pedido de justica
gratuita, tendo em vista que o Autor optou por

promover a presente acdo com amparo de advogado

www.rochamarinho.adv.br
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particular quando poderia ter procurado a Defensoria
PlUblica, o que destoa do comportamento de quem alega
ndo possuir condicgdes de arcar com custas processuais
sem comprometer o seu préprio sustento. Se isto né&o
ocorrer, requer seja a verba honoraria fixada no
minimo legal e, ainda mantendo entendimento contrario
a este, gque seja observado o teto estabelecido pela
Lei de Assisténcia Judicidria Gratuita de 15% sobre o

valor da condenacdo;

VII- Requer-se, no caso de eventual condenagcdo, que a

correcdo deve incidir a partir da data do evento

danoso, nos moldes da Sumula 580/STJ, e juros de mora

a partir da citacéao;

VIII- Sem prejuizo do 6nus da prova, que é do Autor (art.
373, inciso I, do CPC), as Rés protestam pela producédo
de todos os meios de prova em Direito admitidos,
notadamente prova pericial, juntada de novos
documentos e principalmente pela oitiva de
testemunhas em audiéncia, se acaso necessarios ao

deslinde da contenda (art. 369 do CPC).

Por fim, reitera o pedido de que todas as publicagdes dos
atos processuais posteriores sejam feitas EXCLUSIVAMENTE em nome do
advogado WILSON SALES BELCHIOR, inscrito na OAB/CE sob o numero
17.314, sob pena de nulidade.

Os documentos que instruem a presente contestacdo séo
declarados pelos causidicos/signatarios da Demandada como auténticos,
tratando-se de cépias fidedignas dos respectivos originais, o que
declaram sob as penas da lei e calcados no artigo 219 do Cdédigo Civil
de 2002 e no artigo 424 (primeira parte) do CPC.

Termos em gque espera deferimento.

Fortaleza/CE, 12 de agosto de 2020.

WILSON BELCHIOR
OAB/CE 17.314

www.rochamarinho.adv.br
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ESTADO DO CEARA

PODER JUDICIARIO )
FORUM DA COMARCA DE MARACANAU
CENTRO JUDICIARIO DE SOLUGAO DE CONFLITOS E CIDADANIA

Autos n° 0052128-94.2020.8.06.0117
Vara: 32 Vara Civel da Comarca de Maracanau
Acao: Procedimento Comum - Seguro

PARTES PRESENTE | AUSENTE
Requerente | Luiz Carlos Alves Ferreira X
Advogado do |Jodo Igor Pimentel Bezerra X
Requerente | OAB-CE 28.614
OABJ/CE n°
Requerido Seguradora Lider do Consdrcio do Seguro DPVAT e outro X
Advogado do | Marcela Oliveira Fonseca Fernandes Farias X
Requerente OAB/CE 26.951
OABJ/CE n°
Preposta Rhuanna Sousa da Rocha X
Libia CPF:077.317.973-92
Preposto Fablicio Faria Santos
Lider CPF:024.357.823-73

TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO

Ao0s 14 dias do més de agosto de 2020, as 11:40h, na sala virtual de audiéncia de
Maracanau, conforme autorizado no art. 334,8 7° do CPC, e previsto na Portaria n°
01/2020 do NUPEMEC/TIJCE e na Portaria Conjunta n° 01/2020 -DFCB e
CEJUSC/Comarca de Fortaleza, na presenca da Conciliadora/Mediadora Manuella
Arrais de Souza, regulamentado nos termos da Resolucdo n°® 125/2010 do CNJ.
Efetuada a Declaracdo de Abertura da audiéncia e realizada a identificacdo das partes,
todos ficaram cientes acerca do procedimento e das orientacdes para o bom
funcionamento deste ato na modalidade virtual. Apds isso, as partes discutiram
sobre as possibilidades de solugcdo autocompositiva, no entanto, nao
transigiram. Dada a palavra a advogada da parte requerida a mesma pede para
constar a auséncia da parte autora. O advogado da parte autora informa que tem poderes
para transigir no ato. Nada mais havendo a tratar, pela Conciliadora foi determinada a
remessa dos autos ao Juizo de Origem. Este termo foi encerrado as 12h20min, e vai
devidamente subscrito pelos presentes. Eu, Manuella Arrais de Souza
conciliadora/mediadora, o digitei.

Conciliadora regulamentada:
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CERTIDAO

Processo n°:

Apensos:
Classe:
Assunto:

Requerente:

Requerido:

0052128-94.2020.8.06.0117

Procedimento Comum Civel

Seguro

Luiz CarlosAlvesFerreira
Libia Corretora de Seguros-me e outro

CERTIFICO, paraos devidosfins, que o(s) arquivo(s) listado(s) abaixo foram
importados para o sistema pelo seguinte motivo:

Audiéncia de conciliagdo do dia 14/08/2020.

Arquivo Duracéo

52128-94.2020 11 40h 14 08 00:01:48

Do quedou fé.

M ar acanau/CE, 14 de agosto de 2020.

Francisco Adauto Sousa Menezes
A Disposicéo
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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DO _ JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE FORTALEZA DO ESTADO DO CEARA

Processo n” 0052128-94.2020.8.06.0117

LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA, devidamente qualificado nos autos do
processo em epigrafe que move em face de LIBIA CORRETORA DE SEGUROS e
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT, ambos ja fartamente qualificados, vem
respeitosamente perante Vossa Exceléncia, através de seu procurador signatario apresentar

REPLICA A CONTESTACAO, pelas razoes de fato e de direito que passa a expor:
I- BREVE HISTORICO DO PROCESSO

O Autor propds Acéo de Cobranga de Seguro Obrigatério em desfavor da Requerida
objetivando receber o valor integral restante da indenizagdo pertinente ao seguro DPVTA por
invalidez, decorrente ao acidente de transito datado em 09/05/2018, onde recebeu apenas R$ 843,75

(oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos) decorrente do sinistro n° 3190625040.
II - DA PRELIMINAR ARGUIDA EM CONTESTACAO

A Requerida requereu a exclusdo da LIBIA CORRETORA DE SEGUROS do pélo

passivo desta demanda.

Ocorre que o Autor ingressou contra a pessoa certa, ou seja, a referida seguradora, ndo

necessitando assim sua exclusio.

A titulo de metra explanagdo cabe referir que conforme jurisprudéncia majoritaria
desta Camara, a presen¢a da Seguradora Lider no pdélo passivo da demanda nio € obrigatéria, sendo

permitido & vitima do sinistro escolher qualquer seguradora que faga parte do consércio de seguro
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obrigatorio para responder pelo pagamento deste ou sua complementagdo, na hipétese de ter havido

pagamento parcial na esfera administrativa.
Il - DO MERITO
a) Dos Documentos Obrigatorios Para a Instrucio do Processo

Explana a Requerida sobre os documentos necessarios para ingressar com a presente
acdo, sobre o pretexto de ndo ter o Autor juntado todos os documentos obrigatorios para o deslinde

do feito.

Alega para tanto, que os documentos obrigatorios sdo: I) Boletim de Ocorréncia e/ou

Boletim de Registro de Acidente de Transito; IT) Atestados médicos

Ressalta ainda que inexistindo a presenga de um destes documentos, a demanda estara
prejudicada, ndo podendo assim o Magistrado averiguar se ha impedimentos para o prosseguimento

do feito.

Ocorre que o Autor juntou aos autos todos os documentos necessarios para ingressar
com a presente agdo, documentos que comprovam: I) A data do sinistro, para comprovar a ndo
prescri¢do da cobranga, com o BO; II) O local do acidente, comprovando assim o foro competente
para a presente acdo, também descrito no BO; III) Laudos médicos, a fim de comprovar a sua
invalidez, bem como o direito de receber o restante do valor do seguro DPVAT; IV) Documentos

pessoais, a fim de identificar o acidentado.

Ademais, para propor a presente demanda, bastaria o Autor ter juntado aos autos a
simples prova do acidente e do dano decorrente, conforme preceitua o Artigo 5° da Lei n® 6.194/74, o
que logrou fazer, requisitos que foram preenchidos, conforme se extrai da ocorréncia policial da fl.

19, do laudo do exame de corpo de delito em f1.17, bem como de todos os documentos das fls. 17-32.

Sendo assim, inconceptivel requer a extingdo do processo sem julgamento do mérito,
sendo a inicial indeferida por falta de documentos indispensaveis, como assim aduz a Requerida, eis
que o Autor ndo somente juntou os documentos basicos para ingressar com a presente agdo, bem
como outros documentos que permitam ao Magistrado conhecer a extensdo da invalidez provocado

pelo referido acidente.
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b) Do cabimento da Pericia Apresentada

Insurge a Requerida que a apresenta¢do do exame de corpo de delito, pericia feita no
IML, antes da propositura da presente acdo ndo possui eficacia para satisfazer a exigéncia legal da
prova do dano decorrente do acidente, pois supostamente estes documentos ndo teriam quantificado

as lesdes suportadas pelo Autor.

Alega que tal pericia, apesar de feita por um instituto apto para essas realizagdes, fere
o principio do contraditorio e da ampla defesa, requerendo para tanto que nova pericia seja marcada,

facultando as partes participarem da mesma.

Entretanto, tais ponderagdes ndo devem prosperar, eis que, conforme preceitua o Art.
333, I, do Codigo de processo Civil, cabia a parte Autora comprovar fatos constitutivos de seu
direito, fato este que somente com o laudo pericial técnico do Instituto Médico Legal poderia

comprovar.

Ademais, o Autor ndo somente junta aos autos Laudo do IML, como também anexa
em exordial pareceres médicos de sua satde e invalidez, ndo devendo a Requerida aludir que os
pareceres médicos e a pericia realizada pelo IML ndo sdo suficientes para o deslinde da demanda,
sendo que o laudo do IML sequer € prova obrigatéria para a propositura da a¢do, sendo que mesmo
ndo sendo obrigatorio, juntou este documento objetivando um melhor esclarecimento ao magistrado,
de maneira que ndo ha necessidade de novas pericias, pois tais pericias criariam vagarosidade a

demanda em questdo.

E neste sentido que se posiciona o Nosso Tribunal, em que a comprovacdo por parte

da Autora com o laudo do IML ¢ suficiente para o deslinde do feito, se ndo vejamos:

Ementa: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT). INVALIDEZ PERMANENTE. LEI 6.194/74. RECURSO DE APELACAO
DO REU. I PRELIMINAR. 1. CARENCIA DE ACAO. REEMBOLSO DE
DESPESAS MEDICAS. Conforme o art. 3°, alinea ¢, da Lei n 6.194/74, tendo o feito
sido devidamente instruido com a documentacdo necessaria a embasar o pedido de
reembolso de despesas, faz jus a parte autora a indenizagdo pleiteada. 2.
CARENCIA DE ACAO. COMPROVACAQO DA INVALIDEZ PERMANENTE.
LAUDO DO IML. A parte autora provou os fatos constitutivos de seu direito,
conforme determina o art. 333, I, do Codigo de Processo Civil [..]
PRELIMINARES REJEITADAS. APELO PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelacio

Av. Central, n® 14, Acaracuzinho, Maracanati/CE
Fone: [ (85) 98793-6330 [MJE-mail: joaoigoradv@gmail.com

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JOAO IGOR PIMENTEL BEZERRA e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, protocolado em 16/12/2020 as 22:36 , sob o nimero WMAR20003332446

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjice.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0052128-94.2020.8.06.0117 e codigo 7E82D98.



ADVOCACIA & CONSULTORIA

Dr. Jodo Igor Pimentel Bezerra

Civel N° 70035020684, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Gelson Rolim Stocker, Julgado em 15/09/2010) (grifo meu)
Desta forma, resta evidente que ndo hd necessidades de novas pericias para a
comprovacao e satisfagdo dos fatos e das lesdes do Autor, eis que comprova através do laudo do IML
e laudos médicos anexados a exordial a extensdo de suas lesdes, tendo em vista que a realizagdo de

outros laudos acarretaria em uma vagarosidade do feito.
¢) Da nio quitacio outorgada pelo Autor

Sustenta a apelante que o pagamento da indenizagdo ja foi realizado
administrativamente, restando, portanto, configurada a ma-fé do autor. Destaca que a quitac¢do

outorgada ¢ perfeitamente vélida, ndo tendo o requerente pleiteado pela sua desconstituigdo.

Ocorre que o valor de R$1.687,50 (mil seiscentos e oitenta e sete reais e cinquenta
centavos) € referente a um outro acidente, ocorrido em meados de 2010, nada tendo haver com

o sinistro dessa presente ac¢ao.

Com relagdo ao pagamento realizado no valor de R$843,75, conforme ja pacificado
em reiteradas decisdes no Nosso Tribunal, o recibo referente ao pagamento de parte do seguro da
ampla quitagdo apenas ao valor nele constante, ndo retirando do Autor, portanto, o direito de pleitear

em juizo o recebimento da integralidade do valor devido, como assim o faz.
Neste sentido colaciona-se julgado que segue:

ACAO DE COBRANCA. SEGURQO OBRIGATORIO DE RESPONSABILIDADE
CIVIL - DPVAT. AFASTADAS PRELIMINARES DE CARENCIA DE ACAO E
ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACIDENTE DE TRANSITO. [...] Ainda assim, mesmo
nos casos em que hd pagamento parcial, sabe-se que a quitacdo é limitada ao
valor recebido, nio abrangendo o direito a complcio da indenizacio, cujo valor
decorre de leif..] SENTEN(CA MANTIDA. NEGADQO PROVIMENTO AO
RECURSO. (TJ-RS - Recurso Civel: 71001544394 RS, Relator: Vivian Cristina
Angonese Spengler, Data de Julgamento: 18/06/2008, Segunda Turma Recursal
Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia 23/06/2008)(grifo meu)

Ementa: SEGURO ~ OBRIGATORIO. DPVAT.[...] QUITACAO OUTORGADA,
AINDA QUE SEM QUALQUER RESSALVA, NAO EXIME A SEGURADORA
DO PAGAMENTO DA DIFERENCA DEVIDA, POIS EVIDENTE A
IMPOSICAO DA IMPORTANCIA ESTABELECIDA PELO ORGAO
REGULADOR EM DETRIMENTO DOS DIREITOS LEGAIS DOS
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BENEFICIARIOS DO SEGURO. RECIBO CUJO EFEITO CINGE-SE A
COMPROVACAO DA QUANTIA EFETIVAMENTE
RECEBIDA. RECURSOPARCIALMENTE PROVIDO, PARA REDUZIR A
CONDENACAO AO PRINCIPAL DE R$ 3.083,60, DEVIDO AOS AUTORES NA
CONDICAO DE CREDORES SOLIDARIOS DA MESMA. DE RESTO,
CONFIRMADA A SENTENCA POR SEUS FUNDAMENTOS, E, INCLUSIVE, NOS
CONSECTARIOS LEGAIS INCIDENTES SOBRE 0 PRINCIPAL
CONDENATORIO. (Recurso Civel N° 71000638783, Segunda Turma Recursal
Civel, Turmas Recursais, Relator: Mylene Maria Michel, Julgado em 23/03/2005)

(grifo meu)
Assim, considerando que o Autor ao ajuizar a presente a¢do pleiteando pela
complementa¢do do valor pago administrativamente apenas exerceu um direito garantido por lei, ndo

lhe “falecendo” nenhum direito, como assim quer fazer crer a Requerida.

Tal entendimento ¢ majoritario em nosso Tribunal, tanto ¢ que a Requerida previne-se
de, que caso sua tese ndo seja aceita, pois ¢ conhecedora de que o entendimento quanto a quitagdo ¢
diverso do que requer, solicita que o valor pago administrativamente ao Autor seja descontado da
condenagdo, fato este que ja foi requerido nos pedidos da Exordial do Demandante, onde apenas

requer que seja restituido a diferenga do que € merecedor receber.
d) Do Grau de Redu¢io Funcional do Membro Afetado

Aduz a Requerida que somente quando a validez € permanente ¢ dada ao acidentado a
efetiva cobertura do seguro obrigatorio. Colaciona trecho da Lei 6.194/74, frisando que o valor para
tal acidentados invalidados permanentemente seria de até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos),
destacando terminologias acerca da palavra até, alegando que para ser indenizado o Autor no valor
que requer em exordial, necessario seria laudo do IML, informando o grau de reducdo funcional que

por ventura atingiu a vitima.

Ocorre que este laudo ja esta anexado aos autos, em fl. 95, em que deixa
extremamente claro que, segundo a pergunta numero V “Existe sequela (lesdo deficitaria
irreversivel ndo mais susceptivel a qualquer medida terapéutica” a Resposta do perito foi
que “sim”; bem como ainda na VII “b” pergunta onde foi questionado “Havendo dano corporal
segmentar, apresente abaixo as graduagdes que sejam relativas as regioes corporais acometidas” —
a Resposta foi que “Quadril Direito - Intenso - 75% ", restando evidente que no laudo pericial ja

apresentado em exordial, deixa transparecer a invalidez permanente do Autor.
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Frisa-se que, em se tratando de seguro pessoal, ndo se pode investigar quanto a
propor¢io do prejuizo sofrido, pois a vida ou a redu¢io da capacidade produtiva nao é passivel
de perfeita estimativa econdémica, consoante estabelece o art. 789 do novel Cédigo Civil, o que

atentaria ao principio da dignidade humana.

Entretanto, como diversas vezes insurgido pela Requerida em determinar se o Autor
possua as lesdes necessarias para auferir o valor devido a indeniza¢do permanente, pe¢o vénia para
colacionar aos autos Tabela do seguro DPVAT, destacando as lesdes presentes no Autor, segundo

proprios laudos médicos acostados aos autos, se ndo vejamos:

Valores determinados pela Lei n° 11.482 de 2007, que nio foram corrigidos até

agora.

Deste modo, se Vossa Exceléncia entender que deve o Autor ter o grau de invalidez
avaliado, denota-se dos itens supra destacados, que o Autor possui lesdes referentes ao acidente,
devendo receber o valor integral da invalidez permanente, onde deve ser descontado apenas o valor
ja recebido, pois restou caracterizado o nexo de causalidade, através dos laudos periciais, bem como
por preencher o Autor mais de uma das lesdes da referida tabela DPVAT, sendo assim o seu pedido

de indenizacdo proporcional as lesdes sofridas.
e) Da Simula 474 STJ

Aludi a Requerida que a presente simula 474 do STJ foi criada pois necessarias as

pericias médicas judiciais para comprovar o grau de invalidez do acidentado.

Ocorre que eivada de ma-fé esta sua alegagdo, pois a referida Simula, e seu corpo,

somente esclarece que o beneficiario sera pago na propor¢do do grau de sua invalidez.

As jurisprudéncias trazidas pela Requerida apenas denotam que existem decisoes
baseadas no grau de invalidez dos acidentados, utilizando para o calculo, a tabela supra colacionada
neste instrumento, em que restou comprovado que o Autor nitidamente possui invalidez de um grau

extremamente peculiar, devendo ser concedido o teto do referido seguro, ao caso concreto.
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E cedico que ao anexar o laudo pericial do IML aos autos, bem como outros
documentos que comprovem o nexo causal e os danos ocasionados ao acidentado, o grau de

invalidez é analisado.

No caso concreto, restou exitosa a comprovagdo do referido dano, devendo ser

atribuido ao Autor o valor devido ao seguro obrigatorio, se ndo vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
INDENIZACAO POR INVALIDEZ PERMANENTE. SENTENCA QUE JULGOU
PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL. PRELIMINAR. AUSENCIA DE JUNTADA
DO BOLETIM DE OCORRENCIA. IRRELEVANCIA. OCORRENCIA DO
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO E DANO DECORRENTE COMPROVADOS.
DOCUMENTOS SUFICIENTES A ANALISE DO PEDIDO. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. TERMO A QUO. SUMULA 278, STJ. O TERMO INICIAL PARA
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL COMECA A CORRER A PARTIR DA
CIENCIA INEQUIVOCA DA INCAPACIDADE DO AUTOR. LAUDO DO IML.
NEXO CAUSAL ENTRE O ACIDENTE E O DANO COMPROVADO PELA
APRESENTACAO DE OUTROS DOCUMENTOS. INDENIZACAO QUE DEVE
SER PROPORCIONAL AO GRAU DE INVALIDEZ DA VITIMA APLICACAO
DA TABELA PARA O CALCULO DA INDENIZACAO. LEGALIDADE LIMITE
PREVISTO NA LEI 6.194/94. LAUDO DO IML ACOSTADO AOS AUTOS
ATESTANDO QUE O AUTOR APRESENTA INVALIDEZ PERMANENTE E
PARCIAL, NO PERCENTUAL DE 70% (SETENTA POR CENTO). [...] RECURSO
DE APELACAO PROVIDO EM PARTE. (TJ-PR 8304132 PR 830413-2 (Acérdao),
Relator: Albino Jacomel Guerios, Data de Julgamento: 09/02/2012, 10 Camara
Civel)(grifo meu)

Desta forma, incoerente alegar que novo laudo pericial ird provar o nexo de
causalidade e o grau de seqiiela das lesoes, tendo em vista que o laudo pericial do IML apresentado

bem como os diversos documentos anexados a exordial comprovam o nexo causal e a extensdo das

seqiielas produzidas no referido acidente.
f) Invalidez X Debilidade

Ressalta a Requerida em sua contestacido que a Lei 6.194/74 prevé cobertura em casos

de invalidez, e ndo debilidade, colacionando julgados que diferenciam uma palavra da outra.

Entretanto, frisa o Autor que, desprende-se de seus documentos, que possui invalidez,
comprovado pelo laudo pericial, bem como por documentos médicos acostado em sua inicial, bem

como pelo laudo médico encaminhado a previdéncia social, certificando a invalidez deste para o
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trabalho, restando perfeitamente demonstrado que o caso do Autor ndo se trata de debilidade e sim

de invalidez.
Neste sentido, colaciona-se o julgado que segue:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. COMPLCAO DO SEGURO
OBRIGATORIO ~ (DPVAT). INVALIDEZ ~PERMANENTE.  LEI 11.945/09.
GRADUACAO DA INVALIDEZ. Em Jace da Lei 11.945/2009 indispensavel a
realizagdo de pericia para verificagdo da invalidez permanente e sua quantificagdo.
No caso dos autos a pericia foi realizada, demonstrando o grau de invalidez da
parte autora, assim deve ser aplicada a tabela anexa a lei 11.945/2009 e o
percentual de invalidez apontado no laudo pericial. Desnecessdria a distingio entre
invalidez e debilidade, visto que o laudo ¢é conclusivo quanto a
comprovacdoinvalidez permanente da parte autora. [...] (TJ-RS, Relator: Gelson
Rolim Stocker, Data de Julgamento: 30/05/2012, Quinta Camara Civel) (grifo meu)

g) Do Onus Da Prova

Afirma a parte Requerida que o autor ndo logra em demonstrar sua invalidez ao juntar

os documentos aos autos.

Ocorre que sua alegagdo ndo condiz com a realidade fatica, nem com a legislagcdo em

vigor.

Novamente destaca-se que o Autor junta aos autos todos os documentos necessarios
que demonstram a sua invalidez, ndo tdo somente pelo laudo do IML como outros atestados medicos

e laudos de hospitais.
Neste sentido, pego vénia para colacionar julgado que segue:

Ementa: ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE
DE TRANSITO. INVALIDEZ PERMANENTE. APLICACAO DA SUMULA 14 DAS
TURMAS RECURSAIS. REVISADA EM 24/04/2008.1. Ausente necessidade de
pericia para apurar o grau de invalidez do autor, sendo competente para o
Julgamento o Juizado Especial Civel. Reiteradamente, acdes dessa mesma
natureza acorrem a esta esfera. Ndo se vislumbra, pois, complexidade no presente
caso, nio havendo necessidade de pericia.2. Apesar da auséncia do laudo de exame
de corpo de delito do IML, a anadlise dos autos permite-nos concluir que restou
amplamentecomprovada a existéncia de invalidez permanente. O laudo médico as
Sfolhas 18 e 19 é claro ao atestar positivamente para a existéncia de lesdo de
cardter irreversivel. Nao ha de se falar, portanto, em caréncia da agdo, ja que o
laudo do IML ndo é o unico meio capaz de comprovar as alegacoes do autor.3. As
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disposi¢oes do Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP) que estipulam tefo
inferior ao previsto na Lei 11.482 /07 ndo prevalecem. Embora o CNSP tenha
competéncia para regular a matéria, ndo pode fixar o valor da indenizacdo em teto
inferior ao da propria lei. Ainda, o entendimento das Turmas Recursais é unanime
em ndo cogitar graduagdo dainvalidez. Estando comprovada, faz-se necessdrio o
pagamento do valor indenizatorio total previsto legalmente que é de RS 13.500,00.
Sentenca mantida por seus proprios fundamentos. NEGARAM PROVIMENTO AO
RECURSO. (Recurso Civel N° 71001759943, Segunda Turma Recursal Civel,

Turmas Recursais, Relator: Leo Pietrowski, Julgado em 20/08/2008) (grifo meu)
Neste caso, restou demonstrado, diferentemente do que tenta aludir a Requerida, que
presente os documentos necessarios para esclarecer ao Magistrado a extensdo das lesdes do Autor,

ndo devendo ser acolhido o pedido de improcedéncia da agdo.
h) Termo de Cooperacio 103/2012 - DEC

Novamente aduz a Requerida acerca da necessidade de novas provas periciais para

comprovar o direito do Autor.

Entretanto, como exaustivamente relatado, o autor possui toda prova documental
necessaria para o deslinda da acdo, sem necessidade de novas pericias, que somente teriam o efeito

de tornar o processo demasiadamente vagaroso.

Alega que para tanto, o Nobre Julgador podera designar pericia, nomeando perito de
confianga, fato este que supostamente implicaria em R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais) pagos

pela Requerida.

Finaliza seu pedido requerendo novamente a pericia médica judicial, sendo que devera

ser avisado ao expert do juizo a limitag@o dos honorarios.

Ocorre que imprudente tal pedido, sendo que sequer foi concedida nova pericia
médica, fazendo com que o Magistrado seja induzido ao erro na fixagdo dos honorarios, eis que o

Autor ¢é beneficiario de AJG.
Neste sentido colaciona-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGUROS. DPVAT. ACAO DE COBRANCA.
PERICIA. PROVA REQUERIDA PELO MINISTERIO PUBLICO. PARTE AUTORA
QUE LITIGA SOB O PALIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. TERMO
DE COOPERACAO N.° 103/2012-DEC. Honordrios periciais mantidos em dois
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salarios minimos. Valor que se revela justo e em conformidade com os pardametros
normalmente estabelecidos para pericias da mesma natureza. Precedentes.
AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIAL CONHECIDO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO, EM DECISAO MONOCRATICA. (TJ-RS - AG: 70052474194 RS,
Relator: Isabel Dias Almeida, Data de Julgamento: 10/12/2012, Quinta Camara
Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia 12/12/2012)

i) Da Correcio Monetiria
Descabida a pretensdao da Requerida quanto a correcdo monetaria ser somente o do
indice de atualizac@o vigente no més do ajuizamento da agdo, pois adotaram, como posicionamento

majoritario em nosso Tribunal, que a correcio monetaria decorrentes de sinistros, deverdo ser

corrigidas pelo IGP-M desde a data do acidente.

Desta forma, inexiste quaisquer argumentos que possam limitar a corre¢do monetaria

a partir da propositura da demanda, como assim faz crer a Requerida.

1V - DOS PEDIDOS

Diante do exposto requer a Vossa Exceléncia a total procedéncia da presente agdo
para condenar a Requerida ao pagamento do teto maximo do seguro obrigatério do DPVAT, haja
vista ter o Autor logrado €xito em comprovar a sua invalidez permanente, tendo a Requerida que
pagar a diferenca entre o valor ja recebido pelo Autor e o devido, qual seja a importancia de RS
12.656,25 (doze mil seiscentos e cinquenta e seis reais e vinte e seis centavos),, devendo ainda ser

este valor corrigido.
Ratifica ainda os demais pedidos da exordial.
Nestes Termos
Pede Deferimento.

Fortaleza/CE, 16 de December de 2020

Jodo Igor Pimentel Bezerra

OAB/CE 28.614
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CERTIDAO DE REMESSA DE RELACAO

Certifico que o ato abaixo consta da relagdo n° 0594/2020, encaminhada para publicacéo.

Advogado Forma
Jodo Igor Pimentel Bezerra (OAB 28614/CE) D.J
Wilson Sales Belchior (OAB 17314/CE) D.J

Teor do ato: "Conforme disposicdo expressa no Provimento n® 01/2019, publicado as fls. 12/16 do DJ-e
que circulou em 10/01/2019, emanado da Corregedoria Geral da Justica, para que possa imprimir andamento
ao processo, intime-se as partes conforme determinado no Ultimo paragrafo do despacho de fls. 267, ou seja,
dos itens 5 e 5.1 do despacho de fls. 28/29, conforme descrito abaixo: 5. Infrutifera a conciliagdo (ou nao
tendo ocorrido a audiéncia por qualquer motivo) e apresentada contestacdo no prazo acima, INTIME-SE a
parte autora a impugna-la no prazo de 15 (quinze) dias (arts. 350 e 351 do NCPC ), bem como manifestar-se
sobre eventuais documentos (art. 437, 81° do NCPC). 5.1 Na sequéncia, INTIMEM-SE as partes a
especificarem as provas que eventualmente pretendam produzir, justificando concretamente a pertinéncia de
cada uma, sob pena de indeferimento, no prazo de 10 (dez) dias."

Maracanad, 18 de dezembro de 2020.
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CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico que o ato abaixo, constante da relacdo n° 0594/2020, foi disponibilizado no Diario da Justica
Eletrdbnico em 07/01/2021. Considera-se data da publicagdo, o primeiro dia Util subseqiente a data acima
mencionada. O prazo tera inicio em 11/01/2021, conforme disposto no Cddigo de Normas da Corregedoria Geral
da Justica.

Certifico, ainda, que para efeito de contagem do prazo foram consideradas as seguintes datas.
01/01/2021 a 20/01/2021 - Suspenséo de Prazos Novo CPC. - Suspenséo

Advogado Prazo em dias Término do prazo
Jodo Igor Pimentel Bezerra (OAB 28614/CE) 10 03/02/2021
Wilson Sales Belchior (OAB 17314/CE) 10 03/02/2021

Teor do ato: "Conforme disposicdo expressa no Provimento n® 01/2019, publicado as fls. 12/16 do DJ-e que
circulou em 10/01/2019, emanado da Corregedoria Geral da Justica, para que possa imprimir andamento ao
processo, intime-se as partes conforme determinado no ultimo paragrafo do despacho de fls. 267, ou seja, dos
itens 5 e 5.1 do despacho de fls. 28/29, conforme descrito abaixo: 5. Infrutifera a conciliagdo (ou ndo tendo
ocorrido a audiéncia por qualquer motivo) e apresentada contestacdo no prazo acima, INTIME-SE a parte autora a
impugné-la no prazo de 15 (quinze) dias (arts. 350 e 351 do NCPC ), bem como manifestar-se sobre eventuais
documentos (art. 437, 81° do NCPC). 5.1 Na sequéncia, INTIMEM-SE as partes a especificarem as provas que
eventualmente pretendam produzir, justificando concretamente a pertinéncia de cada uma, sob pena de
indeferimento, no prazo de 10 (dez) dias."

Maracanad, 7 de janeiro de 2021.
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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL Da
COMARCA DE MARACANAU - CE

PROCESSO N° 0052128-94.2020.8.06.0117
REQUERENTE: LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA

REQUERIDA: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A / LIBIA
CORRETORA DE SEGUROS-ME

SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A, empresa
seguradora com sede na Rua Senador Dantas, n® 74 - 5° andar - Centro
- RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 09.248.608/0001-04; LIBIA
CORRETORA DE SEGUROS-ME, pessoa Jjuridica de direito privado, com
sede na Avenida Anténio Sales, n. 1317, Sala 1001, bairro Joaquim
T4avora, Fortaleza-CE, CEP: 60.135-101, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
11.740.685/0001-29, neste ato representadas por seus advogados infra
signatarios, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT proposta por LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA, em tramite perante
este d. Juizo, vem, com o devido respeito e acatamento, a presenca
de V. Exa., apresentar MANIFESTACAO acerca da producdo de provas,

expor para ao final requerer.

Inicialmente, cumpre mencionar gue ndo ha proposta para

tentativa de composicdao.

Importante destacar que as Rés efetuaram o depdsito da
devida indenizacgcdo no valor de RS 2.531,25 (dois mil, quinhentos e
trinta e um reais e vinte e cinco centavos), tdo logo o Autor

solicitou administrativamente.

De fato, a realizacdo de pagamento pela via administrativa é
precedida, em qualqgquer circunstéancia, de criteriosa anadlise
quantitativa e qualitativa da invalidez acometida pelo Autor, a luz
dos critérios de proporcionalidade estabelecidos pela tabela

estatuida pela Medida Provisdéria n°. 451/08, posteriormente

www.rochamarinho.adv.br
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convertida em Lei, a qual, in casu, foi enquadrada no percentual de

25%

conclusivamente fixada por pericia médica em grau intensa

teor do Processo Administrativo ora anexado,

que corresponde a perda completa da mobilidade do quadril e

ja& pago.

BANCO DO BRASTL
COMPROVANTE DE TRAMSFERENCIA
FORMA DE PAGAMENTG: CREDITO CONTA CORRENTE

CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DEWVAT S/A
AGENCIA: 1769-8 CONTA: 0000006811000-2

=

BANCO: 00

(75%),

DATA DA TRANSFEREMCIA: 11/18/2018
NUMERDO DO DOCUMENTO:

VALOR TOTAL: 1.687,50

khE k42 2TRANSFERIDO PARA:

CLIENTE: LUIZ CARIOS ALVES FERREIRA
BANCOD : 104

AGENCIA: 03604

CONTA: 000000020743-1

Nr. da Autenticacdo S272BC712CDLIL43F2

BANCO DO BEASTL
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA

FORMZ DE PAGAMENTO: CREDITO CONTA CORRENTE

CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURC DEWVAT S/A

BANCO: 001 AGENCIA: 1769-8 CONTaA: ODC00006L1DOO-2
DATA DA TRANSEFERENCIA: 05/12/2019

NUMERQ DO DOCUMENTO!:
VALOR TOTAL: 843,75

kaEk e ETRANSFERIDO PARA:

CLIEMTE: LUIZ CARLOS ALVES FERREIRA
HANCO : 104

AGENCTA: 03604

CONTA: 000000020743 -1

Nr. da Autenticacdo 4Bl17556A0BSESBER
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Neste azo, vale assinalar a necessidade da realizacédo de
pericia médica com o fito de averiguar se héd incapacidade permanente
e a sua repercussdo, o qual demonstrara, ao final, que ndo ha motivo

para a presente acdo prosperar.

Ante o exposto, requer a realizagdo de pericia médica e a

expedicdo de laudo médico pericial pormenorizado, que atenda as
especificacdes impostas pela legislacdo competente, com o objetivo

de apurar se ha sequela indenizavel a ser paga ao Autor.

Por oportuno, a Seguradora Ré apresenta os dguesitos que
deverédo ser respondidos pelo perito nomeado por V. Exa:

1 - Queira o Sr. Perito informar se existe nexo de
causalidade entre as referidas lesdes e o acidente relatado na
peticdo inicial;

2 — 0O autor possul alguma patologia que determine sua
invalidez em cardter definitivo?

3 - Em caso positivo do item acima, o autor em decorréncia
de tal patologia foi submetido a tratamento médico capaz de
minimizar ou sanar a debilidade?

4 - Confirmado se realmente o autor possuili debilidade
permanente, tal debilidade entende-se como TOTAL (corpo inteiro) ou
PARCIAL (limitada a um membro ou funcédo)?

5 - Caso seja confirmado a debilidade do autor como PARCIAL,
tal debilidade é COMPLETA (inutilizacdo do membro) ou INCOMPLETA
(limitacdo funcional ou anatbédmica do membro) ?

6 — Conforme o que versa a legislacdo, através do art. 3°,
§1°, II da Lei 6.194/74, qual o grau da repercussdo da debilidade da
autora?

Lei 6.194/74 - Art. 3°, §1°, II - gquando se tratar de
invalidez permanente parcial incompleta serd efetuado
o engquadramento da perda anatdmica ou funcional na
forma prevista no inciso I deste paragrafo,
procedendo-se, em seguida, a redugdo proporcional da
indenizacdo que corresponderad a 75% (setenta e cinco
por cento) para as perdas de repercussdo intensa, 50%
(cinquenta por cento) para as de média repercussédo,
25% (vinte e cinco por cento) para as de leve
repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10%
(dez por cento), nos casos de sequelas residuais.
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Para fins dos arts. 269, paréagrafos 3°, 274 e 231, todos do
Novo Cédigo de Processo Civil, indica a parte ré o endereco da
Avenida Desembargador Moreira, 760, Ed. Centurion, 6° andar,
Meireles, Fortaleza, Estado do Ceard, CEP: 60.170-000, para o
recebimento de intimacdes, além da anotacdo do nome do advogado
Wilson Sales Belchior, OAB/CE n° 17.314, sob pena de nulidade dos

atos processuais.

Nestes termos, Pede e espera deferimento.

Maracanal - CE, 14 de janeiro de 2021.

WILSON SALES BELCHIOR

OAB/CE 17.314
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