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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE BOA VISTA/RR

Processo n.2 08323904620208230010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
RODRIGO DE OLIVEIRA FERREIRA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DO LAUDO INCONCLUSIVO
- DA LESAO NAO EQUADRADA NA TABELA PREVISTA EM LEI-

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente, requerendo em juizo o pagamento da indeniza¢do do Seguro DPVAT, impugnado o resultado da
pericia realizada no momento da regulagdao administrativa.

Vale ressaltar que a parte autora ndo apresentou qualquer documento conclusivo no que tange ao direito de
receber indenizagdo, sendo certo que o mero descontentamento da parte com o resultado da pericia realizada
no ambito administrativo ndo autoriza a realizacdo de novo exame pericial em sede judicial.

Na instrugao processual, o Nobre Magistrado determinou a realizacdo de pericia médica, a fim de apurar
eventuais lesGes suportadas pela parte Autora, suas respectivas extensdes e o nexo de causalidade entre as
supostas lesGes e o acidente automobilistico narrado na exordial.

Ap0ds analise do laudo pericial de fls., realizado pelo i. expert, verifica-se que o referido exame clinico é incapaz
de provar o direito a indeniza¢do requerida pela parte autora, visto que ndo INDICA corretamente a LESAO
suportada pelo periciando.
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Na hipdtese, o perito ndo realiza o devido enquadramento de eventual lesdo sofrida pelo autor de acordo com
a tabela anexa a Lei 6.194/74 (alteracdo pela Lei 11.945/09), a qual estabelece que nos casos de invalidez parcial
incompleta, sera realizado o enquadramento da perda anatémica ou funcional.
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Percebe-se, portanto, que a lesdo, bem como a respectiva gradacdao devem ser enquadradas acertadamente,
sob pena de haver enriquecimento ilicito por uma das partes que receberd além do valor previsto em lei, ou
mesmo ser uma delas prejudicada com o pagamento por uma lesdo menor que a de fato apresentada.

Assim, por se tratar de 6nus que cabe a parte autora, qual seja, de comprovar que restou permanentemente
invdlida em decorréncia do acidente noticiado em grau superior ao que foi constatado na esfera
administrativamente, quando o autor ndo junta aos autos documentos capazes de comprovar que houve o
agravamento da lesdo decorrida do acidente automobilistico, assim como é imprestavel a prova pericial
realizada nos autos, outra alternativa ndo resta a este atendo juizo, sendo julgar totalmente improcedente o
pedido autoral.

A jurisprudéncia deste Tribunal é pacifica ao inadmitir indenizacdo quando o autor deixa de provar o 6nus que
lhe compete, consoante é possivel aferir do julgado a seguir listado:

“APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ONUS DA PROVA.
Deve ser julgado improcedente o pedido de cobranca de indenizagdo advinda do seguro
obrigatdrio quando o autor ndo colaciona aos autos prova hdbil do grau da
incapacidade advinda da lesGo permanente. Incidéncia da regra descrita no art. 333, |,
do CPC.

(TI-MG - AC: 10116120033158001 MG, Relator: Cldudia Maia, Data de Julgamento:
12/06/2015, Cdmaras Civeis / 142 CAMARA CIVEL, Data de Publicacéo: 19/06/2015).”

N3o é outro o entendimento do Tribunal de Goids, in verbis:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. ONUS DA PROVA. FATO
CONSTITUTIVODO DIREITO DO AUTOR NAO DEMOSTRADO. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO EXORDIAL. PERICIA DESIGNADA. NAO COMPARECIMENTO DO AUTOR. 1- A
medida do grau de interesse das partes em comprovar seus fundamentos fdticos, o
Cddigo de Processo Civil dividiu o 6nus probatdrio: toca ao autor o 6nus de provar o
fato constitutivo de seu direito; ao réu, os fatos impeditivos, modificativos e extintivos.
2- Ndo tendo o autor comprovado o fato constitutivo do seu direito, a improcedéncia
do pedido exordial é medida que se impde. 3- Regularmente designada pericia médica
e, ndo tendo o autor diligenciado no sentido de comparecer, mesmo regularmente
intimado, configura-se seu desinteresse processual na produgdo de prova que lhe
competia. 4 APELACAO CIVEL CONHECIDA, MAS DESPROVIDA. (TJGO, Apelagdo Civel n®
01362644320158090011, 42 Cdmara Civel, Relatora: Des. Elizabeth Maria da Silva,
Julgado em 15/09/2016).”

Evidente, pois, inexistir qualquer direito de complementa¢do a indenizagdo a parte autora, devendo ser
respeitada a proporcionalidade do grau de invalidez apresentado na esfera administrativa subscrita por dois
médicos especialistas, visto conforme amplamente demostrado, o laudo de fls., é INCONCLUSIVO, pois ndao
indica a corretamente a LESAO suportada pelo periciando.

Portanto, ndo tendo a parte autora se incumbido de provar fato constitutivo de seu direito, 6nus este que lhe
cabe, deve a presente demanda ser julgada IMPROCEDENTE, com fulcro no art. 487, |, do Cddigo de Processo
Civil.

DA AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE

Ultrapassado o fato da lesdo apontada no laudo pericial ndo estar enquadrada na tabela prevista em lei,
destaca-se que a Lei que regula a indenizacdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina
que deve existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.
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Em que pese a parte autora ter juntado aos autos documentos médicos e uma comunicagao policial unilateral,
ndo hd elementos capazes de comprovar que a lesdo apresentada seja em decorréncia do acidente de
transito.

Constata-se, pela simples leitura dos documentos acostados aos autos, que os mesmos atestam que inexiste
nexo causal entre o acidente e a suposta invalidez da vitima na COSTELA DIREITA, ndo podendo de forma
alguma o i. julgador ficar indiferente a estes documentos.

Como é de sabenca nado sé é necessdrio, mas obrigatdria, a comprovacao do nexo entre a ocorréncia do dano e
o fato gerador do mesmo.

Portanto, no que pese o laudo pericial atestar a existéncia de invalidez permanente na COSTELA DIREITA,
qguantificando-a, o mesmo ndo se presta a comprovar cabalmente nexo de causalidade entre a lesdo e um
acidente automotor. Perceba que toda documentacao carreada aos autos, em especial os documentos médicos,

apontam no sentido da auséncia de correspondéncia entre o dano suportado em COSTELA DIREITA e um sinistro
de transito.

OBSERVE QUE A DOCUMENTACAO MEDICA ACOSTADA REFERE-SE A LESAO EM MAO DIREITA APENAS. E
AINDA, VERIFICA-SE QUE NAO HA QUALQUER OUTRO DOCUMENTO MEDICO QUE FACA MENCAO A LESAO EM
COSTELA.

RESSALTA-SE INCLUSIVE QUE A PROPRIA PETICAO INICIAL SEQUER APONTA QUE O AUTOR SOFREU LESAO NA
COSTELA!

0 Autor foi vitma de acidente de trdnsito ocorido no diz 19 de
Outubro de 2019, na Ruz tambaqui, bairroc Santz Tereza, no municpio de Boa
Vistz/RR, quando trafegava na viz citada, na motocicleta HONDA/BIZ 125, cor
lzranjz de propriedade da senhora LEILA MICHELLY RODRIGUES, Momento que
outra motocicleta e placa NAY 6129, freou bruscamente, causande a colisfo.
vindo o Autor 2 perder o controle & cair, sofrende lesdes na cabaca & fratura na
mio dirsitz. Sendo socorrida pele SAMU e encaminhada parz atzndido =

tratamento medico ne HGR/RR.

Assim, resta evidente que a lesdo identificada no laudo na COSTELA DIREITA nao possui nexo com o acidente,
tanto pela inexisténcia de documentos médicos que apontem a lesdo, como pela prépria narrativa da inicial
qgue nao informa referida lesao. Bem como nao foi possivel identificar que a lesdo apontada no laudo pericial
possui nexo com o acidente de transito, eis que ndo constam documentos médicos a época do fato que
correlacionem a lesdo a um acidente de transito.

Diante do exposto, ndo tendo sido cabalmente comprovado o nexo de causalidade entre o suposto acidente
automotor e a invalidez constatada, merece ser julgada totalmente improcedente a presente demanda nos

termos do art. 487, | do CPC.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

BOA VISTA, 29 de abril de 2021.

JOAO BARBOSA
OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



