2776442- C3/ 2020-04697/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE BOA VISTA/RR

Processo n. 08317227520208230010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da AGAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove GILMAR PEREIRA DOS
SANTOS, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenca de
V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

BOA VISTA, 30 de junho de 2021.
JOAO BARBOSA

OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR
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PROCESSO ORIGINARIO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE BOA VISTA / RR
Processo n.2 08317227520208230010
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: GILMAR PEREIRA DOS SANTOS

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

A sentenca proferida no juizo “a quo” merece ser reformada, pois a matéria foi examinada em desconformidade com a
legislagcdo em vigor e as provas constantes dos autos e fundamentada em afronta as normas legais aplicaveis.

BREVE RELATO DOS FATOS

Cuida-se o feito de a¢do de cobranca de seguro DPVAT, em que o recorrido, alega na pecga vestibular
ter sofrido acidente de transito em 30/06/2019.

Aduz ainda, que, em razao do sinistro noticiado nos autos é portador de invalidez permanente, tendo
se submetido a exame pericial.

Por fim, em razdo da suposta invalidez adquirida, o recorrido, ajuizou a presente lide pleiteando verba indenizatéria do
Seguro DPVAT.

Entendeu o Nobre Juiz a quo, em acolher parcialmente o pedido inicial, ultrapassando todas as teses
lancadas na defesa da Demandada, assim, julgou a lide parcialmente procedente, em desfavor da
Recorrente, condenando-a a indenizar a parte Apelada, a titulo de seguro DPVAT, nos seguintes
termos:

Do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, nos termos do
art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o polo passivo a pagar o valor indemizatorio de RS
843,75(oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos), corrigidos monetariamente pela

tabela do TI/RR a partir da data do evento danoso e acrescidos de juros legais desde a citacdo.

Condeno, ainda, a parte ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios arbitrados na
quantia de R$ 1.000,00 (muil reais).

Data vénia, ndo houve com o habitual acerto o llustre Magistrado a quo, pois, conforme se passa a
demonstrar, a r. Decisdo ndo guarda sintonia com as questdes de fato e de direito ventiladas nos
autos.
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DESCABIMENTO DE RENOVACAO DE PLEITO INDENIZATORIO

LESAO PREEXISTENTE

Com advento da Medida Proviséria n? 451/08, convertida na Lei n2 11.945/2009, estabeleceu-se percentuais
indenizatdrios aos danos corporais, subdividindo-os em totais e parciais, de modo que se imp&e a graduacdo da
lesdo para fins indenizatérios.

Por amor ao debate a Apelante traz a baila, em uma simples consulta em seus arquivos que a parte Apelada, ja
percebeu a indenizacdo do seguro DPVAT em face de outro sinistro ocorrido em 23/04/2012, ja tendo recebido
da Seguradora administrativamente exatamente a quantia de R$ 1.687,50 EM RELACAO AO OMBRO DIREITO e
ainda R$ 1.687,50 em relacdo ao joelho..

Assim, a presente demanda trata-se indenizacdo securitaria em decorréncia de lesdo preteritamente afetada, ou
seja, o Apelado ndo pode pleitear verba indenizatéria de membro com deformidade permanente preexistente!

Assim, é de grande importancia este Egrégio Tribunal atentar-se que a parte Apelada ja realizou pleito
administrativo indenizatério DPVAT em virtude de invalidez permanente decorrente de acidente pretérito.
Vejamos:

PARECER DE PERICIA MEDICA c Sequradora Lider dos
Conidicios de Seguro DPVAT
DADOS DO SINISTRO
Nimero: 2014078384 Cidade: Boa Vista Natureza: Invalidez
itima: GILMaAR PEREIRA DOS Data do acidente: 23/04/2012 Emissor do Suelen
SANTOS parecer: Rodrigues
Mogueira
Seguradora: Investprev Prestadora: CNIS - Cadastro Nacional CRM do meédico: 2678
Seguradora S/A Informactes e Servigos
PARECER

Diagnostico: CONTUSAG DO QNQRD DIREITO CONTUSAO DO JOELHO DIREITO

Descrigdao do LIMITACAD LEVE NA ABDUCAQ, ELEVACAQ E ROTACAO DO OMBRO DIREITO LIMITACAD LEVE NA FLEXO
exame meédico EXTENSAC DO JOELHO DIREITO

pericial:
Resultados TRATADOS CONSERVADORAMENTE COM AINH. ESTA DE ALTA MEDICA
terapéuticos:

Sequelas APRESENTA LIMITACAC DOS MOMIMENTOS DO OMB20 DIRETTO APRESENTA LIMITACAC DOS MOVIMENTOS DO

permanentes: JOELHO DIREITO
Sequelas : Com sequela
Data da pericia: 17/02/2014
Conduta mantida:
Observacgoes:
Valor pleiteado: 6.750,00
Médico avaliador: JULIO CEZAR FURTADO DE QUEIROZ

UF do CRM do AM
meédico:

DANOS
I Perda completa da mobilidade de um dos ombros I 25 1 50
‘erda completa da mobilidade de um joelho prd 1 al

Valor avaliado: 3.375,00
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BANCO DO BRASIL S.A.
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA

FORMA DE PAGAMENTO: CREDITO CONTA CORRENTE
CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
BANCO: 001 AGENCIA: 1769-8 CONTA: 000000611000-2

DATA DA TRANSFERENCIA: 26/02/2014
NUMERO DO DOCUMENTO:
VALOR TOTAL: 3.375,00

*rxx*kx*TRANSFERIDO PARA:
CLIENTE: GILMAR PEREIRA DOS SANTOS

BANCO: 001
AGENCIA: 00250-X
CONTA : 000000069182-8

Nr. da Autenticagdo A135B244A398B58B

N3o obstante a Apelada traz a colagao jurisprudéncia patria em caso analogo, como segue:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA SEGURO DPVAT. NEXO CAUSAL. NAO
COMPROVAGAO. LAUDOS DO IML E DO JUiZO QUE APONTAM QUE A -LESAO
INCAPACITANTE E ANTERIOR AO ACIDENTE. RECURSO IMPROVIDO. Para que se
configure o direito a verba indenizatéria do Seguro DPVAT, faz-se necessario que o
evento morte ou invalidez haja sido consequéncia do acidente automobilistico. Ao
autor incumbe a comprovagdo (art. 333, I, CPC) do nexo de causalidade entre a
invalidez apresentada e o acidente relatado. Embora nao esteja o Juiz adstrito as
conclusdes do laudo pericial (art. 436 do CPC), deve este ser prestigiado quando
inexistente nos autos elementos ou provas capazes de infirmar as assertivas nele
langadas. Concluindo a pericia que a invalidez apresentada é preexistente ao
acidente e que restou ausente prova do seu agravamento, a improcedéncia do
pedido se imp6e. RECURSO IMPROVIDO.

(TJ-BA - APL: 00801731320118050001 BA 0080173-13.2011.8.05.0001, Relator: Maria
do Socorro Barreto Santiago, Data de Julgamento: 18/02/2014, Terceira Camara
Civel, Data de Publicagdo: 19/02/2014)

Diante dos fatos aduzidos, resta evidenciado nos autos que a r. decisdo, ndo fez a melhor justica, data vénia,
ferindo o principio da razoabilidade, razao pela qual, a Apelante opde o presente Recurso, com a finalidade de
evitar a condenacao injusta e infundada.
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Equivoca-se a parte Autoral quando tenta fazer crer que faz jus ao recebimento a nova indenizagdo em grau
total, sem atentar-se que ja recebeu conforme a Lei 11.945/2009 em que nos casos de invalidez permanente
TOTAL a vitima receberd o montante de ATE RS 13.500,00, ndo existindo a possibilidade de receber 2 (DUAS)
VEZES este valor alegando novo sinistro e nova lesao.

Portanto, ndao hda qualquer valor a ser indenizado ao Apelado em relagao ao sinistro noticiado nos autos, pois, se
assim fizéssemos ESTAREMOS PAGANDO 2(DUAS) VEZES PARA UM SINISTRO DE INVALIDEZ, A PARTE APELADA
MAIS DO QUE A LEI PREVE PARA PAGAMENTO POR MORTE POR EXEMPLO, para corroborar com o alegado.

Desta forma, requer a Apelante que seja a referida SENTENCA REFORMADA IN TOTUM, a fim de que sejam
julgados Improcedentes os pedidos da Apelada.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Pretendia o Autor/Apelado com a demanda, o recebimento de indeniza¢cdo no importe de RS 13.500,00,
contudo, obteve a condenagdo da Seguradora ao pagamento de R$ 843,75 (OITOCENTOS E QUARENTA E TRES
REAIS E SETENTA E CINCO CENTAVOS).

Ressalta-se que a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu zelo demasiado
pelo patrono do Apelado, logo, torna-se injustificavel o patamar estipulado na r. sentenca de R$ 1.000,00.

Quanto ao isto, dispde o paragrafo Unico do artigo 86, afirma que “Se um litigante sucumbir em parte minima do
pedido, o outro responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios”.

“Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.

Pardgrafo unico. Se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro
responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios”.

No presente caso, o proveito econdmico obtido corresponde a menos de 10% do valor pleiteado, de modo que
se mostra inquestionavel a sucumbéncia minima da Apelada, o que foi devidamente reconhecido pelo juizo.

Soma-se a isso, que a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu zelo
demasiado pelo patrono do Apelado, bem como houve uma razodvel duracdo do processo, , de maneira que a
sentenca esta em total dissonancia com o que estabelece o CPC sobre o tema.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelante no alto grau de
eficiéncia desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada a r. sentenca proferida pelo
MM. Juiz “a quo”, dando provimento ao presente recurso, para:

Que seja a referida SENTENCA REFORMADA IN TOTUM, a fim de que sejam julgados Improcedentes os pedidos
da Apelada.

Diante da sucumbéncia minima da Apelante que os encargos figuem apenas com a parte Apelada, caso
nao seja este o entendimento de V. Exas. que o valor seja minorado pra 10% do valor da condenagao.
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Nestes Termos,
Pede Deferimento,

BOA VISTA, 30 de junho de 2021.
JOAO BARBOSA

OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/CE 27.954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n® 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado SIVIRINO PAULLI, inscrito na 101-B - OAB/RR os poderes que Ihes foram conferidos por SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Agdo de Cobranga de Seguro DPVAT, que Ihe move GILMAR

PEREIRA DOS SANTOS, em curso perante a 12 VARA CiVEL da comarca de BOA VISTA, nos autos do Processo n®
08317227520208230010.

Rio de Janeiro, 30 de junho de 2021.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RR 451-A
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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