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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA

CIVEL DA COMARCA DE PRINCESA ISABEL - PB.

03120020000261

AR

EDIVAN PEREIRA DE SOUSA, brasileiro, casado, agricultar
portador do RG de n° 2723954 SSp — PB, inscrito no CPF de n° 050,570 834-
21, residente e domiciliado no Sitio Entremontes, Princesa lsabel — PB,
representados por seus advogados e bastantes procuradores que esta
subscrevem, conforme procuracao anexada a presente (doc. 01), com
escritdrio profissional localizado rua Mal. Almeida Barreto, 206 - térreo -
Empresarial Paullus, centro, Jodo Pessoa — PB, onde recebe as intimacoes e
noﬁfica:;ées de estilo que o caso requer, na forma do art. 39, 1, do Cadigo de

-

Processe Civil, vem, com todo acatamento e respeito, a presenga de Vossa
Exceléncia, com supedaneo nas leis 6.194/74 e 8.441/92, alterada pela Lei n°
11.482/07, ajuizar a presente...

AGAO DE COBRANCA DO SEGURO
__OBRIGATORIO (DPVAT)

(pelo procedimento sumario)

..em face de MAFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n°® 61.074.175/0004 -38, sediada na
Av. Epitacio Pessoa, 723, B. dos Estados, Jodo Pessoa — PB, CEP n° 58012-
120, pedendo ser citado no enderego acima declinado, na pessoa de seu
representante legal, pelas razdes de fato e de dirgito gue passa a expor: 1&,

l
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PRELIMINARMENTE
REQUERIMENTO DE BENEFICO DE GRATUIDADE PROCESSUAL

_ O autor afirma atesta nesta Pega vestibular ser pabre na forma da
Iei,_vez que nao pode arcar com as despesas e custas processuais sem
prejuizo seu ou de sua famiiia.

“A parte gozara dos beneficios da assisténcia Jjudiciaria, mediante

simples afirmacéo, na prépria petigdo inicial, de que nic ests em

condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de

advogados, sem prejuizo préprio ou de sua famiiia”,

Neste sentido & imperiosa a aplicagdo da Lei n° 1.060/50, para que o
demandante tenha acesso a justica. Portanto, vem 2 presenga de Vossa
Exceléncia, requerer os beneficios da gratuidade processual, até decisdo final

do feito, consoante reza a inteligéncia do art. 4° da referida Lei.

DOS FATOS

EDIVAN PEREIRA DE SOUZA, foi vitima de acidents
autemobilistico ocorrido em 30/10/2008, por volta das 19:00 horas quando se
deslocava com o veiculo moto Honda e em face de ofuscamento visual no
percurso de Varzea a Princesa Isabel, veio a sofrer acidente.

Em decorréncia do referido acidente, foi acometido por fratura da
clavicula esquerda como se depreende da vasta documentacdo acostada,
Ocorréncia Policial e Laudos de internagao oriundos do hospital (docs. 02/04).

Em face do supramencionado acidente o peticionante ficou com
seqlelas irreversiveis, vez que conforme restara provado, o demandante,
perdeu parte do movimento de seu membro superior esquerdo em virtude das
graves lesGes ocasionadas o que dificulta bastante seu dia-dia.

Conforme se aferi do laudo acostado a inicial o autor foi atendido no
Hospital S3ao Vicente de Paulo, neste Municipio, vitima de acidente
automobilistico.

O demandante, procurou munir-se da documentagdo necessaria
(LAUDO MEDICO, CERTIDAO DE OCORENCIA POLICIAL), para fazer valer
seus direitos, vez que tal indenizagdo, na hipdtese de invalidez permanente,
sera paga, a propria vitima, ou a pessoa que a represente.

DO DIRETD

DA LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM v -
=AESTIMIDADE ATIVA AD cAUSAM

B2
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_ Q seguro de danos pessoais causados por veiculos automotores de
vias terrestres - DPVAT, conhecido popularmente como SEGURO
OBR§GATDR[0, tem a finalidade de socorrer as vitimas de acidentes de s
trénsito em todo territério nacional, ndo importando de quem seja a culpa. "

de acomréncia policial acostada a presente.

}falga a pena destacar, que a legitimidade afiva do autor na presente
demanda é cristalina. Neste sentido, dividas néo ha ante a inteligéncia do art.
4° da Lei n° 6.194/74, in verbis:

A :'nde_nizagﬁo Na caso de morte sera paga, na constancia do casamento,
ao conjuge sobrevivente; na sua falta, aos herdeiros legais. NOS DEMAIS
- CASOS, O PAGAMENTO SERA FEITO DIRETAMENTE A VITIMA nz

forma que dispuser o Conselho Nacional de Seguros Privados”. (grifo
nosso)

DA LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM

O art. 7° da Lei 6.194/74, por seu turno, determina que, em se
tratando do seguro denominado DPVAT e, pelo fato de existir um consércio
obrigatoriamente constituido, por todas as seguradoras que realizam
operacoes referentes ao seguro obrigatério, qualquer seguradora conveniada a
FENASEG, sera parte legitima para figurar no pélo passivo de demanda gue
vise o percebimento de indenizag&o relativa ao seguro obrigatérip.

A propria lei, assim como a doutrina e jurisprudéncia dominantes
entendem que qualquer seguradora que faga parte do complexo da
FENASEG constitui-se em parte legitima para pagamento do Seguro

& obrigatério, dentre elas: MAFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A.

Neste diapaséo. alinha-se adiante o seguinte julgado, in litteris:

“APELAGAO CIVEL ~ COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT) - LEGITIMIDADE - SEGURADORA -~ Qualquer
seguradora autorizada a operar com o DPVAT & parte legitima
para responder agio que vise o recebimento de seguro
obrigatério de velculo, porquanto a lei faculta ao beneficidrio
acionar aquela que melhor lhe aprouver, conforme Resolugio
6/86, do Conselhc Nacional de Seguros Privados”, (TAMG - AP

0350628-8 — Uberlandia — 12 C. Clv. — Rel. Juiz Silas Vieira — J. 18.12.2601)
(destague nosso)

“SEGURQO OBRIGATORIO - LEGITIMIDADE PASSIVA DAS
SEGURADORAS - E da responsabilidade da seguradora o

;
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pagamento de indenizagéo & vitima, bastando para tanto, que se )

comprove a existéncia do fato e suas conseqléncias danosas. A Ot
nova sistemética obriga indistintamente todas as seguradoras g
consociadas integrantes da Federagdo Nacional das Empresas de / 7
Seguros privados e de capitalizagéo. (TA-PR. Ac. Unanime da 2 Camara A

Quanto & legitimidade passiva, mostra-se espancada qualquer
sombra de duvida, de sorte que qualquer seguradora que atue no complexo da
FENASEG podera compor o pdlo passivo da demanda, como instituicio
obrigada a compor e efetuar o pagamento do Seguro obrigatorio em questao.

A DOCUMENTACAO NECESSARIA PARA O RECEBIMENTO DA
INDENIZACAO

- Anota o art. 5% da Lei n° 6.194/74 que o pagamento da indenizagéo

. sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano decorrente,
Vejamos:

“O PAGAMENTO DA INDENIZACAO SERA EFETUADO
MEDIANTE SIMPLES PROVA DO ACIDENTE E DO DANO
DECORRENTE, INDEPENDENTEMENTE DA EXISTENCIA DE
CULPA, HAJA OU NAO RESSEGURO, ABOLIDA QUALQUER

FRANQUIA DE RESPONSABILIDADE DO SEGURADO". (grifo
noBs0)

Destarte, 0 § 1°, “a”, do mesmo artigo, alterado pela Lei n® 8.441/92,
assevera que a indenizagéo sera paga mediante a apresentacéo dos seguintes
documentos, a saber: LAUDO MEDICO, REGISTRO DA OCORRENCIA NO
ORGAO POLICIAL COMPETENTE e PROVA DE QUALIDADE DE
BENEFICIARIO. Documentos estes todos devidamente anexados a presente
peca vestibular.

Outrossim, reforgando a idéia do artigo acima mencionado, pontifica
Oart. 7° caput, da Lei n® 6,194/74, ao estabelecer ques

“A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo ndo identificado,
com seguradora ndo identificada, seguro néo realizado ou vencidp,
Serd paga nos mesmos valores, condigbes e prazos dos demais
casos por um consdreio constituldo, obrigatoriamente, por todas as

sociedades seguradoras que operem no Seguro objefo desta lej”.
{destaque nosso).

Assim, ndo ha que se fazer qualquer prova relativa ao pagamento do
prémio do seguro obrigatdrio, bastando, apenas, a prova da existéncia do fato
€ suas conseqliéncias danosas.

4
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A proposito, vale destacar que a matéria j&8 se encontra até {

A dq
sumulada na Corte do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Vejamos: ] '
£
"S?:J. \?L{MULA 257: A falta de pagamento do prémio do seguro (/.
obngqfono de Danos Pessoais Causados por Velculos Automotores 7
de Vias Terrestres (DPVAT) nédo & motivo para a recusa do !
pagamento da indenizagéo”

Na mesma seara, decidiu a TURMA RECURSAL CIVEL Do
ESTADO DA PARAIBA, Observe:

“RECURSO - SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - LEGITIMIDADE

DA SEGURADORA DEMANDADA - AUSENCIA DE RESTRICAO

DA LEI N° 8.441/92 A SUA APLICAGAO AOS OBITOS

OCORRIDOS ANTES DE SUA VIGENCIA - DESNECESSIDADE

= DE PROVA DO PAGAMENTO DO PREMIO PELOS
' BENEFICIARIOS.- SENTENCA  MANTIDA - RECURSO
IMPROVIDO. Todas as seguradoras  consorciadas = s&o

indistintamente obrigadas ao pagamento da indenizacdo do seguro

obrigatorio (DPVAT), bastando a prova da existéncia do fato e suas

consequéncias danosas, observando-se a Lei n. 8.441/92, que nao

fez nenhuma restricio aos obitos ocorridos antes de sua vigéncia,

Sem que se possa exigir dos beneficiarios = comprovagédo do

pagamento do prémio”. (Relator JUIZ ALEXANDRE TARGINO GOMES
FALCAO. Ano; 2001. Data Decisdo: 18/12/2000. Natureza: RECURSO
INOMINADO. Orgéo Julgador: TURMA RECURSAL CIVEL, Procedéncia;
CAMPINA GRANDE - 2 REGIAQ, Crigem: JUIZADO ESPECIAL CIVEL.
CGomarca: CAMPINA GRANDE).

Ainda;

. REPARACAO DE DANOS PESSOAIS - SEGURO DPVAT -

= INDENIZACAO NO CASO DE ACIDENTE CAUSADO POR
VEICULO NAO IDENFFICADO E QUE RESULTOU INVALIDEZ

PERMANENTE — OBRIGACAO DA SEGURADORA QUANTO AO

PAGAMENTO - INTELIGENCIA DO ARTIGO 7° 6194174,

REDACAO DADA PELA LEI N° 8.441-92, CONHECIMENTO DO

RECURSO NEGANDO-LHE PROVIMENTO PARA EM

CONSEQUENCIA CONFIRMA A SENTENGA MONOCRATICA EM

TODOS OS SEUS TERMOS (Rec. Civil 038-00 Turma Recursal de Campina
Grande - Relator. Juiz Walene Figueiredo Aranha).

E inconteste, portanto. a concepcdo atual da doutrina e
jurisprudéncia no sentido de tao-somente exigir a prova do fato e suas
consequéncias danosas, nada majs sendo necessario, para o percebimento do
seguro proveniente de acidente automobilistico.

DA DESNECESSIDADE DE PREVIO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
———— e e R PREVIV FROUCEDIMENTO ADMI
5
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A Lei n°® 6.194/74 (institui o Seguro obri

_ gatorio — DPVAT), alter
pela Le_-l n° 8.?41!92, novamente alterada pela Lej 11.482/07, em se?contezgg
normativo Nao  estabelece a Necessidade de ésgotamento da esferg
administrativa, a fim de Se pleitear o percebimento do seguro, assim como néo

eXxige a negativa Por parte das seguradoras ue fa
FENASEG, para tal fim. g : e parie

com 0s principios bé_sncos estabelecidos e previstos dentro dos direitos e
garant:as”fundarr}entals, tais como: O principio da legalidade e 0 da
inafastabilidade e indeclinabilidade da prestacdo jurisdicional.

L O principio da legalidade registra, de forma sintética, que ningusm
sera obr[gado a fazer ou deixar fazer algo, senso em virtude de Jei. Para tanto,
0 principio em questdo serve de orientagéo para o legislador infraconstitucional,
bem como aos cidaddios que estdo sob o prisma da Carta Constitucional. O
principio da legalidade mostra-se como preceifo fundamental a0 Estado
democratico de direito, ao tempo que estabelece freios ao poder do Estado, em
sua relagéo com o cidadao comum.

Ja o principio da inafastabilidade da prestagéo jurisdicional, atribuida
constitucionalmente ao Poder Judicirio, aduz que nenhuma norma legal oy
outro ato normativo podera fazer frente ou obstacular a atividade legitima do
Poder Judiciario, na apreciacdo de lesdo ou ameacga de lesfo a direito, sob
pena de flagrante inconstitucionalidade.

Nesse sentido, o llustre Doutrinador Alexandre de Moraes, registra
palavras a respeito da inexisténcia de jurisdicéo condicionada ou instancia
administrativa de curso forgado, aduzindo:

‘Inexiste a  obrigatoriedade de esgofamento da instancia
administrativa para que a parte possa acessar o judiciério. A
constifuicdo de 1988, diferentemente da anterior, afastou a
necessidade da chamada Jjurisdigdo condicionada ou instdncia
adminisfrativa de curso forcado, pois j& se decidiu pela
inexigibilidade de exaurimento das vias administrativas para obter-se
0 provimento judicial, uma vez que excluiu a permissdo, que a
emenda constitucional de n. 07 g Constituigao anterior estabelecera,
de que a lei condicionasse o ingresso em juizo & exaustdo das vias
administrativas, verdadeiro obstéculo ao principio do livre acesso ao

Jjudici&rio”. (IN DIREITO CONSTITUCIONAL, 15 Ed., Sio Paulo, Editora
juridico Atlas, 2004, p4g. 105).

Pois bem, nesse sentido andou bem a lei ja mencionada que instituir
© DPVAT, sendo certo que a inexisténcia de prévio pleito administrativo estd de
acordo com principios basilares elegidos pelo Poder constituinte originario, ao
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Passo que qualquer forma de exigéncia a

) ; : prévio esgotamento da via
administrativa, mostra-se ilegal € manifestamente inconstitucional,

DO VALOR A SER DEVIDAMENTE LIQUIDADO

A Lei n° 11.482/07, vigente imp&e um valor para as indenizacGes
que snvqlvam veliculos automotores de via terrestre pagos em razsio do seguro
obqgaléno (DPVAT), no importe de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), nos casos de invalidez permanente. Vejamos:

Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° compreendem as indenizagées por morte, INVALIDEZ
PERMANENTE o despesas de assisténcia médicas e
suplementares, nos valores que se seguem, pos pessoa vitimada:

a — 13.500,00 (treze mil o quinhentos reais) - nos casos de
invalidez.

E pertinente o disposto em nossa legislagdo, e ndo deixa margens
para interpretagéo diversa. A jurisprudéncia patria, quanto ao assunto em
discussio, ja se encontra consolidada.

Logo, Emérito Julgador, ndo ha que se quantificar a indenizagéo em
valor inferior ao estatuldo na norma supracitada, pois se trata de um cidadao
que necessita de pleno vigor fisico para continuar a sobreviver, vez que o autor

& trabalhador rural, sobrevive de seu trabalho no rogado.,

Face as sequela/debilidade permanente em carater definitivo
adquirida em decorréncia do acidente automobilistico que sofrera, nada mais
justo, prudente e salutar que o demandante perceba uma indenizagcio no
importe de correspondente a R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), vez
que no caso em comento € de se dar uma atengdo especial em virtude de
tratar-se de pessoa com parca condicdo econdmica, e viver (nica e
exclusivamente da atividade rural.

Assim, mediante toda a exposigéo fatica e juridica requer-se que a
seguradora seja compelida a efetuar o pagamento do valor real de RS
13.500,00 (treze mil @ quinhentos reais) ao requerente, tendo em vista os
graves traumas e lesGes ocasionadas pelo acidente que tera que suporta-las
até o final de sua existéncia.

DA POSTULACAO
Ante todo o exposto, requer a Vossa Exceléncia, que se digne em:

| —= conceder os beneficios da gratuidade judicidria, tendo em vista
ser o autor pobre no sentido juridico da lei N° 1.060/50, ndo tendo, assim.

) e 7
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;
condices de arcar com despesas e custas processuais, sem prejuizo de seu

sustento e/ou de sua familia;

I - ordenar a CITAGAO da empresa promovida, na pessoa de seu
repfsfseptante lega{, na enderego j& declinado, a fim de que comparega a
audiéncia de conciliagdo a ser designada e, caso ndo se chegue a uma

composicdo amigavel, apresente em audiéncia prépria sua contestagdo, sob
pena de confissia e revelia;

Il — JULGAR TOTALMENTE PROCEDENTE a demanda em
. epigrafe, condenando a seguradora promovida ao pagamento a titulo de
indenizagdo proveniente de acidente de automobilistico no equivalente a R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), aplicando os juros de mora, assim
como a devida correcio manetaria, conforme as Stimulas 43 e 54 do STJ,
condenando, ainda, na sucumbéncia e honoréarios advocaticios advindos desta,
estes a razdo habitual de 20 %, sobre o “totutm" corrigido;

i — Deferir a tramitaggo deste feito pelo procedimento sumario nos
termos do art. 275 do Cédigo de Processo Civil;

IV — Protesta pela producso de todos os meios de prova em direito
admitidas, especialmente pelo depoimento pesscal do representante legal da
promovida, do autor, PROVA PERICIAL COM QUESITOS, requerendo desde
ja que Vossa Exceléncia se digne em promover a escolha de uma junta médica
para responderem aos quesitos abaixo relacionados, atestando, assim, &
invalidez/debilidade suportada pelo demandante, bem como juntadas de novos
documentos.

Por fim, deixa de apresentar o rol de testemunha, bem como,
- requerer sua oitiva, por entender que a lide a ser apreciada & matéria
estritamente de direito e documental;

Da-se a causa o valor de R$ 13.500,00 (ireze mil e guinhentos
reais).

Nestes termos, :
Pede e Espera Deferimento.

ranciney José Lugena Bezgfra
OAB - f11.656
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UESITACAO: a
1°. Ha ferimento ou ofensa fisica? ﬁ‘
}L‘_.

2° Qual o meio que o ocasionou?

3°. Houve perigo de vida houve?

4°. Resultou debilidade permanente de membro sentido ou funcao?
5° Resultou incapacidade para as ocupagdes habituais por mais de
trinta dias?

8°. Resultou perda ou inutilizacdo de membro, sentido ou func@o?

7% Originou incapacidade permanente para o trabalho ou
enfermidade incuravel?

8°. Resultou deformidade permanente?

i
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