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REALIZADA EM 30 DE MARCO DE 2005 N

DIA, IORA E LOCAL: Aos trinia dias do més de margo do ano de dois mil ¢ cinco, as 10:00 h,

nn sede social da Companhin, na Rua Muarqués de Olinda n® 175 - 4° andar — bairro Recife Antige
Revife PE.

QUORUM: Acionistas da Companhin representando 99,46% do Capital Social, conforme
assinaturas constantes no Livro de Presenga de Acionistas.

CONVOCACAQ: Por Edital publicado no “Didrio Oficial do Estado de Pemnambuco™ edigdes dos
dias 18, 19 e 22 de margo de 2005 ¢ jornal °Didrio dc Pcmambuco®, edigdes dos dias 18, 19 e 20 de
margo de 2005.

DECLARACAO DE PROPOSITO: Dispcnsada a publicagio face A recleiglio de todos - -
membros da Ditctoria, san investidura nova.

PUBLICACOES: O Aviso de que trata o Art. 133 da Loi 2° 640476 foi dispcnsado de
publicagiio, tendo cm vista que as Demonstragdes Financeiras e o Balango Patrimonial foram
publicados no Didsio Oficial do Estado de Permambuco ¢ no jornal “Diirio de Pemambuco™ de
iccile - PE, edigiio de 26 de feverciro de 20085, portanto, decorridos mais de trinta dins até a data da
realizagdo dn Assembléia Geral Ordindtia que os aptovou.

MUESA: Presidente: Luciano Caldas Bivar
Sccretiria: Tatiana “lavares de Campos

ORDLEM DO DIA: 1. Aprovagio do Relatirio da Administragdo, do Balango Patrimonial, do
Parccer dos Auditores Independenics ¢ das demais DemonstragGes Financeiras da Socicdade
relativas av excreicio social enceirado em 31 de dezembro de 2004, 2. Destinagio dos resultados
do cxerefcio, inclusive distribuigdo de dividendos. 3. Elcger a Diretoria para o triénio 2005/2008,
atribuir as fungGes especificas dos Diretores Estatutirios junto a SUSEP, conforme disposigdes d:fs
Circulascs SUSEP n° 234/03 € 249/04 e Resolugiio CNSP n” 118/04, sem prejuizo das demais
tesponsabilidades eslatutirias pertinentcs aos cargos, ¢ fixar scus honordrios. 4. Outros assuntos de
intcresse da socicdade,

DELIBERACOES: As malérias constantes da Ordem do Dia foram colocadas em discus= 3
volagiio. Os acionistas, salvo os legalmente impedidos, sem dissidéncias, protestos ¢ declaragdes de
votos vencidos, delibrrsun:

Lionistas presentes. sem qualguer ressalva, o

o P"arccer dos Auditores Indcnep lentes, bﬂg // y

1. Aprovar intepadmente, por unamimidisnle dos
Relmtério Anual da Dirckoria, o Balango Patrimonig?,
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conw as Demonstragdes Financeiras.da Companhia relativos a0 exerclcio social encerrado em 31 de
dezembro de 2004, Como oo houve nenhum ; podido «dee egolarecimento o respeito  das
DemonstiagGes Financeiras relativas ao exercicd Jidel entemdid h 31/ 12/2004, o representante

dos auditores independentes da Companhis, BKR ~ Yedpes; Machado Auditores S/C, Sr. Paulo

2 Deliberaram os senlores acionistas pcla cunvenidncia de niio se promover a distribuiclio de
dividendos, rctendo o saldo na conta de "Lucros/Prejulzos Acumulados”, para futura destinagio,

bem como a de se aprovar a participagdo dos administradores, na proporgio percentual de 10% (dez
por ccto) do Resultado Operacional do excrcicio, que serd distribufdo cntre os membroa da
Dirctoria confornie decidido em reuniio para esse fim.

3. A Assembléia delibervu, 3 unanimidade dos volos, reeleger todos os aumis membros da
Dirctoria pam o trignio 2005/2008, bem como aprovar as atribuigies de suas respectivas fi uncdes, de
GCoTdo com as Circulares SUSEP n° 234/03 e 249/04, scm prejuizo das demais responsabilidades
cstalutdtias pertinentes nus CArgos.

3.1. Foram reeleitos:

Dirctor Iresidente - luciano Caldas Bivar , brasilciro, casado, advogado inscrito na ¢ ..)/PE
sob o n.° 3515, RG n.° 557.970 - SSP/PE, em 12.09.79, CPF n.* 0!8.!39.6!4-15, residente e
domiciliado 3 Avenida Bemnardo Vieira de Mcio 0.° 1626 apto. 1301 - Picdade - Jaboatfio dos

Guararapes - I'E. Fungdo: Responsivel pela direglio geral da Companhia, bem ..mo
responsabilidade direta pela drca juridica da Companhia.

Diretor_Vice-Presidente - Mucio Novaes de Albuquerque Cavalcanti, brasilciro, casado,
cconomista, RG n° 1.118.805 - SSP / PE, ecm 28.12.85, CPF n° 093.656.0541-15, residente ¢
domiciliado & Rua do Fuluro n® 342 aplo. 1302 - baimro Aflitos, CEP 52050-010, Recifc - PE,
Fungiio: designado como MSMMMMMMMQJM de
03/ 03/1998, com a incumbdneia de descavolver ¢ implementar procedimentos de controle que
viabilizem a ficl observincia das dispusighes sobre os crimes de “lavagem de dinheiro™ ou
oculiagie de bens, dircitos ¢ valores, coaforme disposto na Circular SUSEP n° 234, de 28/08/2003.

Dirctor Executivo - George Ricardo Martins de Souza, brasilciro, casxlo, cconomista, residente
d Rua Roberto Rowley Mendes o° 215 apto. 1203 - Boa Viagem - CEP 24210-310, Niteréi - RJ
poniador da Carteira de Identidade RG n® 5.092.420 - SSP/RJ e do CPF/MF n® 617.395.°"~-53.
Fungiie: designado como Diretor de Relagiies com a SUSEP, respondendo pelo relacionamento
com a Autarquia, prestando, isvladamente ou em conjunto com outros dirctorcs, as infonmagdes = -+
cla requeridas, e, ainda. como responsivel junto & SUSEP, pelo acompanhamento, supcervisio ¢
cumpriments das noms © procadimentos de contabilidade previstos na regulomentagiio em vigor,
conlinme disposiyio da Resolugiio CNSP n” 118/2004,
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Dirclor Fxccutive - José Tupinamba Coelho, brasilciro, casado, administrador de cip e
residente & Av. Ing. Alves de Souza n° 886 apjo; 10| = Rd» Rivaddwvia, baiiro Imbiribeira — CEP
51170-300, Recife - P'E;, portador da Carteira des [deatidade RG r1319-CRA/PE, inscrito no
CPF/ME sob n° 032.463.104-91. Funglo: desipgazdo ‘sanio Diretor-Administrativo-Financeirn
. responsivel pela superviso das atividades administrativas ¢ econdmico-financeiras, cnglobando o
cumprimento de toda a legislecdo societdrin e aquela aplicivel A consecugdo do objctivo social, e,
ainda, designmado como M’Mm% das atividades, dos
sislanas de informagdes ¢ do cumprimento das normas lcgais ¢ rcgulamentares aplicdveis &
Scgwradora, em cumprimento do disposto na Circular SUSEP n® 249/04.

.
.
.
.
.
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Dicctor_Exceutive - Qldemar de Soura Fermgndes, brsilciro, casado, téenico de seguros, -
tesidente & Rua dos Navegantes n® 1907 apto. 101, bairro Boa Viagem, CEP 51010-011, Recife —
Fli, pottador da Cantcirn de Identidude RG n° 4.337.260-SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob n°
137.325.318-72. Fung3o: designado como Diretor Téenico, responsivel pela supervisio das
atividades téenicas, cnglobando a ciaboraglo de produlos, respectivos regulamentos, condi¢Oes
gerais, comdigBies especinis ¢ notas téenicas, ben como os cilculos que pennitam a adequada
constituigiio das provisics, reservas ¢ fundos,

dirclor Executivo - Ari Colfman, brasileiro, casado, securitirio, residente 3 Rua Alfredo Regis
Lima Mota n® 447 - Candcias - Jaboatio dos Guararapes - PE, portador da Cartcira de Identidade
RG n® 724.163 - SSIPL:, inscrito no CPF/MF sob n° 012.951.364-49. Funcio: designado como
Rircter Comercial, tendo como lungiio Liisica plancjar, ordenar, fazer exccutar, aricniar ¢ controlar
todas as atividades subordinadas A Produgllo ¢ A Geréncia das Sucursais, Filiais, RepresentagQes e
[nspetorias de Produgfio, de acordo com a politica empresarial.

3.2. Deliberado manter a remuneragio global mcnsal de RS 100.000,00 (cecm mil reais) para os
administrdores, incluklas as verbas de repiesentagiio, cabendo A Dirctoria. em reunido realizada
paraessc fum, cstabelecer os honoidrios individuais de eada membro.

4. Conforme cotendimento da SUSEPR, a drea de atuagiio da Scguradora devera ser delimitada
em Aszembléia Geml, =an refonna csiatutinia, a fin de que estcjam claros es paurdmectros de capilal
minimo ¢ taxa de fiscalizaglio exigidos por aquela Autarquia. Nio tendo a EXCELSIOR SEGUROS
mais nenhum risco de Scguro de Vida em Grupo cm vigor, os acionistas d=liberaram  ratificar a
deliberagfio pam cancelamicnto da autorizaglio para operar cm Scguros de Pessoas, aprovada pela
AGO/AGE de 30/03/2004, reafinmando quc csti operando apenas com Scguros de Danos em todas

as Regidces. :

Na scqiiéneia dos tralalhos, disse o Sr. Presidente quc ns matérias ora aprovadas sumente entrarlo
cm vigor ¢ sc tomarie cfitivas depais de homologalas pela Superintend@ncin de Scpuros an?dos
= SUSED ¢ de estarem ateindidas todas as cxigéncias legnis de arquivamento na Junta Comercial ¢
publicagiio,

CONSELIIO FISCAL: O Consclho Fiseal da (.'mnlmihi.‘{ wiv foi ouvido pur ndlo se encontrar
in=takado no periodo. S

: SR = —d
»e .ia-‘.a;;;;,;;a'-a;:.‘\;; te T K}W‘—E . i /} é[ﬂ "‘”/‘
Barzia LXLSR N, '

Praci-a I BN r=f.
Geoddbnive e f et




-




- EXCELSIOR——
7 | SEGURQY ' ”

. . 4 -
. .- . - - o= } " | il
. . R BE SEE P fla 48 5
e sem - - - - s = Fia™ ¥
. - - - s o= 1 . y
------ .

DOCUMENTOS ARQUIVADOS: Foram arquivados na scde da Sociedade, devidament : p;‘:’:;f
aulenticados pela Mesn, os documentos submetidoy Amprecigsio-da Assembléia, referidos nestuata, o

1 3-11
(X1l
(R 1]

ENCERRAMENTO: Nada mais havendo a iraiar, o Sedhér Présidénte encerrou os trabalhos desta
Assembléia Geral, lavrando-se no Livio priprio a presente Ata que, lida e achada confor :, foi
aprovada por lodus os presenies, que a subscrevem.

Qy3e

ASSINATURAS: Presidentc da Mcsa: Luciano Caldas Bivar; Secretiria da Mesa: Tatiana Tavares
dec Campos; Acionistas: Brasipar Participagdes S/A, Gerencial Brasitec Servigos Técnicos Lida,,
Bensifactor Fomento Comercial Litda., representadns neste ato por seu Administrador Luciano
Caldns Bivar, e Tatiana Tavares de Camnpos.

PFCLARACAQ: Declawranos, para os devidus fius, que a presente € copia ficl da ata original
lavmda no Livro progicio ¢ que siio auténticas, no mesmo Livro, as assinaturas neles apostas.

Recile, 22 de novembiro de 2006

. < <
.(“ “ 0, ma‘t..‘f-(.(g”""l
Jatiana Tavares de Cam »

Seerctiria da Assembléln
CI'F n° 013.226.674-53

Mufcld Novaes de Alhnsgquergue
Dirctor Yice-Presidente

CPF n® 093.656.054-15

'F n° 032.463.104-91
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SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco, com reservas de iguais, os poderes que me foram
conferidos pela COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, pessoa juridica
de direito privado, com sede na Av. Marqués de Olinda, n°. 175 - Recife
Antigo - PE, inscrita no CNPJ sob o n° 33.054.826/0001-92, na
pessoa dos Beis. FRANCISCO ARCELINO FILOMENO CALADO, OAB/CE
16.075, CLAUDIA VALENTE SOARES, OAB/CE 9.314, DANIELA
COSTA, OAB/CE 18.000, brasileiro, advogado, todos com endereco
para intimacées a Av. Jodao Machado, n° 553, Sala 312 - Ed.
Empresarial Plaza Center — Centro — Joao Pessoa — PB, para deles usar
quando me convier.

Fortaleza - CE, 31 de julho de 2008.

MARIANA DE/LIMA[F K@: 6{SGUEDES

OAB/PB (2/016
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SUBSTABELECIMENTO

FRANCISCO ARCELINO FILOMENO CALADO, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OABJ/CE sob o N.°16.075, substabelece COM
RESERVA de iguais a(o) Dr(a).

Yeaeiep Tounere e Cosne TILMD

inscrito(a) na OAB/:CE. sob 0 n° {o.O3IY , com escritério na Av.

Washington Soares, n.° 4567, grupo 3, Bairro Seis Bocas, CEP:
60.830-641, os poderes da clausula “ad judicia” que Ihe foram
conferidos pelo COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS inscrita
no CNPJ sob o n° 33.054.826/0001-92,com endereco na, Av.
Marqués de Olinda, Recife, PE por instrumento de procuragéao no
processo promovido por IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, em
tramite perante a Vara Unica da Comarca, Tribunal de Justica -
CEARA. Ararenda, cujo autos foram ordenados sob © N.°
2008139000104.

Fortaleza/CE, 12/12/2008

Francisco Arcelino F. Calado
OABI/CE 16.075
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COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, inscrita no CNPJ sob o
n° 33.054.826/0001-92,com endereco na Av. Marqués de Olinda,
Recife, PE neste ato devidamente representado, nomeia € constitui
como seu bastante PREPOSTO, o} (a) Sr(a).
\\J@?ﬁs ?jﬁ S %2’(—‘—2& . portador
do CPF n°_12S. [30. SZ3-00 residente e domiciliado(a) em
Fortaleza, Ceara, apto(a) a representa-lo no processo promovido
por IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, , em tramite perante a
Vara Unica da Comarca, Tribunal de Justica - CEARA, Ararenda ,

cujos autos foram ordenados sob n.° 2008139000104, podendo,
para tanto, realizar acordos, firmar recibos e dar quitagado, prestar
declaracdes e informagaes, assim como praticar todos os atos uteis

ou necessarios a defesa dos interesses do Outorgante.

Fortaleza/CE, 12/12/2008

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
COMARCA VINCULADA DE ARARENDA

PROCESSO N°: 2008.139.00010-4.

ACAO ORDINARIA (RITO SUMARISSIMO DOS JUIZADOS ESPECIAIS).
AUTOR(A): IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA.

RE(U): COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS.

1. RELATORIO.

IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, parte autora devidamente
qualificada nos autos do processo em epigrafe, ajuizou a presente agao
ordinaria — seqiienciada pelo rito sumarissimo dos Juizados Especiais (Lei n°
9.099/95) — em face de COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, com o fim
de obter provimento jurisdicional que reconhega o direito que alega possuir ao
pagamento do quantum correspondente a diferenga entre o prémio de seguro
obrigatério (DPVAT) pago pela requerida e o valor maximo estabelecido pela lei
para os casos de incapacidade permanente.

O(a) requerente afirma que em virtude de acidente
automobilistico, ocorrido no ano de 2005, possui sequelas geradoras de
invalidez permanente, fato este devidamente comprovado pelo Laudo Pericial
da Seguradora que ensejou ao pagamento por esta de prémio em seu favor no
valor de R$ 2.163,00, no dia 14 de abril de 2005.

Afirma que nos termos do art. 3° inciso |l, Lei n° 6.194/74 e
decisbes jurisprudenciais patrias, possui direito ao recebimento da diferenca
entre o valor efetivamente pago (R$ 2.163,00) e o maximo previsto pela lei para
os casos de incapacidade permanente (40 salarios minimos para o caso de

RuA FrRANCISCO LANDIM, S/N°, CENTRO, ARARENDA/CE.
CEP. 62.210-000 — FONE: (88) 3633-1107
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acidentes ocorridos até o dia 29 de dezembro de 2006 ou R$ 13.500,00 para
0s sinistros ocorridos apods esta data).

Regularmente citada e intimada para a audiéncia de conciliagéo, a
requerida compareceu ao ato e apresentou contestacdo. Em sede de
preliminares, alegou a sua ilegitimidade passiva, a incompeténcia dos Juizados
Especiais Civeis, auséncia de documentos indispensaveis a propositura da
acao e falta de interesse de agir. No meérito, pugna pela improcedéncia do
requesto autoral ao argumento de que adimpliu com sua obrigagao legal ao
efetivar o pagamento do prémio com base na tabela de indenizagGes
confeccionada pela CNSP (Conselho Nacional de Seguros Privados),
oportunidade em que o requerente, inclusive, outorgou ampla e total quitagao
em relagao ao fatidico evento de que foi vitima, nada mais podendo reclamar.

No termo de audiéncia de fls. 21/22, réplica a contestagao
reiterando todos os termos da exordial.

Eis o breve relatorio (art. 38 da Lei n° 9.099/95). Assim vieram-me
os autos conclusos. Passo a fundamentar para ao final decidir.

2. FUNDAMENTACAO.

Inicialmente cumpre expressar que apds examinar atentamente
os presentes autos verifiquei que a matéria a ser deslindada € unicamente de
direito, versando a questao apenas acerca da interpretacéo a ser dada a lei de
regéncia do DPVAT e documentos colacionados pelas partes em suas
peticdes. Assim, por entender que a presente agdo prescinde de dilagéo
probatéria, aplico ao caso o disposto no inciso I, do artigo 330, do Codigo de
Processo Civil.

Objetivando deixar claras as razdes que me levaram a concluir
pela desnecessidade de qualquer tipo de dilagao probatoria, registro que
qualquer elastério da fase postulatoria eventualmente requerida pelas partes
(seja na modalidade de prova pericial a afastar o rito dos Juizados Especiais,
seja na realizagdo de audiéncia para oitiva de testemunhas) restaria
despicienda para fundamentar o pedido de indenizagdo, pois o grau da
debilidade do(a) requerente nao é objeto de questionamento por qualquer das
partes.

As mesmas razdes expostas no paragrafo antecedente servem
para supedanear a rejeigao da preliminar de incompeténcia dos Juizados
Especiais.

RuAa FrRaNCISCO LANDIM, S/N°, CENTRO, ARARENDA/CE. s
CEP. 62.210-000 — FONE: (88) 3633-1107 -
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Quanto a preambular de inépcia da peticao inicial por auséncia de
documento indispensavel a propositura da agao, também a rejeito, uma vez os
argumentos expendidos pelo(a) promovente partem da premissa de que O
reconhecimento da sua incapacidade ocorreu quando houve o pagamento
parcial do prémio pela seguradora, restringindo-se o imbroglio destes autos
apenas a quantia a ser por este alcangada. Nao havendo discussao acerca do
grau de invalidez, ndo ha que se falar em auséncia de documento essencial
para comprovar a incorregdo ou imprecisdo deste (grau ou percentual de
invalidez).

No que tange a ilegitimidade passiva da seguradora-ré, mais uma
vez verifico que suas alegages ndo merecem prosperar, eis a jurisprudéncia ja
sedimentou o entendimento de que “O consércio obrigatério do seqguro DPVAT
institui solidariedade entre as seguradoras participantes, de modo que,
independentemente de qual delas tenha liquidado administrativamente o
sinistro, qualquer uma poderéa ser demandada pela respectiva
complementagdo de indenizagdo, inocorrendo ilegitimidade passiva por esse
motivo.”

Acresga-se, ainda, que ndo ha que se falar em falta de interesse
de agir decorrente do pagamento parcial efetuado pela seguradora-ré ao autor.
A quitacdo do pagamento recebido, mas a menor do que o estabelecido por lei,
nao impede a cobranga do remanescente em juizo.

Ainda que o(a) requerente tenha recebido e dado quitagao, ainda
que declare quitagéo geral e irrevogavel para nada mais reclamar em juizo ou
fora dele, o eventual fato de constar do recibo que o interessado esta dando
quitagdo geral, ndo significa que tenha de renunciar ao restante do que
entende ter direito.

De conformidade com o artigo 5° da Lei de Introdugéo ao Cddigo
Civil Brasileiro: “Na aplicagdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela
se dirige as exigéncias do bem comum”.

Evidente, portanto, que, na interpretacdo da quitacao dada pelo
requerente, o julgador ha de levar em consideragdo o comportamento de um
homem médio, fato que leva a concluir que o que aquele fez foi receber e dar
recibo da parte incontroversa, mesmo porque era legitimo entender que se nao
assinasse o recibo, na forma em que lhe era apresentado, nada receberia,
reservando-se o direito de discutir o pagamento daquilo que entendesse faltar.

Vejamos, apenas para robustecer nosso entendimento, o

RUA FRANCISCO LANDIM, S/N°, CENTRO, ARARENDA/CE. .
CEP. 62.210-000 — FONE: (88) 3633-1107 >
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seguinte precedente jurisprudencial do Colendo STJ:

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) . VALOR
QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS. INDENIZACAOQ
LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LET N. 6.194/74.
RECIBO. QUITACAO. SALDO REMANESCENTE. I. O valor
de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor
(DPVAT) é de gquarenta salarios minimos, assim
fixado consoante critério legal especifico, nao se
confundindo com indice de reajuste e, destarte,
ndc havendo incompatibilidade entre a norma
especial da Lei n. 6.194/74 e aquelas gue vedam o
uso do saladrio minimo como parédmetro de correcgdo
monetdria. Precedente da 2® Segdo do STJ (REsp n.
146.186/RJ, Rel. p/ Acbérddo Min. Aldir Passarinho
Junior, por maioria, julgado em 12.12.2001). II. O
recibo dado pelo beneficiario do seguro em relagao
a indenizagdoc paga a menor nao o inibe de
reivindicar, em Jjuizo, a diferenga em relagdo ao
montante que lhe cabe de conformidade com a lei

que rege a espécie. IIT: Recurso especial
conhecido e provido. (Origem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. Classe: RESP - RECURSO

ESPECIAL - 296675. Processo: 200001421662 UF: SP
Orgdo Julgador: QUARTA TURMA. Data da deciséo:
20/08/2002; Fonte DJ DATA: 23/09/2002 PAGINA: 367;
Relator: ALDIR PASSARINHO JUNIOR. Data Publicacdo:
23/09/2002). (destague ausente no original)

Merece registro, ainda, que o entendimento acima transcrito ja foi
objeto de Enunciado das Turmas Recursais do Estado do Ceara, in verbis:

ENUNCIADO 8 - SEGURO DPVAT - INTERESSE PROCESSUAL
- 0 recibo de quitac¢do passado pelo beneficiario a
seguradora ndo impede o ajuizamento de acgdo para
recebimento da difereng¢a do valor da cobertura.

Afastadas as preliminares, observo que o ponto nodal da quizila
posta a desate é saber se as vitimas de acidentes automobilisticos possuem ou
nao direito a totalidade do valor previsto no art. 3°, alinea “b”, Lei n° 6.194/74
(40 salarios minimos vigentes na data do pagamento), no caso de acidentes
ocorridos até o dia 29 de dezembro de 2006, ou aquele constante do inciso Il
(R$ 13.500,00) do mesmo artigo da lei supracitada (com a alteragao
determinada pela Lei n° 11.482/07), para eventos ocorridos a partir daquela
data, ainda quando a invalidez decorrente do sinistro nao seja completa.
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Conquanto ja tenha respondido positivamente a indagacao
acima formulada, melhor analisando a questdo e, sobretudo, a
argumentacio expendida sobre o tema pelo Des. Osvaldo Stefanello, do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (cujo entendimento adoto como
razoes de decidir), penso, agora, que a resposta deva ser negativa.

O Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores (DPVAT) visa indenizar danos pessoais independentemente da
existéncia de culpa da vitima ou de quem quer que seja o seu causador
(insere-se, portanto, em uma das hipoteses excepcionais de responsabilidade
civil objetiva previstas pelo ordenamento juridico patrio). Foi instituido com o
fim de indenizar os beneficiarios dos que vierem a o6bito ou aqueles que
sofrerem lesdes em decorréncia de acidente de transito, apdés o cumprimento
de simples formalidades junto & seguradora (inclusive comprovando o fato
mediante Boletim de Ocorréncia, laudo de exame de corpo delito e outros
dados pessoais faceis de providenciar).

Preceitua a Lei n° 6.194, de 19 de dezembro de 1974, em seu art.
3°, que os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo citado
compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médicas e suplementares. O pagamento da indenizagdo sera
efetuado mediante simples prova do acidente e do(s) dano(s) decorrente(s)
(art. 5°, caput), nos valores que seguem, por pessoa vitimada: a) 40 (quarenta)
vezes o valor do maior salario minimo vigente no Pais — no caso de morte; b)
até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario minimo vigente no Pais — no
caso de invalidez permanente; c) até 08 (oito) vezes o valor de maior salario
minimo vigente no Pais — como reembolso a vitima — no caso de despesas de
assisténcia médicas e suplementares devidamente comprovadas.

Posteriormente, a Medida Provisoéria n° 340, de 29 de dezembro
de 2006 (convertida na Lei n° 11.482, em 31/05/2007), em seu art. 8° veio
estipular novos valores para as indenizagdes do seguro de DPVAT, verbis:

Art. 8° - Os arts. 3°, 4°, 5° e 11 da Lei no
6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar
com as seguintes alteracgdes:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente e

despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores gque se seguem, por pessoa vitimada:

a) (revogada) ;

b) (revogada) ;
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c) (revogada) ;
I -R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no
caso de morte;
II - até R$ 13.500,00 (treze mil e gquinhentos

reais) - no caso de invalidez permanente; e
IIT - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais) - como reembolso & vitima - no caso de

despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas. (NR)

(...)

Art. 11. A sociedade seguradora que infringir as
disposicdes desta Lei estara sujeita as
penalidades previstas no art. 108 do Decreto-Lei
no 73, de 21 de novembro de 1966, de acordo com a
gravidade da irregularidade, observado o disposto
no art. 118 do referido Decreto-Lei. (NR)

Pois bem, apesar de a lei anterior e a medida provisoéria
estabelecerem expressamente os valores das indenizagdes, ainda persistem
divergéncias na jurisprudéncia em relagdo ao grau de invalidez permanente e
sua respectiva valoracao.

A propria Lei n° 11.482/07 (conversao da MP n°® 340/2006)
corrobora o entendimento de que deve ser aferido o grau de invalidez, haja
vista a mantenca da preposicao até R$ 13.500,00, em substituicao a expressao
até 40 salarios minimos, razdo pela qual esse parametro deve ser reputado
valido e, portanto, observado. De se registrar, ainda, que a utilizagao do salario
minimo pela Lei n° 6.194/74 tem a finalidade de quantificar a indenizacao
devida, e ndo de fixar qualquer vinculagao para fins de atualizagao monetaria,
razao pela qual ndo ha qualquer violagao dos dispositivos da Lei n® 6.205/75,
ou mesmo da Constituicao Federal (uma vez que o que se proibe € apenas o
atrelamento do salario minimo para fins de atualizagéo do valor da moeda), em
virtude da fixagao do quantum indenizatério em salarios minimos para sinistros
ocorridos até o dia 29 de dezembro de 2006 (Nesse sentido o Enunciado n°® 06
das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do
Ceara).

Dito isto, verifico que, ao contrario da hipétese de indenizagéo por
morte — em relacdo a qual, no art. 3°, caput, alinea “a”, a Lei n° 6.194/74
taxativamente fixou o valor de quarenta salarios minimos ou R$ 13.500,00 —,
no que diz respeito aos casos de invalidez permanente, a mesma lei refere que
a indenizacao sera de até 40 vezes o valor do maior salario minimo ou até R$
13.500,00. Portanto, exprime em termo explicito, um limite maximo para
indenizacéo por invalidez permanente, e, com isso, abre ensejo a indenizagéo
em valor inferior.
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Logo, no caso de a vitima falecer em virtude de acidente de
transito, os beneficiarios do seguro (art. 4° da Lei 6.194/74) tém direito ao
recebimento de indenizagao correspondente “a 40 (quarenta) vezes o valor do
maior salario minimo vigente no Pais” ou “R$ 13.500,00” (Nesse sentido o
Enunciado n°® 07 das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais do Estado do Ceara). Porém, na hipdtese de a vitima de transito nao
falecer, mas apresentar invalidez permanente decorrente do sinistro, faz jus a
indenizagado de “até 40 (quarenta) vezes o maior salario minimo vigente do
Pais” (sinistros ocorridos até o dia 29 de dezembro de 2006) ou “até R$
13.500,00” (alteracdo determinada pela Lei n° 11.482/07), conforme disposto
na alinea “b” ou no inciso I, do art. 3° da Lei 6.194/74.

Observe-se, de imediato, que a lei ndo define precisamente o
valor da indenizagao nesse caso, delegando tal fixagao a 6érgao administrativo,
qual seja o Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP).

Nessa diregdo, o art. 4° da mesma Lei, quando trata da invalidez
permanente, remete a regulamentagao o proprio: valor da indenizagdo -
legitimando, por consequéncia, as tabelas e resolugbes do CNSP — ao dispor
que “A indenizagdo no caso de morte sera paga, na constancia do casamento,
ao cénjuge sobrevivente; na sua falta, aos herdeiros legais. Nos demais
casos 0 pagamento sera feito diretamente a vitima na forma que dispuser o
Conselho Nacional de Seguros Privados”.

A celeuma instaurada na jurisprudéncia esta justamente no que
tange a competéncia do CNSP. Observa-se que simples resolugao de 6rgao
administrativo — no caso dos autos, a Resolugdo do CNSP para hipotese de
invalidez permanente — nao tem poder de revogar as disposicoes da Lei
6.194/74, a qual estabelece, como ja mencionado, que o valor total devido a
titulo de indenizagcao corresponde a até 40 salarios minimos ou a até R$
13.500,00. Isso porque, de resto, em razado do principio da separagado dos
poderes consagrado pela Constituicao da Republica, o poder regulamentar
conferido ao CNSP, érgéo administrativo e nao poder, cinge-se tao-somente a
expedicao de normas para conferir executoriedade as leis que regulam o
sistema securitario brasileiro, sem, contudo, possuir um requisito intrinseco a
atividade legislativa: o carater de inovagao de que se revestem seus atos.

Nesse diapasao, ressalte-se, ainda, que a competéncia do CNSP,
conforme o art. 12 da Lei 6.194/74, limita-se a expedicao de “normas
disciplinadoras e tarifas que atendam ao disposto nesta Lei".
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Claro, portanto, que nao se pode falar em derrogagao do valor da
indenizagao prevista em lei por mero ato administrativo.

Em sintese, &€ da propria natureza dos atos administrativos a
estrita observancia ao principio da legalidade, ndo se admitindo inovagao por
meio de tais atos.

Por outro lado, é exatamente devido ao poder regulamentar
concedido ao CNSP que também se deve reconhecer que, no caso de
indenizagao decorrente de invalidez permanente, a lei estabeleceu apenas o
limite do quantum devido a esse titulo, deixando para tal 6rgao administrativo a
fungdo de estipular em quais hipéteses o segurado tera direito a 100% da
cobertura securitaria (40 salarios minimos ou R$ 13.500,00) ou porcentagens
inferiores com graduacao adequada a cada limite de incapacidade ou invalidez.

Nesse sentido, com muita propriedade, manifestou-se o MM. Juiz
de Direito do Tribunal de Justigca do Rio Grande do Sul, Dr. Mauricio da Costa
Gamborgi, ao prolatar sentenga no processo n° 1060214891-3:

ALY

entendo que tais dispositivos citados,
aliados ao termo limitativo “até” (contido no art.
3°, “caput”, letra “b”, evidencia claramente o
poder de regulamentagdo gque a propria Lei n°
6.194/74 atribui ao CNSP, de modo gque as
resolugdes deste ndo infringem a lei, mas, ao
contrario, cumprem-na, complementam-na,
regulamentam-na, no que omissa, e isso em funcéo
do entendimento que se extral da interpretacgdo de
disposicdes da proépria lei em questdo”. (destaques
ausentes no original).

Ha que se utilizar a graduagéo do dano para fins indenizatorios,
sob pena de inviabilizar o sistema do DPVAT, além de dar margem a eventual
enriquecimento sem causa e, ainda, por uma questao da equidade.

Conquanto possa ser permanente a invalidez sempre que nao se
tenha como esperar recuperagao ou reabilitagdo com os recursos terapéuticos
disponiveis no momento da sua constatagdo, nao significa tambéem seja ela
total. Tal mencéo define apenas o aspecto temporal da invalidez, jamais se
inferindo seja ela também total, eis que nem toda invalidez definitiva € total,
podendo ser, por conseguinte, parcial.

A invalidez, segundo o grau de incapacidade ou impossibilidade
pode ser absoluta ou relativa. E absoluta quando a pessoa se torna realmente
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inuatil ou ineficaz para qualquer espécie de trabalho. ldentifica-se como a
incapacidade absoluta para o trabalho. E relativa, quando, embora a impedindo
de exercer suas atividades ou fung¢des primitivas, ndo a impede de exercer
outras, mais suaves, e consentaneas com a sua fraqueza ou conforme suas
forcas.

Diante disso, em que pese o entendimento da jurisprudéncia
firmada nas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do
Estado do Ceara, de que prevalece o valor maximo estabelecido no artigo em
questao independentemente do grau de invalidez apurado, em detrimento das
Resolugcdes do CNSP, com base no principio constitucional da hierarquia das
leis, tenho que é possivel a regulamentacao a respeito do grau de invalidez
pelo CNSP, haja vista a previsao constante da Lei n° 6.194/74 (art. 4° c/c art.
5°, § §°, e art. 12), assim como na recente Lei n°11.482/07.

Ademais, ndo consigo atinar como suprimir ou desconsiderar a
preposicdo “até” do artigo em comento, ignorando diferencas tracadas na
propria legislagdo, bem como em atribuir valores idénticos a indenizacao de
danos pessoais em graus diferentes.

Conclui-se, portanto, que o Conselho Nacional de Seguros
Privados possui competéncia para regulamentar e estipular os percentuais a
serem indenizados de acordo com o grau de invalidez, pois se esta a tratar de
norma em branco, ndo havendo ilegalidade no pagamento realizado pela
seguradora-re.

Portanto, o grau de invalidez permanente deve ser considerado
para efeito de indenizagao, limitado a 40 vezes o maior salario minimo vigente
no Pais, consoante a dicgdo da lei anterior, e, agora, por forca da Lei
11.482/07, a R$13.500,00.

Alias, nesse sentido vém decidindo os outros tribunais do Pais:

SEGURO OBRIGATORIO - ACIDENTE DE TRANSITO -
INDENIZACAO - Perda das fungdes da perna da
vitima, sendo necessaria a utilizacdo de prbétese
para recupera-la - Verba devida pela seguradora
que deve ser em percentual correspondente 3
hipétese de perda total do uso do membro (TJAP -

Ap. 686/2000- J. 30-05-2000- RT 781/322).

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVA. AUSENCIA DE
RECURSO. PRECLUSAO. PERDA DO OBJETO. PAGAMENTO DA
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pivipa EM LITIGIO. PROVA. AUSENCIA. REJEIGAO.
SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. LEI N.*® 6.194/74.
INDENIZAGAO. SALARIO MINIMO. CRITERIO DE FIXAGAO.
VALIDADE. QUANTUM INDENIZATORIO. LEI FEDERAL E
RESOLUCAO. HIERARQUIA DE NORMAS. APLICACAO DA LEI.
INVALIDEZ PERMANENTE. PERCENTUAL. TABELA.
VERIFICAGAO.

Corzan)

A indenizacdo devida em decorréncia do seguro
obrigatério em caso de invalidez permanente deve
ser fixada nos termos da tabela de Acidentes
Pessoais, eis que a Lei n.° 6.194/74 fixou tao-
somente o seu limite méximo. (TJDF, APC 2006 01 1
000608-6, Rel. Des. Natanael Caetano, j. em
07-02-2007) .

AGCAO DE COBRANCA - SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) -
CAPACIDADE PROCESSUAL E POSTULATORIA DA SEGURADORA
- COMPROVACAO - LAUDO DO INSTITUTO MEDICO LEGAL -
INSTRUMENTO DE PROVA - QUITACAO DADA PELO SEGURADO
EM RELACAO A PARCELAS RECEBIDAS - INEXISTENCIA DE
OBICE A POSTULACAO DO CREDITO REMANESCENTE -
QUANTIFICACAOQ DA INDENIZACAO SECURITARIA EM
SALARIOS MINIMOS = VALIDADE 3 FIXACAO =
PREVALENCIA DA LEI EM FACE DE ATO ADMINISTRATIVO -
COBERTURA SECURITARIA REFERENTE A INVALIDEZ
PERMANENTE - COMPETENCIA DO CNSP PARA DETERMINAR,
DENTRO DO PARAMETRO LEGAL, O VALOR EXATO DA
INDENIZAGCAO - DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E
SUPLEMENTARES = REEMBCLSO CONDICIONADO A
COMPROVACAO DOS GASTOS EFETUADOS PELO SEGURADO E A
INEXISTENCIA DE EXORBITANCIA - LITIGANCIA DE MA-FE
DA SEGURADORA - AUSENCIA. (...) A competéncia
conferida ao Conselho Nacional de Seguros Privados
- CNSP limita-se, nos termos do art. 12 da Lei
6.194/74, a expedigdo de "normas disciplinadoras e
tarifas que atendam ao disposto nesta Lei", razéo
pela qual ndo ha que se cogitar de derrogacdo da
norma legal que estabelece o valor da indenizacgéao
referente ao seguro obrigatédrio DPVAT por mero ato

administrativo. Por outro 1lado, €& exatamente
devido ao poder regulamentar concedido ao CNSP que
também se deve reconhecer dque, no caso de

indenizacdo decorrente de invalidez permanente, a
lei estabeleceu apenas o limite do gquantum devido
a esse titulo, deixando para tal érgdo
administrativo a funcd3o de estipular em quais
hipéteses o segurado terda direito a 100% da
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cobertura securitaria (40 salédrios minimos) ou
porcentagens inferiores. - 0 cabimento da
indenizacéo securitaria (DPVAT) a titulo de
reembolso por despesas com tratamento médico esta
condicionado, nos termos da Lei 6.194/74, a mera
comprovagdo da realizagdo de tais gastos e a
inexisténcia de exorbitéancia no pedido formulado
pelo segurado. Ndo h& que se falar, pois, em
necessidade de elaboragdo de tabela pelos o6rgaos
administrativos para regulamentar o disposto na
Lei 6.194/74 quanto a essa matéria. Nio héa
litigadncia de ma-fé da ré (apelante) pelo simples
fato de ter recusado pagamento de indenizacgdo
securitaria, uma vez que tal recusa n&o implica

violagcdo de qualguer dever processual. (TJ/MG,
Rel. Des. Elipio Donazetti, j. em 21-11-2006, 18°
cC)

SEGURO OBRIGATORIO. INVALIDEZ PARCIAL PERMANENTE.
ACIDENTE DE TRANSITO OCORRIDO EM 1986. LAUDO DO
IML. EXIGENCIA LEGAL. INSTRUCAO DA INICIAL COM OS
DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS, EXIGIDOS NO PARAGRAFO
5° DA LEI N° 6.194/74. SINISTRO COM COBERTURA PELO
CONSORCIO SEGURADOR, APLICAGCAO DA LEI N° 8.441/92,
QUE SE APLICA A0 SINISTRO OCORRIDO EM DATA
ANTERIOR A SUA VIGENCIA, NOS TERMOS DA SUMULA N°
86 DESTE TRIBUNAL, EM RAZAO DO SEU CARATER SOCIAL,
NAO FAZ NENHUMA DISTINGCAO QUANTO AO VEICULO
AUTOMOTOR CAUSADOR DO ACIDENTE. INDENIZAGCAO DEVE
CORRESPONDER AQO PERCENTUAL CORRESPONDENTE AO GRAU
DE INVALIDEZ DA VITIMA, QUE DEVERA SER FIXADA EM
MOEDA CORRENTE DO PAIS, NA DATA DA SENTENCA.
SUMULA N° 87 DO TRIBUNAL DE JUSTIGCA. SENTENGCA QUE
SE MANTEM. MATERIA CORRIQUEIRA, QUE DEVE SER
DECIDIDA MONOCRATICAMENTE PELO RELATOR. DECISAO
DANDO PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO, NOS TERMOS DO
ESTABELECIDO NO PARAGRAFO 1° DO ART. 557 DO CPC.
(AC N° 2006.001.55658, J. EM 08-01-2007. REL. DES.
PAULO SERGIO PRESTES, 16® CC, TJ/RJ)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANGCA. SUMARIO.
SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT. POSSIBILIDADE DE
APLICACAO DA LEGISLACAO MAIS BENEFICA. ILEGALIDADE
DE RESOLUCAO DO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS
PRIVADOS AO FIXAR VALOR INDENIZATORIO INFERIOR A
40 (QUARENTA) SALARIOS MINIMOS HIPOTESE EM QUE SE
TRATA DE INVALIDEZ PERMANENTE O QUE IMPOE A
FIXACAO EM 60% (SESSENTA POR CENTO) DOS 40
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(QUARENTA) SALARIOS MINIMOS E AFASTA QUALQUER
CORREGCAO MONETARIA, PORQUANTO A INDENIZACAO SE
CORRIGE PELA SUA VINCULAGCAO AO SALARIO MINIMO.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

I - NO ENTENDIMENTO DO COLENDO Superior Tribunal
de Justiga o valor de cobertura do seguro
obrigatério de responsabilidade civil de veiculo
automotor (DPVAT) é de quarenta saldrios minimos,
assim fixado consoante critério legal especifico
ndo se confundindo com indice de reajuste e,
destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a
norma especial da Lei n°® 6.194/74 e aquelas que
vedam o© uso do salario minimo como paréametro de
correcdo monetaria. Na hipdétese das autos, se

aplicam 60% (sessenta por cento) daquele
quantitativo salarial:
IT - 1Ilegal resolugcdo do Conselho Nacional de

Seguros Privados que estabeleca valor inferior ao
estabelecido em lei:

LT - 0 carater protetivo da legislacéao
securitaria nos conduz a aplicacdo da lei mais
benéfica, sendo expresso nesse sentido o art. 5°,
da Lei n.° 6.194. (AC n° 2005.001.15582, Rel. Des.
Ademir Pimentel, j. 29-06-2005 - 132 CC).

Relevante frisar, também, que nao se pode olvidar
que se esta a tratar de seguro de cunho eminentemente social,
mormente quando se sabe quao vulneraveis ao erro e a fraude
sao os exames feitos no ambito estatal, publico, e,
notoriamente, diante dos bilionarios prejuizos causados ao
erario.

No que se refere a fraude no Seguro DPVAT, importante
transcrever as observagoes feitas por Rafael Tarrega Martins, numa das
poucas obras escritas sobre o tema:

"0 seguro obrigatodrio e, como ja
explicitado, uma modalidade de  seguro
social. Preocupa-se com a recuperagdo da
ordem juridica através do pagamento de uma

indenizacgao que cubra as primeiras
despesas daqueles que convivam com a
vitima ou beneficiario. Por isso a

simplicidade dque deve imperar para o
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recebimento do montante devido pela
seguradora em caso de sinistro.

“Contudo, ¢é exatamente esta simplicidade
que serve como suporte para a atuagao de
fraudadores. S&do maus advogados, agentes
funerarios, médicos, funcionarios publicos
e empregados das proéprias seguradoras que
se locupletam as custas de vitimas e
beneficiirios, Dali vermos, ndo raramente,

o noticiario nacional, ou local, ser
preenchido com denuncias gque envolvem o
seguro DPVAT” (destaques ausentes no
original). (MARTINS, Tarrega Martins.
Seguro DPYAT: 22 Ed. Revisada, atualizada
e ampliada. Campinas, SP:LZN Editora,
2T s

Feitas as consideragdes acima, outra nao pode ser a conclusao
senio a da improcedéncia do requesto autoral.

3. DISPOSITIVO.

Ante o exposto e a luz dos demais principios e regras atinentes a
espécie, julgo improcedente o pedido contido na inicial.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de
estilo.

Sem custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lei n® 9.099/95).

P.R.L

Auxiliando nesta Comarca em virtude da Portaria n® 1.131/2008.

RuA FrRaNCISCO LANDIM, S/N°, CENTRO, ARARENDA/CE.
CEP. 62.210-000 — FONE: (88) 3633-1107 =2






PUBLICACAQ

Em {9 /[ p2 / pg , fago a publicag¢do da
Sentenga r'Jr ";!JA/ 64.)// 7"!

dou fe. ;

Q\Di:etor de Secretaria

REGISTRO DE

SENTEN CA
Nesta daia foi repistrada 2 _}&‘PM?A 4L,
defls_ 6 3 74  wo iivre préprio, sob o o de
ordem_ 03 asfls, 242 ) 2ot
Nova Russas/Cs, 44 102 /D9

| q / Diretor(a) de Secretaria

e
s

Y
e
3



i.xnzmcf\o e
EM CUMPRIMENTO AQ DESPACRO_L 2\ izg -
T —

FOLEPERTO
/',”zHQkaMA&LgQ.WM
s OO 09_1 03! 09

Nova =
et

¢ Hﬁltaoﬂ a) <ie Ssx.‘rcmﬁa

' JUNTADA ~-
Nesta date,_ U8 1 04 109 Bgo jumsede

dan _copioss o _(orton I
walguah A o, 96/77 Sicdi-

., 2

By - 7
L ATeinT ¢ TR -
}/ ‘o{a) e Secretaria



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA VINCULADA DE ARARENDA
SECRETARIA DA VARA UNICA

CARTA INTIMATORIA

Ararenda. 09 de marc¢o de 2009.

IIm°®s. Srs.

DR. AUDIC CAVALCANTE MOTA DIAS
Rua Miguel Dibe, n.° 32. Edson Queiroz
Fortaleza — CE

Senhor Advogado.

Tramita na Secretaria de Vara Unica desta Comarca de Ararendd, a A¢do de
Cobranga, n.° 2008.139.00010-4 (39/2008), em que figura como requerente IVANILDO
RODRIGUES DE SOUSA, e¢ como requerido COMPANHIA EXCELSIOR DE
SEGUROS na qual consta Vossa Senhoria como sendo advogado da parte requerente..

Assim, de ordem do Dr. FABRICIO VASCONCELOS MAZZA, Juiz Substituto
Auxiliar Titular da Comarca de Poranga-CE. auxiliando pela Comarca Vinculada de
Ararenda, fica Vossa Senhoria devidamente INTIMADO, para tomar ciéncia do inteiro
teor da sentenga de fls. 62/74. /I T
Atenciosamente,

A

CELSO ANTONIO HOLANDA PINHO

DIRETOR DE SECRETARIA RESPONDENDO
“Assino de ordem da MM Juiza™.



ESTADO DO CEARA % o
PODER JUDICIARIO Nyl

COMARCA VINCULADA DE ARARENDA
SECRETARIA DA VARA UNICA

CARTA INTIMATORIA M.P

Ararenda, 09 de margo de 2009.

IIm°®s. Srs.

REPRESENTANTE LEGAL DA CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Rua Silva Paulet, n® 719. sala 202, Ed. Antonio Frota Gentil, Bairro Aldeota
Fortaleza — CE \

Prezado Senhor,

Tramita na Secretaria de Vara Unica desta Comarca de Ararendd, a A¢do de
Cobranca. n.° 2008.139.00010-4 (39/2008). em que figura como requerente
IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA. e como requerido CIA EXCELSIOR DE
SEGUROS.

Assim, de ordem do Dr. FABRICIO VASCONCELOS MAZZA, Juiz
Substituto Auxiliar Titular da Comarca de Poranga-CE. auxiliando pela Comarca
Vinculada de Ararenda. fica Vossa Senhoria devidamente INTIMADO., para tomar
ciéncia do inteiro teor da sentenca de fls. 62/74. cujas copias seguem em anexo. //////
Atenciosamente,

CELSO ANTONIO HOLANDA PINHO
DIRETOR DE SECRETARIA RESPONDENDO
“Assino de ordem da MM® Juiza™.
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IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, ja amplamente qualificado
nos presentes autos, por intermédio de seus procuradores que abaixo subscrevem
vem respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, tempestivamente, :nconformado

com a r. sentenga de fls. , interpor RECURSO INOMINADO para ser apreciado por

uma das Turmas dos Juizados Especiais Civeis do Estado do Ceara, nos termos do
Art. 41 e segs., da Lei n° 9.099/95, e demais dispositivos aplicaveis a matéria,
requerendo, desde logo, que seja o presente recurso recebido, bem como que seja
oportunizado & parte contraria prazo para contra razoa-lo, com o conseqiiente

encaminhamento dos autos para o érgéo ad quem.

Oportunamente, Exceléncia, por ser a parte Recorrente um simples
agricultor, auferindo renda de menos de um salario minimo mensal, portanto
induvidosamente “pobre na forma da lei”, nao pode arcar com as elevadas custas
processuais sem comprometer seriamente o sustento proprio e de sua familia,

oportunidade em que requer os beneficios da justica gratuita, garantia esta

amparada pela Carta Magna como um dos direitos fundamentais do homem,
especificamente no seu Art. 5°, LXXIV, pelo que desde ja assumem estes

advogados o encargo do feito em referéncia.

Vale ressaltar que o pedido supra encontra amparo na legislagao
infra-constitucional brasileira, especificamente na Lei n° 1.060/50, que declara nos
seus Art. 2°, paragrafo unico, Art. 4°, caput, §1°, e Art. 12, o seguinte:

FORTALEZA/CE - Rua Miguel Dibe, 32 - Edson Queiroz - CEP 60811-130 - Fone/Fax: (85) 3278-5967
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Art. 2°. Gozardo dos beneficios desta Lei os nacionais=—ou-t

estrangeiros residentes no pais, que necessitarem recorrer a Justica
penal, civil, militar ou do trabalho.

Paragrafo unico. - Considera-se necessitado, para os fins
legais, todo aquele cuja situacdo econdémica ndo lhe permita
pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem
prejuizo do sustento préprio ou da familia.

Art. 4° A parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, '

mediante simples afirmacdo, na propria peticao inicial, de que
nao esta em condigées de pagar as custas do processo e 0s
honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua
familia.

§ 1°. Presume-se pobre, até prova em contrario, quem afirmar
essa condicdo nos termos desta lei, sob pena de pagamento até
o décuplo das custas judiciais. (grifo nosso)

O requerimento ora pretendido, Exceléncia, além da farta previsao

constitucional e legal supra, encontra ampla guarida na jurisprudéncia do Egrégio

Superior Tribunal de Justica, onde Este se posiciona pacificamente no sentido de

que para o deferimento da justica gratuita basta a mera afirmacdo do estado de

pobreza do requerente, existindo, portanto, presuncdo de veracidade, senao

vejamos, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA LEIS N. 7.713/88 E
9.250/95. IMPOSTO DE RENDA. RESTITUIGAO. SUMULA N.
284/STF. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
COMPROVAGAO DO ESTADO DE POBREZA. DEFERIMENTO.
INCIDENCIA DA TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
JUROS MORATORIOS. ARTS. 161 E 167 DO CTN. NAO-
INCIDENCIA.

()

4. Dispoe art. 4° da Lei 1.060/50 que, para obtencédo do beneficio
da gratuidade, é suficiente a simples afirmagdo do estado de
pobreza.

5. "Assim sendo, esta Corte ja firmou entendimento no sentido
de que tem presuncao legal de veracidade a declaragéo firmada
pela parte, sob as penalidades da lei, de que o pagamento das
custas e despesas processuais ensejara prejuizo do sustento
proprio ou da familia" (REsp n. 710624/SP, Quarta Turma,
relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 29.08.2005).

(--)

8. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido.
(STJ - REsp 653887/MG RECURSO ESPECIAL 2004/0060003-0.
T2 — Segunda Turma. J. 15/02/2007)

FORTALEZA/CE - Rua Miguel Dibe, 32 - Edson Queiroz - CEP 60811-130 - Fone/Fax: (85) 3278-5967 a\
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Processual civil. Recurso especial. Assisténcia judiciaria
gratuita. Estado de pobreza. Prova. Desnecessidade.

- A concessio dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita
nido se condiciona a prova do estado de pobreza do requerente,
mas tao-somente a mera afirmagdao desse estado, sendo
irrelevante o fato de o pedido haver sido formulado na peti¢ao
inicial ou no curso do processo. (STJ - REsp 469594/RS
RECURSO ESPECIAL 2002/0115652-5. Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI. T3 — Terceira Turma. J. 22/05/2003)

PROCESSUAL CIVIL - AGAO DE INTERDIGAO - PEDIDO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - PRESUNGAO DE
VERACIDADE DA DECLARAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1 - O v. acérdao, ao examinar o caso, afastou o beneficio da
justica gratuita, essencialmente, sob o argumento de que o
artigo 4° da Lei 1.060/50 nao teria sido recepcionado pelo
preceito contido no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo
Federal. Entretanto, equivocou-se o decisum hostilizado. Com
efeito, o STF ja declarou que o referido dispositivo legal foi
recepcionado.

2 - Assim sendo, esta Corte ja firmou entendimento no sentido
de que tem presuncao legal de veracidade a declaragéo firmada
pela parte, sob as penalidades da lei, de que o pagamento das
custas e despesas processuais ensejara prejuizo do sustento
préprio ou da familia.

3 - Recurso provido, para, reformando o v. acorddo recorrido,
conceder ao recorrente os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita. (STJ - REsp 710624 / SP RECURSO ESPECIAL
2004/0177463-1. Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI. T4 — Quarta
Turma. J. 28/06/2005)

Portanto, reitera o Recorrente os pedidos acima mencionados, com
o prosseguimento do presente feito, deferindo-se a justiga gratuita ora pleiteada ante
o seu incontestavel estado de pobreza, remetendo-se os autos para a Instancia
Superior.

Termos em que.

Pede Deferimento.
Fortaleza, 16 de abril de 2009.

Jéferson C cante de Lucena Audic Cavalcante Mota Dias
/ n 3 OABJ/CE n° 16.100

T
LA /.\ . / (/ 2
LeonardoAratijo de-Souza Cicero Cordeiro Furtuna
OABICE n° 15.280 Bel em Direito

K
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EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA __* TURMA RECURSM"‘|:~>Qs;‘g
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DO CEARA

RAZOES DO RECURSO INOMINADO

Recorrente: IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA

Recorrido: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Colenda Turma Recursal;
Preclaros Magistrados;
Eminente Relator.

A r. sentencga prolatada pelo ilustre Magistrado a quo, data maxima
vénia, merece ser totalmente reformada, uma vez que se encontra em total
discordancia com as determinagdes legais e jurisprudenciais aplicaveis ao presente
caso, bem como afronta os amplos fundamentos sustentados pela parte autoral
exaustivamente exposto na exordial, razéo pela qual merece ser o presente Recurso
Inominado recebido e julgado procedente na sua totalidade, pelas razdes de fato e
de direito a seguir aduzidas.

1 — SINOPSE FATICA

Tratam os presentes autos de agdo de cobranga de

complementag&o do seguro obrigatério - DPVAT (matéria esta que, inclusive, ja se

encontra pacificada nesta Corte Recursal Cearense), intentado pelo ora

Recorrente, com a finalidade do reconhecimento do seu direito em receber os
valores remanescentes n3o pagos pela seguradora ora Recorrida na via

administrativa, amplamente demonstrados na pega inicial.

Conforme narrado na peca exordial, o Recorrente foi vitima de
acidente automobilistico, razao pela qual apresentou pedido administrativo perante a
Requerida que, posteriormente a andlise de toda a documentagao apresentada,
bem como ter o mesmo sido submetido & minuciosa pericia médica realizada

pela prépria sequradora ora Recorrida, |he foi paga uma indenizagéo referente ao

A
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seguro obrigatério por invalidez permanente, valores estes ja demonstrados nos

presentes autos.

Quando houve o acidente automobilistico que vitimou o Recorrente,
o Art. 3° “b”, clc Art. 5° §1° da Lei n° 6.194/74, que vigorava aquela época,
determinava que o valor correto a ser pago em seu favor seria o equivalente a 40
(quarenta) vezes o valor do salario minimo a época da liquidagao do sinistro
(efetivo pagamento), fato este que nao foi respeitado pela Recorrida, uma vez que
a mesma, apds reconhecer a existéncia da invalidez permanente do Autor, efetuou o
pagamento da indenizagdo baseando-se em Resolugdo administrativa interna do
CNSP, ferindo de morte o PRINCiPIO DA HIERARQUIA DAS NORMAS restando,

induvidosamente, o remanescente pleiteado nestes autos.

Entretanto, inclitos Magistrados, apés mudar seu entendimento
sobre o assunto o MM. Juiz de Direito da Comarca de Ararenda, em sentengas
idénticas para todos os processos, entendeu por bem julga-los improcedentes, uma
vez que ao entender que a Lei n°. 6.194/74 ao se referir que a indenizagao sera de
até 40 vezes o valor do maior salario minimo ou até R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), apés a mudanga da Lei n°. 11.482/2007, exprimiu em termo
explicito, um limite maximo para indenizagao por invalidez permanente, abrindo,

assim, ensejo a indenizagao em valor inferior.

Apesar de reconhecer o magistrado a quo em grande parte de sua
sentenca pela tese esposada na inicial, como por exemplo: que o objeto a ser
discutido na presente quizila n&o se trata de perquerir acerca do grau de invalidez do
promovente, da legitimidade passiva da seguradora ré, da competéncia do juizado
especial para julgar a matéria, da vinculagdo ao salario minimo, etc, o

Excelentissimo juiz singular pecou ao avaliar o ponto nodal da presente quizila.

Ou seja, inclitos magistrados, de acordo com o que fora
supramencionado, entendeu o juiz singular que, a lei nao definiu precisamente o
valor da indenizagéo, delegando assim tal fixagdo a érgdo administrativo, no caso
em tela ao Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP), entendimento este que,
data maxima vénia, encontra-se conflitante com as determinagdes legais aplicaveis

ao presente caso, bem como acerca do pacifico entendimento jurisprudencial

K
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firmado por Esta e demais Cortes Recursais brasileiras, além de ferir a hierarhui&w._._,

das normas, conforme passaremos a demonstrar, razao pela qual se espera a sua
reforma, entendimento este data vénia ja superado ha muito por esta Egrégia Corte
Recursal.

2 — NO MERITO

Como narrado linhas acima, o MM. Juiz de Direito do Juizado
Especial Civel e Criminal de Ararenda, julgou este feito totalmente improcedente
com base nos fundamentos supra, sendo que a fundamentagdo apresentada ndo
encontra amparo na pacifica jurisprudéncia nacional, bem como nas normas

aplicaveis ao presente caso.

Ocorre que, data méxima vénia, o ilustre Magistrado a quo nao se
ateve de forma coerente aos fatos dispostos na presente lide, bem como ao pacifico
entendimento desta Corte Recursal e dos Tribunais Superiores conforme
supramencionado, haja vista que diariamente acdérdaos séo publicados inerentes a
processos que tratam deste mesmo tema, principalmente sob o fundamento das
resolugbes do CNSP ferir de morte o que preceitua Lei Ordinaria Federal,
desrespeitando o PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS NORMAS, razio pela qual
deve ser reformado o decisum monocratico, conforme passaremos a demonstrar.

2.1 — DA POSSIBILIDADE DE CONVERSAO DO PAGAMENTO DO SEGURO
OBRIGATORIO — DPVAT — AO SALARIO MINIMO

Determinava o Art. 3° “b", da Lei n° 6.194/74, vigente a época do
acidente que vitimou a parte Recorrente, o seguinte, in verbis:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° compreendem as indenizagbes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares, |
nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

b) - Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-minimo
vigente no Pais - no caso de invalidez permanente;

Ressalte-se que o acidente supra ocorreu antes da entrada em
vigor da Medida Proviséria n°. 340/2006, transformada na Lei n°. 11.482/2007,

que modificou a Lei n° 6.194/74, razao pela qual incidem as disposicdes da

)
FORTALEZA/CE - Rua Miguel Dibe, 32 - Edson Queiroz - CEP 60811-130 - Fone/Fax: (85) 3278-5967 ?2
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julgado da 32.Turma Recursal Cearense, prolatado no dia 12 de setembro de 2007
nos autos do recurso civel n°. 2006.0026.7600-0/1, sob a relatoria do M.M Juiz

Francisco Mauro Ferreira Liberato, ao dispor o seguinte, in verbis:

“Vale dizer que a redagdo emprestada ao citado dispositivo
(Art 3°, b, da lei n° 6.194/74) pela Medida Proviséria n°.
340/2006, por 6bvio ndo alcanga o caso em tela ainda sob a
vigéncia da retromencionada Lei em sua redacdo original nos
termos acima transcritos.”

Assim, conforme o préprio entendimento do julgador monocratico, o
qual se coaduna perfeitamente com o ora exposto, o fato da indenizagdo do seguro
DPVAT ter tido como base o valor do salario minimo, nao representa nenhum fator
de indexagdo, e sim um simples critério de calculo para o valor indenizatério, valor
este que apds o reconhecimento da invalidez permanente do beneficiario sera fixo e

estatico, sem que haja nenhuma outra alteracao.

A vedagdo contida no Art. 7°, IV, da Constituicdo Federal de 1988,
inclito Relator, ndo se aplica ao presente caso, haja vista que o valor da indenizagao
do seguro DPVAT em salario minimo nao se tratar de indexag@o, e sim de mera

conversao de valores.

Saliente-se que o presente tema estd sendo analisado pelo
Supremo Tribunal Federal na ADPF n° 95, oportunidade em que no julgamento pelo
plenario da cautelar pretendida, os Ministros, na sua maioria, posicionaram-se no
sentido de reconhecer que se trata de mera conversao a previsao do

pagamento ao salario minimo, e nao de indexacgao.

No referido julgamento, probo Relator, o Ministro Ricardo

Lewandowski assim fundamentou seu voto, in verbis:

“«., observando que a teleologia do artigo 7° inciso IV, da
Constituicdo Federal, segundo esta Corte, é no sentido de que
o preceito pretende vedar o emprego do salario minimo como
fator de unidade monetaria ou com o fator de indexagdo de
prestacdes periédicas e ndo como parametro quantificador de
indenizacdo ou valor _inicial da condenacdo. Cito aqui dois
precedentes — estdo na documentacado que nos foi apresentada
pelas partes —: Agravo Regimental no Recurso Extraordinario n°
353.402 — Sao Paulo, Relator Ministro Carlos Velloso e Agravo
Regimental no Agravo de Instrumento n° 466.271, Relator

y

7
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Ministro Sepulveda Pertence. Portanto, tendo em vista_a %g/

jurisprudéncia desta Corte, entendo, pelo menos numa prlmelra &
analise, sem sede cautelar, que nao ha o fumus boni iuri.” (grifo
nosso)

Acompanhando o entendimento supra, o Ministro Carlos Britto, de

forma clara, acrescentou a brilhante fundamentacgao, in verbis:

“., a partir do raciocinio feito pelo Ministro Ricardo
Lewandowski, porque, no fundo, discuti-se aqui se esta sendo
violando o inciso IV do art. 7° da Constitui¢cao, o qual desatrelou
o salario minimo, nacionalmente fixado e unificado, de qualquer
outro fator da economia do Pais. Isolou, ou seja, insulou o
salario minimo com dois objetivos: Primeiro, para que fosse
possivel ao poder publico incorporar ao salario minimo ganhos
reais, ganhos para além da inflagao, sem que ninguém, senao o
trabalhador, viesse a usufruir desse ganho real. Segundo,
impedir o efeito contrario a esse beneficio, vale dizer, se tudo o
mais — aluguel, condominio — ficar atrelado ao salario minimo, o
que vai suceder? Aquele ganho real vai ser nulificado e a lei
daria com uma das maos e possibilitaria que se tomasse com
outra. De sorte a que o trabalhador tivesse, com esse efeito de
nulificagdo, o seu poder aquisitivo corroido, e o salario minimo,
ai sim, operaria como um acelerador do processo inflacionario.
Foi exatamente isso o que o art. 7°, inciso |V, da Constituicao
objetivou.

De outra parte, esta-se discutindo uma lei que
simplesmente transforma, converte uma indenizacao em certo
valor nominal. Quer dizer, ndo é um fator de indexacado, mas de
conversio, que ird ocorrer em uma unica oportunidade.” (grifo
nosso)

Saliente-se, ainda, que acompanharam o voto do Ministro
Lewandowski os Ministros Joaquim Barbosa, Cesar Peluso e Ellen Gracie
(Presidente), correspondendo a maioria dos votantes.

O entendimento supra é pacificamente acompanhado no Egrégio

Superior Tribunal de Justiga, tendo este reiteradamente decidido que, in verbis:

Processual civil. Recurso especial. Agravo no agravo de
instrumento. Seguro obrigatério. Acidente de transito.
Seguradora. Legitimidade passiva. Prequestionamento.
Auséncia. Fundamentagdo deficiente. Valor da indenizacao.
Legalidade.

()

- O valor de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de
quarenta salarios minimos, nao havendo incompatibilidade
entre o disposto na Lei n. 6.194/74 e as normas que
impossibilitam o uso do salario minimo como parametro de
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corregcao monetaria. Precedentes. Agravo nao provido. ( - 33%0(":
Turma. AgRg no Ag 742443 /| RU AGRAVO REGIMENTAL 3
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0021894-5. Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI. J. 04/04/2006)

CIVIL. SEGURO  OBRIGATORIO  (DPVAT).  VALOR
QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS. INDENIZAGAO
LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI N. 6.194/74. RECIBO.
QUITAGAO. SALDO REMANESCENTE.

. O valor de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) € de
quarenta salarios minimos, assim fixado consoante critério
legal especifico, ndao se confundindo com indice de reajuste e,
destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a norma especial
da Lei n. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario minimo
como parametro de corregido monetaria. Precedente da 22
Secgdo do STJ (REsp n. 146.186/RJ, Rel. p/ Acérdao Min. Aldir
Passarinho Junior, por maioria, julgado em 12.12.2001).

{ais)

lll. Recurso especial conhecido e provido. (STJ — 4 Turma.
REsp 296675 /| SP RECURSO ESPECIAL 2000/0142166-2. Rel.
Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR. J. 20/08/2002)

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO  (DPVAT). VALOR
QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS. INDENIZAGAO
LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI N. 6.194/74.

. O valor de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de
quarenta salarios minimos, assim fixado consoante critério
legal especifico, ndo se confundindo com indice de reajuste e,
destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a norma especial
= da Lei n. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario minimo
como parametro de correcdao monetaria.

Il. Recurso especial ndo conhecido. (STJ — Segunda Secao.
REsp 153209 / RS RECURSO ESPECIAL 1997/0076815-5. Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO. j. 22/08/2001)

Para ceifar as dlvidas existentes acerca do tépico em referéncia, o
Enunciado n° 6 desta Corte Recursal, entende pacificamente pela possibilidade da
aplicac&o do salario minimo como parametro para o pagamento do seguro DPVAT,
entendimento este acompanhado pelas Turmas Recursais do Estado do Rio Grande
do Sul, in verbis:

Turmas Recursais do Ceara:

ENUNCIADO N° 6 — SEGURO DPVAT - FIXAGAO EM SALARIO
MINIMO - E permitida a fixacdo da indenizagao do valor do
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Seguro Obrigatério em salarios minimo tratar apenas de umi™
mero parametro e nao de indexagao.

Turmas Recursais do Rio Grande do Sul:
SUMULA N° 14 — DPVAT (revisada em 27/06/2007)

VINCULAGAO SALARIO MINIMO. - E legitima a vinculagdo do
valor da indenizagdo do seguro DPVAT ao valor do salario
minimo, consoante fixado na Lei n° 6.194/74, ndao sendo
possivel modifica-lo por Resolugdo. A alteragdo do valor da
indenizagdo introduzida pela M.P. n°® 340 s6 é aplicavel aos
sinistros ocorridos a partir de sua vigéncia, que se deu em
29/12/2006.

Logo, data vénia, verifica-se com hialina clareza o direito a que
assiste o requerente, principalmente nesse topico, o qual se coaduna perfeitamente
com o do julgador singular.

2.2 — PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS NORMAS JURIDICAS

Veja Exceléncia que o ponto nodal da presente quizila, & discutir
acerca da violagdo ao que preceitua Lei Ordinaria Federal, uma vez que as

resolucdes do CNSP fere de morte tais disposi¢des, conforme demonstraremos.

O seguro obrigatério criado através da Lei Ordinaria Federal n°
6.194/74, tem carater e finalidade eminentemente social, através do qual
procurou garantir aqueles que se encontram em claro estado de necessidade, ante o
reconhecimento de uma invalidez permanente, uma subsisténcia digna e honesta, a
fim de que possa habilitar-se novamente para o convivio social, respeitadas as suas

debilidades que Ihe acompanharam pelo resto de suas vidas.

Ciente do fato supra, inclito Relator, é que afirmamos nao ser
razoavel que empresas que faturam bilhoes de reais em arrecadacao anual dos
contribuintes do seguro obrigatério, paguem as indenizagoes aos beneficiarios

do DPVAT valores diversos daqueles estabelecidos pela lei ordinaria.

Se existem fraudes, erros, concernente a exame feitos no ambito
estatal, publico como afirma o julgador singular, este € um problema de politica
publica, o qual deva ser tratado no ambito federal, ndo merecendo serem
penalizados os cidadaos de bem que realmente precisam do pagamento do seguro

para se recompor, ou seja, ndo se deve realmente penalizar os que realmente
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sofrem e precisam do seguro em detrimento de uma minoria que tenta se locuplée
as expensas da maioria.

Vigora no ordenamento juridico brasileiro o principio da hierarquia
das leis, principio este que nao foi respeitado pela Recorrida quanto do pagamento

da indenizagao que tem direito o Recorrente, bem como pelo julgador a quo..

A lei supra, em nenhuma parte de sua composicdo, prevé
escalonamento para quantificar o grau da invalidez das vitimas dos acidentes de
transito, ndo cabendo as Resolu¢cdes Administrativas graduarem indevidamente
referidas lesdes.

Conforme pacifico entendimento jurisprudencial das Turmas
Recursais brasileiras, ndo cabem as Resolugdes Administrativas baixadas pelo
CNSP, como se evidencia no presente caso, especificarem o grau de invalidez dos
beneficiarios do seguro DPVAT, seja ele leve, grave ou gravissimo, com base no

principio da hierarquia das normas.

O renomado doutrinador Norberto Bobbio, na sua obra
mundialmente conhecida “Teoria do Ordenamento Juridico”, assim definiu o

escalonamento do ordenamento juridico, in verbis:

A complexidade do ordenamento, sobre a qual chamamos a
atencao até agora, ndo exclui sua unidade. Nao poderiamos falar de
ordenamento juridico se nao o tivéssemos considerado algo unitario.
Que seja unitario um ordenamento simples, isto €, um ordenamento
em que todas as normas de uma UuUnica fonte, & facilmente
compreensivel. Que seja unitario um ordenamento complexo, deve
ser explicado. Aceitamos aqui a teoria da construgao escalonada
do ordenamento juridico, elaborada por Kelsen. Essa teoria
serve para dar uma explicagao da unidade de um ordenamento
juridico complexo. Seu nucleo e que as normas de um
ordenamento ndo estdo todas no mesmo plano. Ha normas
superiores e normas inferiores. As inferiores dependem das
superiores. Subindo das normas inferiores aquelas que se
encontram mais acima, chega-se a uma norma suprema, que
nao depende de nenhuma outra norma superior, e sobre a qual
repousa a unidade do ordenamento.

Devido a presenc¢a, num ordenamento juridico, de normas
superiores e inferiores, ele tem uma estrutura hierarquica. As
normas de um ordenamento sdo dispostas em ordem
hierarquica. (grifo nosso)

FORTALEZA/CE - Rua Miguel Dibe, 32 - Edson Queiroz - CEP 60811-130 - Fone/Fax: (85) 3278-5967
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Por fim, quanto ao conflito existente entre normas de um mesmo
ordenamento juridico (antinomias), Norberto Bobbio apresenta as seguintes regras
fundamentais para soluciona-las, de onde nasce o principio da hierarquia ora

mencionado, in verbis:

As regras fundamentais para a solugdo das antinomias s&o
trés:

a) o critério cronoldgico;

b) o critério hierarquico;

c) o critério da especialidade.

()

O critério hierarquico, chamado também de lex superior, é
aquele pelo qual, entre duas normas incompativeis, prevalece a
hierarquicamente superior: lex superior derogat inferiori. (grifo
nosso)

O presente tema, inclito Relator, &€ bastante claro de ser
compreendido, através do qual concluimos ser principiologicamente vedado que
uma norma de hierarquia infinitamente inferior (resolu¢do do CNSP), contrarie

diretamente disposi¢do contida em norma superior (Lei n° 6.194/74).

O Colendo Tribunal de Justica do Estado do Ceara, no julgamento
da Apelacao Civel n° 2006.0006.1695-8/1, cuja relatoria coube ao eminente
Desembargador JOSE ARISIO LOPES DA COSTA, prolatado no inicio deste ano,
traduziu claramente a obrigatoriedade da obediéncia ao principio da hierarquia das
leis, in verbis:

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. QUITAGAO. SALARIOS MINIMOS. PRELIMINAR.
FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. INOCORRENCIA.
O DPVAT tem carater social e previdenciario, com valor da
indenizacdo previsto em lei, ndo se podendo admitir efeito
liberatério se o pagamento do quantum indenizatério foi feito a
menor. Destarte, a quitacdao supostamente dada pelo recorrido
somente tem eficacia em relagdo ao que ele recebeu e nao
sobre o montante global. Preliminar rejeitada.

A jurisprudéncia ja assentou, em casos semelhantes, que nao

se deve perquirir sobre o grau de invalidez para pagamento da
indenizacdo por percentagem, devendo sempre corresponder a
indenizacdo por invalidez permanente ao valor de 40 (quarenta
salarios minimos), em consonidncia com a Lei n° 6.194/74,
alterada pela Lei n° 6.441/92, sem a aplicacdo da Resolucido
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invocada pela empresa ré, por ser norma de hierarquia inferior.
Recurso nao-provido. (grifo nosso)

Ao apresentar a fundamentacdo do seu voto proferido no
julgamento supra, pronunciou-se da seguinte forma o eminente Desembargador, in
verbis:

No mérito, &€ de se notar que a seguradora demandada
reconhece expressamente que o apelado é portador de
invalidez permanente (fls. 30), questionando apenas o grau
dessa invalidez de acordo com as especificagoes impostas pela
Resolugdo n° 1/75 do Conselho Nacional de Seguros Privados -
CNSP, para que o pagamento da indenizagdo seja feito em
percentagem estabelecida na mencionada norma.

Entretanto, novamente a jurisprudéncia brasileira se firmou
em desfavor das teses da recorrente, pois assentou que n3o se
deve perquirir sobre o grau de invalidez para pagamento da
indenizacdo, devendo sempre corresponder a _indenizagdo por
invalidez permanente ao valor de 40 (quarenta salarios
minimos), em consonancia com a Lei n°® 6.194/74, alterada pela
Lei n° 6.441/92, sem a aplicacdo da resolucdo _invocada pela

| empresa ré, por ser norma de hierarquia inferior.(grifo nosso)
Por tratar-se de matéria de carater social e previdenciario, como

bem enfatizou o inclito Desembargador José Arisio, encontramos igualmente na
pacifica jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica inimeros julgados
que determinam a aplicagéo do principio da hierarquia das normas, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ERRO
MATERIAL. ACOLHIMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFiICIO
ACIDENTARIO. LESAO AUDITIVA. GRAU MINIMO. TABELA
FOWLER. IRRELEVANCIA. RESTRIGAO A LEGISLAGAO
FEDERAL. VEDAGAO. PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS
NORMAS. SUMULA 44.

{3

- A lesdo auditiva de grau minimo se enquadra no conceito de
acidente de trabalho, ndo podendo ser negada a indenizagio a
ela pertinente, tomando-se por base os indices apresentados
pela Tabela Fowler.

- Ocorre que a referida tabela ndao pode restringir o ambito de
incidéncia de uma lei federal, em razdo do principio da
hierarquia das normas (Sumula n° 44).

- Embargos de declaragao acolhidos. Recurso especial conhecido e
provido. (STJ-6% Turma. EDcl no REsp 275905 / SP EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL 2000/0089625-0.
Rel. Ministro VICENTE LEAL. J. 15/03/2001. DJ. 09.04.2001 p. 394)
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TRIBUTARIO.  PROGRAMA DE  ALIMENTAGAO ™E
TRABALHADOR-PAT. IMPOSTO DE RENDA. INCENTIVO FISCAL.
LEI N° 6.321/76. LIMITAGAO. PORTARIA INTERMINISTERIAL N°
326/77 E INSTRUCAO NORMATIVA N° 143/86. OFENSA.
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA HIERARQUIA DAS LEIS.

1. A Portaria Interministerial n°® 326/77 e a Instrugdo Normativa
n° 143/86, ao fixarem custos maximos para as refeigoes
individuais como condigdo ao gozo do incentivo fiscal previsto
na Lei n° 6.321/76, violaram o principio da legalidade e da
hierarquia das leis, porque extrapolaram os limites do poder
regulamentar. Precedentes.

2. Recurso especial ndo provido. (STJ-22 Turma. REsp 990313 / SP
RECURSO ESPECIAL 2007/0224318-0. Rel. Ministro CASTRO
MEIRA. J. 19/02/2008. DJe. 06.03.2008)

Portanto, data vénia, o argumento apresentado no decisum
monocratico, ndo condiz com a realidade discutida nestes autos. A UMA, porque
fere mortalmente o principio da hierarquia das normas. A DUAS, por que
desrespeita claramente a finalidade do seguro DPVAT, que é eminentemente social,
bem como levando-se em consideragdo a grandiosa arrecadagdo anual das

seguradoras.

Verifica-se na presente quizila que, a Lei definiu SIM um valor
de indenizagcdo, sendo totalmente inviavel a sua mudanga através de
resolugdes administrativas, haja vista os fundamentos ora apresentados,
principalmente por nao ser norma que apenas conferem executoriedade a Lei,

e SIM por ferir mortalmente o que a mesma preceitua.

Ndo é razoavel, Exceléncias, admitir-se que seguradoras que
faturam bilhdes de reais por ano dos proprietarios de veiculos automotores, paguem
a uma pequena parcela da sociedade indenizagdes em desacordo com as
determinagdes legais, fato este que distancia mais ainda as classes sociais e
prejudica os mais necessitados, razéo pela qual resta por demais demonstrados os

frageis fundamentos apresentados na sentenga ora guerreada.

3 — DO PACIFICO ENTENDIMENTO DAS TURMAS RECURSAIS CEARENSES

Saliente-se, inicialmente, que o cerne da presente questdo €& o

pagamento irregular e a menor efetuado pela seguradora na via administrativa, nao

4
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estando em nenhum momento sendo questionada a invalidez do Autor, bem como 6™

seu grau de debilidade, seja ele leve, grave ou gravissimo.

Como forma de ceifar qualquer eventual duvida quanto a presente
matéria, transcrevo o pacifico entendimento de todas as Turmas Recursais do

Estado do Ceara, in verbis:

DISPOSITIVO: A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DAS TURMAS |
RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS
DO ESTADO DO CEARA E DOS TRIBUNAIS PATRIOS TEM
ENTENDIMENTO l\'-'IAJORITﬁRIO DE QUE O VALOR DEVIDO DO
SEGURO DPVAT E DE 40 (QUARENTA SALARIOS MINIMOS) DE
ACORDO COM O ARTIGO 3° DA LEI 6.194/74 E QUE, CABE A
PARTE REIVINDICAR EM JUIZO A DIFERENGA DO VALOR
RECEBIDO DO RESPECTIVO SEGURO, EM CASO DE
INVALIDEZ DECORRRENTE DE ACIDENTES
AUTOMOBILISTICOS. DESCONSIDERANDO, AINDA, OS
RECIBOS ASINADO PELOS BENEFICIARIOS. JULGADOS NAS
TURMAS RECURSAIS: N° 2004.0010.9833-4/0, 2004.0010.9773-
7/0, 2004.00109780-0/0, 2004.0010.9778-8/0, 2003.0010.0916-3/0,
2003.0010.0918-0/0, 2003.0010.0915-5/0. JULGADOS NO STJ
REsp 129.182-SP, DJ 30/03/1 098: REsp 195.492-RJ, DJ
21/08/2000, e REsp 257.596-SP, DJ 16/1 0/2000, REsp 296.675-SP.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0026.7618-4/1, 6% Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado
do Ceara, Juiz Relator CLECIO AGUIAR DE MAGALHAES, julgado

em 21 de agosto de 2007) |

EMENTA - SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - INDENIZA(}A?\
POR INVALIDEZ EERMANENTE - VALOR CORRESPONDENTE
A 40 SALARIOS MINIMOS — QUITACAO PARCIAL - O pagamento
de parte do seguro implica na sua quitagdo parcial, viabilizando a
cobranca do valor remanescente. Sentenga confirmada, por suas
proprias razdes.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0023.3364-3/1, 52 Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado
do Ceara, Juiza Relatora MARIA MARLEIDE MACIEL QUEIROZ,
julgado em 15 de maio de 2007)

EMENTA - RECURSO CIVEL 'INOMINADO - ACAO DE
COBRANCA - RECORRIDO VITIMA DE ACIDENTE DE
AUTOMOBILISTICO - INVALIDEZ PERMANENTE RECONHECIDA
- VALOR INDENIZATORIO PLEITEADO EM 40 SALARIOS
MINIMOS - INOCORRENCIA DO PAGAMENTO DO SINISTRO -
FEITO CONTESTADO - INEXISTENCIA DE CONCILIAGAO -
PROVA AUTORAL ROBUSTA - SENTENGA JULGADA
PROCEDENTE - ART. 3°, DA LEI N° 6.194-74 — CONDENAGAO

AO PAGAMENTO DO PREMIO DO SEGURO DPVAT AO AUTORﬁ?
5
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EM PATAMAR EQUIVALENTE A 40 SALARIOS MINIMOS -
VALOR ATUAL NA QUANTIA DE R$ 14.000,00 — RECURSO
INOMINADO IMPROCEDENTE - SENTENCA MANTIDA -
SUCUMBENCIA NA BASE DE 20% SOBRE O VALOR TOTAL DA
CONDENAGAO.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0028.8711-8/1, 42 Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado
do Ceara, Juiz Relator CID PEIXOTO DO AMARAL NETO, julgado
em 25 de maio de 2007)

CIVIL — SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO - DPVAT - LEI N°
6.194/74 — FIZACAO DO VALOR INDENIZATORIO EM SALARIO-
MINIMO CONFORME LEI DE REGENCIA. 1. A lei n° 6.194, de
19/12/74 estabelece que, no caso de invalidez permanente,o
valor indenizatério é o correspondente a 40 salarios-minimos
(alinea “b” do art. 3°) da época da liquidagao do sinistro (§1° do
art. 5°). 2. E que, consoante ja esta assente na jurisprudéncia do
excelso Superior Tribunal de Justica, o art. 3° da Lei n® 6.194/74 nao
foi revogado pelas Leis n® 6.205/75 e 6.423/77, subsistindo o
critério de fixacao da indenizagdo em salarios minimos ali previstos,
por ndo se constituir, no caso, em fator de corregao monetaria, mas
sim em base para quantificagdo do montante ressarcitério. 3.
RECIBO DE QUITACAO. Recebimento de valor inferior ao
legalmente estipulado. Direito a complementagao 4. juros de mora a
serem aplicados a partir da citagdo valida a razao de 1% ao més, na
modalidade simples, e ndo pela taxa SELIC, como estabeleceu a
respeitavel sentenca. Recurso conhecido, mas provido apenas
parcialmente, mantendo-se na integra a R. Sentenca recorrida,
ressalvada apenas a fixacdo dos juros legais nos termos da
combinagéo dos arts. 406 do CC e 161, § 1° do CTN.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0028.8711-8/1, 3% Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado
do Ceara, Juiz Relator FRANCISCO MAURO FERREIRA
LIBERATO, julgado em 12 de setembro de 2007)

EMENTA: RECURSO CIVIL. Complementagao do pagamento do
seguro obrigatério. DPVAT.

Incidéncia indenizatdria prevista na letra”’b” do art. 3° da Lei n°
6.194/74: “40 (quarenta) vezes o valor do maior salario minimo
vigente no pais — no caso de invalidez permanente.”

Subsiste o critério estabelecido pelo art. 3° da LEI n° 6.194/74, por
nao se constituir o salario minimo, no caso, indexador ou fator de
correcdo monetaria, mas tdo somente em base de calculo do
montante devido, ndo podendo a resolugdo n°® 35/2000, do CNSP,
prevalecer em face da lei.

O recibo de quitagdo outorgado de forma plena e gera, mas relativo
a satisfacdo parcial do quantum legalmente assegurado pelo art. 3°
da lei n° 6.194/74, ndo se traduz em renuncia a este, sendo
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admissivel postular em juizo a sua complementacio (Precedentes
do STJ). Preliminares rejeitadas. Recurso conhecido e provido.
Decisao reformada.

(Recurso Civil — Processo n° 2004.0008.5127-6/1, 22 Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado

do Ceara, Juiza Relatora MARIA GLADYS LIMA VIEIRA, julgado

em 04 de abril de 2006)

EMENTA: CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO_(DPVAT) — MORTE -
INDENIZACAO DE QUARENTA SALARIOS MINIMOS -
LEGALIDADE - INTELIGENCIA DO ARTIGO 3° DA LEI 6794/74.

| - O recebimento de indenizagcdo em valor menor nao prejudica
o direito de complementagéo do seguro. O recibo passado pelo
beneficiario, sem qualquer ressalva, nd@o tem como
conseqiiéncia légica a rentncia a quantia que restar.

Il — O valor da indenizagdo em caso de acidente de veiculo, é de
quarenta salarios minimos, nos termos ao artigo 3°, alinea “a’, da
Lei 6.194/74.

Il — Prevalece o entendimento jurisprudencial de que as Leis
6.25/75 e 6.423/77 nao revogaram o critério de fixacao de
indenizacdo em salarios minimos, estabelecido na Lei 6.194/74,
porque esta fixou tdo-somente um parametro para o quantum
indenizatério. Nao se trata de indexagdo ou fator de correga@o
monetaria. Assim, ndo ha incompatibilidade na utilizagéo do salario
minimo como fator de fixagdo do valor indenizagdo com o disposto
no inciso IV do artigo 7° da Constituicdo Federal.

RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO MANTIDA.

(Recurso Civii — Processo n° 2006.0025.3244-1/1, 1* Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do
Ceara, Juiz Relator FRANCISCO SALES NETO, julgado em 10 de
maio de 2007)

tais fundamentos, probo Relator, resta demonstrada a

necessidade da reforma da sentenga ora guerreada, com a consequente

condenacdo da Recorrida ao pagamento dos valores pleiteados na exordial.

4 — DO PEDIDO

Diante do exposto, vem a parte Recorrente pleitear o conhecimento

in totum deste Recurso Inominado, com a conseqlente reforma do decisum

monocratico nos termos acima pretendidos, com a finalidade de reconhecer o direito

do Autor ao recebimento da diferenga do seguro DPVAT indevidamente nao paga

pela Recorrida na via administrativa, condenando-a a complementagdo do

pagamento nos termos do Art. 3° “b", da Lei n° 6.194/74 (vigente a época do

FORTALEZA/CE - Rua Miguel Dibe, 32 - Edson Queiroz - CEP 60811-130 - Fone/Fax: (85) 3278-5967

"7



CAVALCANTE MOTA

& ARALIO

ATIWVOGADOS ASSOCIADOS

r A\ \J(“-‘ o~ "
’8"?/ L .‘(:.\
"

acidente), ou seja, ao valor remanescente até o valor de 40 (quarenta) salarios

minimos, devidamente atualizados desde o inadimplemento da Ré, tudo com fulcro

nas determinagdes contidas no Art. 515, e seus paragrafos, do Codigo Buzaid.

Requer, por fim, a condenagao da Recorrida aos pagamentos das

custas processuais e honorarios advocaticios, estes arbitrados em 20% do valor da

causa.

Termos em que.

Pede Deferimento.

Fortaleza, 16 de abril de 2009.

i |
me%
ABI/CE n° 18.34Q_ \

Audic Cavalcante Mota Dias
OABJ/CE n° 16.100

£ oS

D

Leonardo Aradjo deSouza
OABI/CE n° 15.280

Cicero Cordeiro Furtuna
Bel em Direito.
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ESTADO DO CEARA \* fis. 18

PODER JUDICIARIO , % |
COMARCA VINCULADA DEARARENDA N o
SECRETARIA DE VARA UNICA —

FORUM MOSENHOR FRANCISCO SOARES LEITAO
Rua Prefeito Francisco Landim s/n centro

N° DO PROCESSO: 2008.139.00010-4 (39/2008) '

NATUREZA: ACAO DE RESSARCIMENTO DE SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT
REQUERENTE: IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, brasileiro. solteiro, agricultor,
residente e domiciliado na localidade de Tombador, Ararenda-CE.

REQUERIDO: CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

MANDADO DE INTIMACAO

DE ORDEM DA DOUTOR FABRICIO VASCONCELOS I\}IAZZA.
JUIZ SUBSTITUTO AUXILIAR TITULAR DA COMARCA DE PORANGA, AUXILIANDO
PELA COMARCA VINCULADA DE ARARENDA NO USO DE SUAS ATRIBUICOES
LEGAIS ETC.//ITHNITINITITTIIITITHIIHTH i it e iy

MANDA ao Oficial de Justica deste Juizo. ao qual este for
apresentado, indo devidamente assinado. extraido dos autos em epigrafe. que em seu
cumprimento, obedecidas as formalidades legais. INTIME-SE o requerente acima
qualificado, para tomar ciéncia do inteiro teor da sentenca de fls. 62/74, cujas copias
seguem em anexo. /I TET T T T T

CUMPRA-SE. DADO E PASSADO nesta cidade de Ararenda-
CE. aos nove (09) dias do més de margo do ano de dois mil e nove (2009). Eu, Luciano

RODRIGUES BEZERRA, 0 digitei. Eu, ceLso antoNio HOLANDA piNHO, Diretor de Secretaria
respondendo. o subscrevi. s

£

CELSO ANTONIO HOLANDA PINHO
Diretor de Secretaria respondendo
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Intime-se a parte promovida para apresentar contra-
razdes ao recurso inominado interposto pelo autor (a).

Transcorrido o prazo legal, com ou sem apresentagao
das contra-razdes, remetam-se os autos as turmas recursais.

Expedientes Necessarios.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA VINCULADA DE ARARENDA
SECRETARIA DA VARA UNICA

CARTA INTIMATORIA M.P

Ararenda, 02 de junho de 2009.

IIm°®s. Srs.

REPRESENTANTE LEGAL DA CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
Rua Silva Paulet. n°® 719. sala 202. Ed. Antonio Frota Gentil. Bairro Aldeota
Fortaleza — CE

Prezado Senhor.

Tramita na Secretaria de Vara Unica desta Comarca de Ararend4. a A¢do de
Cobranga. n.° 2008.139.00010-4 (39/2008), em que figura como requerente
IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA. e como requerido CIA EXCELSIOR DE
SEGUROS.

Assim. de ordem do Dr. FABRICIO VASCONCELOS MAZZA, luiz
Substituto Auxiliar Titular da Comarca de Poranga-CE. auxiliando pela Comarca
Vinculada de Ararenda. fica Vossa Senhoria devidamente INTIMADO.para
apresentar contra razdes ao recurso inominado interposto pelo o autor de fls. 79/96.
cujas copias seguem em anexo . /T
Atenciosamente.

=

CELSO ANTONIO HOLANDA PINHO
DIRETOR DE SECRETARIA RESPONDENDO
“Assino de ordem da MM Juiza™.
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JUAOD HUMBERTO MARTORELLY
VICENTE GOUVEIA FILHO
GISELE PEREIRA MARTORELLI
JOAD VICENTE GOUVEIA
FERNANDA CALDAS MENEZES
PAULO HENRIQUE M. BARRDS

PAULO EDUARDO MOURY FERNANDES

JOAD ARMANDO COSTA MENEZES
GUSTAVO CAVALCANTIL COSTA
ARNALDO BARROS JR,
FREDERICO LENE
MARIA CARMEN GOUVEIA
GEONGE MAHIANO
HENRIQUE TRINDADE
JOSE V. RABELO DE ANDRADE
JOSE AUDY DA SILVA
ANDREA FEITOSA PEREIMA
JOAD PAULO MONTLIROQ
FLAVIA PRESGRAVE
LEONARDO DUQUE DE SOUZA
ROSA BAPTISTA TEIXEIRA
SAMUEL MARQUES
CANLOS FRUARDO ALCOFORADO
“0 MONTEIRD COSTA
| 2 LuDmen
S —+NDA BURLE
NELLY CAROLINE S. OLIVEIRA
GERMANQ BEZFIRA ALVES
MARIA FALCAD DE ANDHALE
RODIIGO COLARES
CANDIDA ROSA DE LIMA ANDRADE
PAULO ALBERTO CERQUEIRA
ANDREA GOUVEIA CAMPELLO
FABIANA NUNES C. DE OLIVEIRA
MANUELA CARVALHO LEITE
MARIA CHIISTIANY QUEIRDZ
CRISTIAMA CARNAL C. DOS SANTOS
SOCORRD MAIA GOMES
CAROLINA CAMARA BOCKHOLT
FELIPE BEZERRA DE SOUZA
FERNANDA SARMENTO MARTQRELLI
DELMAR CUNHA SIQUEIRA
ANIDIREA PESS0A SANTOS
HENATO A M. DE ARALDJOD
IGOR MONTENEGRO C. OTTO
PAULD VASCONCELDS
FLORINDA DA FONTE
MARCIA DE SQUZA CARNEINO
FABRICIO VILA HENIIQUE
LARISSA NAVARRO MORAES
LEBORA LEITE RIBEIRO
CERALDO CAMPELO
FERNANDO F. 1. DE ANDRADE
EDGARD IGAUD
IGUCINEDC PORTO E TORRES
[ 100 MOSER DA SILVA
H\-H. ASENSHE
SIMONE MELO M. 0L NOBREGA
HOMULO NEQ 1L DE FREITAS FILHO
CAROLINA MONTENEGIRO REBELLO
MARIO LUIZ DELGADO REGIS
HOBERTA DAMACENA UCHOA
MARCO J. V. TAFUR
DANIEL DE ANDRADE ARAUJD

HICARDO DE OLIVEIRA FRANCESCHINI

VANINE ARNAUD DE MEDEIROS
DORIS DE SOUZA CASTELO BRANCO
TAMARA DOS HEIS DE ABREU
RENATO FEHAEIRA DE MATOS JR.
LORENA CARNEIO MACEDO

ALESSANDRO OLIVEIRA DA NATIVIDADE

GABRIELLF ARCOVERDE SILVA
MILENA BOHGES MOREIRA

W mortorelh.

odv@martorell.c

GFE: Rua Brncsto de 1%
ADDI: Av, Tancredo Ne
L STV MONTE
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EXMO. SR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA
COMARCA VINCULADA DE ARARENDA - CE

Processo n° 2008.1390.0010-4

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS §S/A,
empresa ja devidamente qualificada nos autos do
processo em epigrafe, por seu advogado infra-assinad
vem, respeitosamente, com escopo de evitar
demasiados pedidos de devolucao de prazo e nulidade
processual, reiterar o requerimento de adocdo das
providéncias de praxe decorrentes da habilitacdo dos
seus patronos, de sorte que todas as notificacdes e/ou
intimacdées de estilo, bem comc as publicacées
editalicias doravante expedidas sejam realizadas
EXCLUSIVAMENTE em nome do patrono SAMUEL
MARQUES CUSTODIO DE ALBUQUERQUE,
OAB/PB_20.111-A / OAB-CE 20.873-A, com
endereco profissional na Av. Joao Machado, n.® 553
Ed. Empresarial Plaza Center, salas 308/316, Centro
Jodo Pessoa/PB (CEP 58013-520), sob pena de
nulidade nos moldes do artigo 236 da Lei Instrumental

Civil.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Joao.Pessoa/PB, 26 de maio de QOOﬁROTOC
ESTADO DO gkﬁ
COMARCA YING! ILAT2 DE ARARENDA
S-CRY EVARA UIGCA

MARQUES 'h"‘f O LT @ protodolel

e 1 f I?
OAB/CE 20.873-A 508 0 it 5 j:"...{j.‘:)_.__}__ ?){HJ g
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PREENCHER COM LETRA DE FORMA AR

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINA TAIRE
NOME OU RAZAO SOCIAL DO DESTINATARIO DO OBJETO / NOM OU RAISON SOCIALE DU DESTING TAIRE =

[ 6[

ENDERECO ! ADRESSE

e I N

CEP/ CODE POSTAL CIDADE / LOCALITE

6@ /80080 %mm: A

DECLARAGAO DE CONTEUDO (SUJEITO A VERI‘FFCACAO} .-%FSCR!M!NACION

PAIS / PAYS

o O O O O R
NATUREZA DO ENVIO / NATURE DE L'ENVOL
PRIORITARIA / PRIORITAIRE

[Jems
[]SEGURADO / VALEUR DECLARE

DATA DE RECEBIMENTO
DATE DE LIVRATION

CARIMBO DE ENTREGA
UNIDADE DE DESTING
BUREAU DE DES TINATION

N° DOCUMENTO DE IDENTIFICAGAD DO RUBRICA E MAT DO
RECEBEDOR / ORGAO EXPEDIDOR SIGNATURE D g

L4 w5 ¢ . -
75240203-0 H 463 / 16 114 x 186 mm
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JOAD IUMBFITIO MARTCHI LI
VICENTE GOUVE A FILHD
GISELE I'HA IRA NARTORFIL
JOADWVIGENT F GOUVLIA
FCRNANDA Al DAS MCNETEE
PALLD HENIRICUT M OARROS
PAULD COUARDO MOURY FERHANILS
JOAD ARNANDD COSTA MONLZES
GURTAVO HEMRIGUE VENTURA
GURTAVO CAVALCANTL COSTA
ARNALND DARMOS JH,
FREDENICS LT
MARIA SARMEN GOUVEIA
GECHGK MARIAND
JOSE V. AR 0 D ANDRAT
JOAL ALY DA RIVA
ANDADA T C8A PEREINA
JOAG PALL D NONTTIRG
FLAVIA PRESGHAYE
| FONARDO DUOUE 1% 5CAZA
RO5A HAPTISTR TEIXEIRA
SAMUTL MAROLES
CARLOS EOUARI0 ALCOFOHAIX
HRLNO MONTEHO COGTA
KRGO LUDMER
NELLY CARCLINE & DHWTIRA
GORAMANG DEZCRRA ALVES
MARIA FAL CAD DI ANDIADT
CANDIDA RCSA DE LIMA ANDRANF
PALLO ALOCTO CFRAUTIRA
ANCHEA GOUVE A CAMPELLD
FADIANA KUNRES O, DE OLIVEIRA
WMANUELA CARVALHD LETE
MAR LA CHRISTIANY QUEIRDZ
CRIETIANA CABRAL C. DOS SANTOS
GERALDO HANDLIRA DT MRILO
FERANANDA ARAGA
GOCOMNT MAIA GOMIS
CARQUNA CANARA ROCKHOLT
FELIRG CCZERAA LIF SOUZA
FERNANGA SARMENTO MARTCRELI
TARGILA DE 5A SEIMULVEDA
DELMAR GUNIHA BIGUEINA
SAVIA MARA NCVALL DE SOUZA
ANDREA PRSSOA SANIOS
ACHATC A W DR ARNIO
IGOT MONTERIGRO C OTTO
PAULO VASCONCELOS
MIRNA DIMENETEIN
SOWLA CALISTRATO DE BRITO
BRUNG LEONARDO NOVAZE | IMA
RAQUECL TEIXEIRA | YRA
[ ORINDA DA 'ONTR

Ttun Fiste e 'nuly Sawdos, 18T
Fidiens kimpreser il Fuealiar
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AdvocaciaMarceloBrasil

PHOME NO. @ 3241332E

MARTORELL
i (GOUVEIA
ST RDT AN R

FXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DI ARARENDA - CE

Procosso n® 2008.135.00010-4

CIA EXCELSIOR DE SEGURQS S/A j4 covidemanta qualificada nps aUl0E
da AGAQ DE COBRANGA COM PEDIDQ DE LIMINAR E JUL GAMENTO ANTECIEADO que

lhe promove

IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, vem, lempeslivaments, por 5sus

advogados infra-assinados, u! inslrumento de mandato em anexo [Doc. 01). con enderago
na Av. Jogo Machado, n° 553, salas 312 & 316 - Lmpresarial Plaza Conter, Cenlro, Jodo
Posspa/PB CEP: 68 013-620, once receberdo as inlimagbes ae pililo, apresentar GONTRA-
RAZOES oo Resurko Ineminado interposio, 0 que faz nos tcrmos juridicos aricudados no
Memorlal de Contra-Razbps em ancxo & presenle peligéo, requarando, destarte, sus
juntada aos sules, para apreciagio da Superior Instancla, que haverd do confirmar, in fofum,

a santanga recomida,

Par opurduno, solicha sejam lodas eg notificagbos/indimagbes dn

Nesles Termos,
Pede Dalorimento,

Furlaloza, 22 da julhe de 2008

Marcolo da Melo Brasll Filho

o Advogndo QALCE n.°7.862

SAMUEL MARQUES. .. .
OABIPB 20.111-A _ _
OABICE 20.873-A KR

SETVHORTL - QG T - CONY €
BLOLC A, SALA 12114
IHTRO ENMPRESARIAL NONTE
€ FR T Akt - DRASILIAVIY
FONE LG ANT 20

FAX (G1)30205077

Av ey e, 1612
S01X= FA Salvsdon fiple Cedr
Torte bal - Conislir 308 Arvanes
CLE TR0 - Selvadwi A
Tl (7131041 2N

Fis (713272 0000

~ oo (3) <

praxe, bem como as publicaglics edilalicias doravante expadidas sejam realizadas EXCLUSIVAMENTE om
noma do palrono SAMUEL MARQUES GUSTODIO DE ALBUQUERQUE, OABICE 20.873-A.

2003 o= 18AM

P@aL
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FROM : AdvocaciaMarceloBrasil PHOME NO. @ 32413328 Jul. 22

Jul. 22 2009 @S:19AM PO2

£

MARTORFELLI

L (FOUVEIA 0y -
ST ] /|
L,

BECURSQ INOMINAQD out”
RECORRENTE: IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA f
RECORRIDA: G1A EXCELSIOR DE SEGUROS S/A

AGAOD ORIGINARIA: PROCESSONT 2008.139.00010-4

Julzo: VARA UNICA DA COMARCA DE ARARENDA/CE

Q.Wmiﬁﬁﬂﬂi%
Colendn Turma,

A sentenca recorrida lyavera de sor Intagralmente confirmada, por encontrar spguUro
eapoque nas preceitos juridico-lagais aplicdveis & aspécie o aslar em porfelta consondncia com os elemenlos de prova
carraados ao bojo dos aulos, conforme s demoenstra nes argumentos G5pOSA00R NOE topicos que: a segulr se enuntiam,

I de tempostividadeo

Ab initio. & imperieso estabclocer 4 plena lempestvidade da apresantaglo das
prosanles conlia-167008 recutsals.

Com ofello, @ conformo so dapiaende polo 2XaMA do conlido nos nulos, 8
Hocarrida foi ntimada para. no prazo dt 10 (dez) dias, apresentar, guerando, sUas cortia-razes recursals, de acordo com
& notma dispasta no artigo 42, § 2°, dd | ei n® 0.089/06.

Tendo gido inlimada du teor do IDCUSO interposto contta a sentonga om 13 do
julho de 2009 (segunda-foira), ulima-5¢ 0 prazo para ofarecimento da presento contra-razdcs em 22 do julho de 2008
(quarta-falra), vez que iniciada a respociiva conlagem a panir da data de ciéncia do r, deacisum.

Sondo, pols, astas conlra-razdes aprosenindas denlro do 1apso {amporal exipldo
por lei, lagrante & sua tampestividade, 0 que de logo &8 ressalta, passando a Recorrida o adenliar no mérilo recureal.

(i sinopse processual

Trala-so d2 Aglio de Cotranga, pjulzada por Ivanido Rudiiguos da Sousa, cnda fol

pretendida complemantagdo dw indeniza¢do do seguro obrigatorin em razao ea invalidor permananic alepada pelo
recorrenté.

£ senlenga proferida  com  maeslia, 0 pouto Julgador decigiv__pela
improcedéngla do ppdido. Salienld que, am S& tratando de invalidez pernananta, 0 lenistacor fixgu um ljpiite_maximg
parp 2 indonzeeho_deixando expliclio Q.inluito dg_adequar g valor da indenizagao Cevide 20 4w de invalidez ocaslonada
em._jacomoncia_do Sinis\fo €.quo O {ecebimenio G0 SEQUIO Gm gray MAXING por qualquer_grey de inyalidez forg 06
EMMMM%;:M@M. Jagiinidade Ao CNGP parg regular o vplor da¢
Mﬁm&m@.luﬂ]ﬁﬂ_pem\g&mﬁ,

irresignace com o dacisum prolatado polo julze a quo, © rocorrente Interpde
Recurse Incminado, manifestanco Ser o aludido julgado merccedor do reformag, rematundo, entao, desnecessarinmentao,
s HUl0s para apreciagdo de mérlto em sode do Segundo Grau de Jurisdigav.

Assim delinsados, am sucinto, o5 fatuk processuals oconidos ald o prosente

momonto, passa-se & fundamentagie destas conira-razdoes, palo qual se vefificara a totol inprocedéncia das aleivosias
rapetidamunie sugeridas pelo recorrentc, prlo que deve ser mantida, in totum, 3 senlengd prolaladn,
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(i) Praliminarmeonte
(hi.1) da ilegitiniidade pass va das soguradoraa consorc/ndns.

FRELIMINARMENTE, a domandada argll sup floghimidado passiva ad causen. o
que fulmina a agdo Intontada, dando azo 4 exincdo do faile sem rasolugio de mérito, com 8 aplicagho dos arigos 267.
incigo VL, o 205 - caput, inciso 1l -, do Cédige de Processo Civil

Come se sabo, nos moldas do Decralo-Loi A 73, U 21.11.1806 {auo dispbo
sobre o *Sistema Naciunal de Sequios Privados”) ¢ da | ai n” 8.194, de 19.12 1974 (qua dispde sobia 0 “Seguro Obrlgatoric
de Denos Pessoais causados por Velculos Automatores de Via Terresire ou por sun carga” - chamado "Seguid DOPVATY),
a Indenizagdo decorrenle do aludidn “Soeguro Qbrigalério” néo sc Urata de Indenizagao rosullante de conlrolo de segure,
irale-se, na verdade, de benalicio legalmante instituitu, IMpOSID KO préprio “Sistema Neclanel do Geguros Privados”, aob 0
conliolz & a regulamentagio do Conkeiho Nacional de Seguios Privados - drgho piblico vinculado ao Ministério da
-azenda — ¢ da Superinlendéncia Jo Sequros Privados - SUSEP, autarquid publica fadcral.

Nessa diappséo, poi fora do lel e am concondncla com 85 NOMAE
regulamantares editacas pelg Censelno Naclonal de Soguros Privados - CNSP e pela Suporinlendéncia do Seguros
Prvados - SUSEF, cls qua as emprasas seguradoras concoram, por imposigio legal @ fogulamentar, A0 QUE 38 eyulpara,
substoncialmante, a um fundo institucional, untas medianté adcofo compulsoria aus cONVENIOs b GUC tratave o caplivio IV,
da Resolugio CNSF n® 108, do 2004, do Conselhe Nocional de Seguros Privados (doc.01), e atualmunio mediante a8
wutométics e gualmente compulsgrip adesdo aos consbring @M que se converteram oS ditos convénios, por larga da
Resolugdo 1 154, da SUSER, que consolida as Normas Hogulamantares do Seguro CPVAT aprovadas pelo CNSP
{doc.02).

Pois bom. Exalamenle e decomancin dn conversdo dos Gonwvdnips om
consbrcios, nos termos da relrucilada Rerolugio SUSER/CNSP n® 154, eis que fora criads a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, anlidade responsdvel peld arrecadagdo, gostio aplicaghio dos rocursos
concamentes ao “Seguro DPVAT®, bam apsitn pela garantia do pagamento das indenizagdes.

Al6 derambro de 2007, €sad atribuigboes cablam & FENASEG. Alualmonta,
porém, nos lermos das NETMas Disciplinadoras do DFVAT, alleradas © consolidadas pela ja citada Resoluglo 15412008,
quem gera o seguid, fazendo a arrecadaclo dos prémios, garantindo o8 pagamentor das indenizagdes c preservando a
solvéncia do sisloma, @ a SEGURADORA LIDER DOS GONSORCIOS DO SEGURO DEPVAT S/A, que &8 fomunerd A
pase do 2% dos prémios arrecadados e que, como aniadito, fora criada exclusivamenle pRra #563 finaligada (vide arfigo 5%,
§ 3°, das Normas Congolidadas pela Resolugdo 1542006 xxxxxxx}.

Nessu sonildo, lem-50 a Portarla SUSEP n°. 2.797, do 4 do dozombro do 2007.
da Superintendéncla e Seguros Privados (doc.03), outargando A Seguragora |.idar dos Cansdrcios do Seguro DPYAT
S.A. a exclusiva autorizagh0 para operar com 08 sequros d6 danos a de pessoss, o Ambita do “Seguro DPVAT® em lodo

o toritério nacional, Eis a diogéo do arligo 1° da referida Poraria:

“Artigo 1%: Concader 2 SEGURADORA | IDER DOS GONSORCIOS DO SEGURD
OPVAT S.A, com sede na cidace do Rio de Janeito -- RJ, aulorizagdo para oporar
com saguros da danos e di pessoas, aspecializada om segura PPVAT, em lode 0
leriitdrlo nacienal”.

Por aporiuno, valn registear qua, conquanlo a ramuneragio da Soguradora Lidor
anconlre limile no percentual aquivalents 2 2% dok promios armgcadados, sud responsabilidade & flimitada quanto &0
pagamento ca integralidade das indenizagdes, por foIga das noimas 'egais ¢ regularngniares ¢m refordneia,

Palanto, porlento, a ilmgilimidade passiva do seguradora domandaoe, quoe. nho
dotém alibulgho legal nem ragulamentar para responder pelo pagamenio das indonizaghias concernentas a0 “Seguio
DPVAT"

Assim, requar sejn decrolada a pxlinghio do lolto sem jasolugho do mérflo, nos
{ermos dos artigos 267, inciso VI, @ 205 — capul, inciso VI -, do Cédigo de Proccsso Civil. ou, acaso o Douto Julgador
enlenda por nao extinguir por completo a agac ora contestaca (o que s cogila ApeNas per chutela processual). que, antdo,
deciete 3 excluslio, da on comtestante, do pdlo passive do processo, Anle @ sud lugltinidade passiva, impondo Ao
demandanle, no davido prazo, a emerxia da iniclal para & Inclusdc da SEGURADORA LIDER DOS conNsORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, Inscrita no CNPJ (MF) sobo n° 00,248.608/0001-04 0 ostabalocids na Rua Sgnador Danlas, 74,
§° andar, CEP 20021-206, Rlo do Janalro/RJ, no pdio pessivo o processo.

(1.2} dn carbneia do agAo ~ falta de intarosse procossual
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Imponde reglstrar uma questdo processual do alto rolevo, o qual, uma voz
sonstaladn, corlamente impora a extingdio da presenle agdo sem apracagho do ménto, pois aukoniés 0 raquisiton
necessArios § propositung da A¢A0 INsGulpldos no anlgo 267, VI, do Codigo de Processo Civil,

0 Cadign da Frocesse Civil adolou "4 tecia do lindmio”, acolhendo-& de forma
OXProRka on suz sistemalica, consagrando assim as Irés calegorias a gerem observadas no Processa modemo, QuUAS
38/BM; 05 Prassuposios Processuais, s congigées 0a A¢Ac 6 0 MErilo da causa.

Nessa finha de raclocinio, 1ante o8 pressupostos processuals quanio as condigdes
da agfu sao raquisitos inclais, cujn incbservancla Impede o julz de ter acesso so julgamento de mérilo, sendo gue o
raconhocimento da auséncia de qualguer deles acanets, inexoravedmenle, na extingdo do procasse sam a apraciacho do
mérito,

As condigdes da agdo {em asséneie: A possiblidade jwidica do pedide, o Intergsso
procossunl de agir ¢ a legitimidade da parte) correspondem a prossupostos do constitulgde regular o vallda do loda o
guakuier abordagem processual. consubslanciande-se, assim, em requisilos Instrumentals legalmente indlspensévels @
formacio de lodu & qualquer relagho Juridica. Celacionadoes no arigo 267. inciso VI, do Cédigo de Processo Civil pélrio,
nin sa pede olvidar, portanto. que a simples auséncia de qualquer wna dessas condicdes, acarreta a caréncia do
pracedimento jurisdicional e, via de consaqidneia, a oxtingdo do processc sem o Julgamanto do mérito.

No que di7 respsito ao nlarassa procussusl da agir, asto surge quando o aulor lem
3 necessicade de se valer da via procassual para alcangar o bemy da vida pretendido, interpsse esse gue esté sendo
resislido pela pane ox scdvorsa. bem como quando & via processual the traga ulilidads 18al, ou s@ja, a possibilidadd 06 gua
a cbtanghin da tutela pratendida melhore na sua condigAo juridica.

Ja disse, com toda propriedade, HUMRFRTO THFQDORO JUNIOR':

"0 intoresse do aglr, quo ¢ Instrumontal o socundarlo, surge da nocossidado
de obter através do processo a protecéo no interesse substanclal. Entende-so,
dessa maneira, que na inleresse processual 'se s parle sofre um projulzo, ndo
propondo a demanda, & dai resulla quo, para evilar asse projulze, nocossiia
exalamente da inlervangdo des drgdos jurisdiclonals' lLocaliza-se o Inleresse
provessual ndo apenas na utlidade, mas especificamente na nocessidade do
procosso como remédio apto & aplicagao do dirsito ohjelivo no caso concrelo, pols
a tulela jurisdicional ndio & Jamals oulorgada som uma nocossidada, como adverio
Allario. Essa necessldade se encontra naquela situagdo 'que nos leva a procurar
uma solugéa judicial, sob pena de, su ndo o fizermos, vermo-nos na contingénela
de ndo podermos ter sulisleila uma prefonsdo (o dirailo do quo nos afirmamosc

O lilwtarag)'. Valo dlzor: o procosso Jamaia serd utilizavel como simplos
instrumento do Indagaghio ou consulta acaddmica, 56 o dano ou o perige do
dano Juridico, ropresentado pela efetiva existéncia do uma lide, é que autotiza
o0 pxercicio do direito do agao.” (grifos apostos)

Conforme aduzido pealo proprin damandanto na oxoerdial, o pagamonta da
indanizago relativa ao sinistro em queslac 1 fol ofetuado.

Ora. Doulo Julgador, o demandanie em nenhum momento suscilou, alravbs da
11 trey i tomtee i fe semeeslimuntn onnne do afnaing noaoliandn o aoen ofaiten loedinan

InoxIsIencia 0 prewnsio rustsilda v desiworseklad o providdicia junisdivonal.
' THEORORO JUNIOR, IHumberto. Curse de Direito Procossuat Civil. Rio de Janeiro: Forense,
1990, pég. 59.
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(i) do mérito

(1) do valor indenizével roferente mo seguro cbrigaidrio para danos
poscoals causados por velculos automotoros de vig terrestre

{1Il.1.1) da profbigao de vinculagao do valor Intenizavel ao saldrio minimo

O recorronie INQrassou com & prasenta domanda povo reguerer & comp omentagio
da inderizagic do Saguro DPVAT por invilkler ao argumento de que deveria ler sido pago & autora o valor de 40
(quarents) salarlos minimos.

~ Ocoria que s trala de maléria de diroito que indoptnde do oplicagfio dn pona do
contissdn quanto A matéria de fato. E quo a Gonstituigio Federal, én scu artigo 7°, IV, vedou axpressameontp a vinculagio
do saldrlo minimo para qualquar fim

“Art. 7 . &80 direltos dos habalhadoies urbancs ¢ rurais, slém os oulros quo
viam & melharia da sua condigéo social:

()

IV - saldrio-minimo, fixada cm il nacionalmenla unificado, capaz de alender as
suds nucossidades viiais basicas e as de suas familta com moradia. alimenlacho,
aducacio, snude, lazer, vestudrin, higione. transpors e previdéncia social, com
ypajustes periddicos que Ihe preservem o poder aquisilive, sendo vodada sun
vinculagdo para qualguor fim." (grifos apuslos)

Com issv, deprocnde-5¢ gue, alnda que o adigo 3° da Lol 6.104(74 osllvezse om
vigor, por contrariar a Lei Maior, ndu eslaria racepcionado por ela

NEc hé duvidns quanto 8 impossibilidado do vinculagho do salardo minimo para
qualquer fim oriunda da Constituigio Feoaral, por Isso, & inadmissivel quo so defina o valor da indenizagho securilana com
base am salaros minimos.

I razoaval supor quo lal prolbigio teve o objetivo do ovitar que, promovondo-s0 A
vinculagio genaralizada de vorbss indenizatbrlas ao salério mimmo, o Latado ficasse impedido de proporcipnar a olo
‘ganhos renis’, ou melhor, ganhas acima dos indicas Inflaciondtios, por ocasldo de seus reajustamentos pelidgicos

Uma vez que houvessa tal vinculaglo, o impuclo nagative na oconomia seria
imunsurdvel Dosta forma, as doclsdos judiciaic que formalizem o salario minimo como indice do indexa¢Bo para ak
condenogies davem ser revisados, apontando-se oulros indices wm substiuicho, ante a vedagho aponiads pola Carta
Magna. Assim 6a poslciona a jurisprudnga palria:

“SALARIO MINIMO - VINCULAGAO PROIBIDA. A rar3o de ser da pare final do
inciso IV do arigo 7° da Carla Federal « *. .vedada o vinculagho para yualquor
fim" + & evila qua inleresses estranhos aos verkados na norma constituclonal
venham a ler infivéncla na fixagao do valor minimo a ser observado. AGRAVO -
CARATER INFUNDADO - MULTA. Surginde do cxame do agravo a convicgdo
sobre o carfter manifestamente infundado do rccurso, impde-se a aplicagho da
mulla pravista no § 2° do artigo 557 do Codigo de Pracesso Civit™ (grifos epostos)

“RESPONSABI IDADE  CIVIL, INDENIZAGAD. DANDS MORAIS SALARIO
MINIMO.  VINCULAGAD. IMPOSSIEILIDADL. ORIENTAGAO DA SEGUNDA
SECAQ E DO STF RECURSD ACOLHIDO PARCIALMENTE F FIXADD O
VALOR.

A Sogunda Se¢lio desle Tribunal, no linha do deckiido palo S1F, docldlu sor
vodada a vinculagho do saldrio minimo ao valur da Indenizagho por danos
morais.” * (grilos apostos)

2 3TJ RE n° 236058 AgR / ES . AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO. Refator: Min.

MARGO AURELIO. Pub, 08/10/1999;
I gTJ. RESP n°® 345807/MG, 4% Turma, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, Julgado em:.

12108/2002
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Al eion? G 1UAATA, modificatn pela | &l 8441/1092 dalonnina que os velorok das
Indenizagdes deverdo ser pagos com hase no valor vigente & data da liquidagao do sinistro, con‘orme precuilun o art. 5%
§1°, abalxo franscnlo in varhia.

A 5" O pagamonto du indenlzacho soré eloluado modianta simples prova do
acidenta o do dano docorrente.independanioments ¢a oxistércia ao culpa, haja ou
nao resseguro, abollda qualquer franqula de responsabilidads do seguro

§ 1° A Indonizaglio reforlda noate artigo serd paga com baso no valor de
época da liguidagho do ginistro, em cheque neminal aos beneliciénios,
descontavel no din @ Na prage U2 Sucursil que fizer @ liquidagdo, no prazod do
quinze dias da unirega dos scguintes gocumentos. (grifos apuslos)

N £m sondo Arslin, ndo hA que se falal em vinculagho do valor Indenizévol ao valor
do salatp minimo

(i1.1.2) do grau de invalidez apresentado pelo racorronto

O valor da indenlzagBo por Invalidua permanenio, con‘arnic determinado pela
Resoluglio CNSP n® 112 de 2004, podard ating 0 montanta de RS 10.300,00 {dez mll o trazontos reals), serdo este
dofinido palas limitagBas aprasentadas pela vitima e, ainda assim, proporcionalmontes ao porganiual da Ingapacidade
dovidamonto comprovagda atraves de rigoresa porigis médlca,

Assim, 0 vakr da indenizagBo & aleulado com base no porcentual do invalidoz
permanente enguadrado na labela dc Nornas de Acidentes Pessoais. Para esse alalo. eva-se cm consideragBo o laudo
médico emitido ac fim do tretwmenio e v grau de incapacidade auferide pelo laudo pericial, ruguiamentado pela Circular
GUSED r®. 20/1991, qua assim determing:

Art, 59 - Apér conciusho do tralamanto (ou esgotados o8 [CCUIBOS tarapbuticos

nHiA TRSHUErAGRQ) e verificeda a existéncla de invalidez permanonie avalisda
nanie ;"' PIIP MAMIEA ARINIIVA, B Sy auvi o wosy pups: w wodporle wogenudl
uma indenizago, do mcordo com a SOguUINIa tavuIa wthidina, unllvs apuolud)

O raconhecimente da aplicagho da referida labola da acidentes possoaly jé

e s e S, G (o 1A, (¥ wee o TTHERE oI FAIC AFDORAAN AFIN

e ‘DIREITO CML £ PROCESSUAL GIVIL. CERCLAMENTQ DE DEFESA,
INDEFERIMENTO DE PROVA. AUSENCIA DE RECURSO. PRECLUSAQ. PERDA

DO ORJETO. PAGAMENTO DA DIVIDA EM UTIGIO. PROVA, AUSENCIA.

RCJEIGAO. SEGURO OBRIGATORID. OPYAT. LEI N 6.104/74, INDENIZAGAO.

SALARIO MINIMO. CRITERIO DE  FIXA A0, VALIDADL.  QUANTUM

INDENIZATORIO. LFI FCDFRAL € RESOLUGAQ. HIERARQUIA DE NORMAS,

APLICAGAQ DA LEL INVALIDEZ PERMANENIL. PFRCENTUAL. TABELA.

VERIFICAGAD.

)
A Indonizacdo dovida om decorrdnela do seguro ob
invalld army ve sor_fixada nos tormag d
Possoals, o n’ 6,194/74 fix o-8

4]
(Grifos apostos) (TJDF, APC 2006011000608-6, Rel. Des. Natanael Caotano, J.
om 07-02-2007)

No mosmo sohlde, & fim do corrobotar com o ententimanto esposado, vale
iranserover parto da brilhante sanienga de Magislrado da Comarca do Mauwiili, no Estado do Ceard. Gue assovcrou quo o
mélodo para calculo da indenizagao decorrento de invalidez permanenta deve saf fello do acordo cem o arigo 5° da
Dircular n* 20/2001, da SUSEP, senio vejamos:

“...] Asaim, om virtudo do lagisladar ler lixado expressamente o limile de até R§
13.600.00 (fraze mil @ guinhenlos reais) em hipdtese du invalidez permunoenle,

2103 2
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deixando nitido o sou inluilo do estabelecor Indonlzagdio proporclonal oo grau de
invalidez solrida; slém da expressa pravisdo legal autorizando a regulamentagdo
das tarifas por parta do Conselho Naclonal de Seguros Pnvados — CNSP (ad, 4,
paragiefo 3 c/c ar. 5, pardgrale 5. e art. 12 da Lol 6.194/74), polondo sim
possivel ap aludide ¢rpdo_administrativo expgdir normas para fixacfio dp
Indenizacio dovida em  proporefo ao grau dq lnvalidez parmanenl¢
acomatidn,

[.]

Asslm, com baso na eonstelagiio da poricia médice reallzada na pario aulora,
corrotg foi o método utllizado m!a segugﬂpfgmmmgmﬂm
adminlstrative para o gdiculp da Indenizachp “ﬁg[[gn;% da In_y_gﬂ_dgi

purmanenia sofrlda, sonto foito am GQQ?P_TMMM&L&WM_
20/2001, da_SUSEP, hem como com ¢ art, 4%, parageafo 3", ¢i¢ art, 6

paragrafo B°, ¢ art. 12 da Lol n” 6,194/74, Dianle de ludo o acima exposto, alaslo
as prelimingres suscitadas e JULGO IMPROCEDENTE a prosente agdo. [..)
(Grifos apostos) (Vara Unica da Comarca do MauritiiCE -- Agho do Cobrangs -
Processo n* 2008.0011.6207-8)

Qra, Doulg Julgadar, wn acidente pode dolxel seqlela sem causar
negessatiunments invalicez permanent 1olal. Assim, a Circular da SUSEP 281091 visa garantlr a graduagio do dano pare
fins Indeniznldrins, sob pena de inviabihzar 0 sisloma do DPVAT, alem de dar margom a evenfual enriquacimonto sam
JAus8.

Portanto, conforme s Tabela para Cdlculo da Indenizagho em coso do mvalider
“ermanente, comento lord direite @ indeniragio no percentual maximo segurado, & vitma que sofre:

{%) aobre o
DISCRIMINAGAQ importAnaia

Sogurada
Pordn 1016l da visho de ambos o5 olhos 100
Perda 1018l do uso da ambos 05 membros supaniorgs 100
Perda tolel do uso do ambos 08 membros inferiores 100
Porda tolal da ambas ds mius 100
Parda tolal do ugso de um membro superior @ wm membre inferior 100
Porda tolal de una ¢as mios e de um dos pés 100
Perda tolal do uso de anmbos 06 pés 100
Alionagko mental lotel e incuravel 100

In casu, a rocorrente percebeu vorba Indonizatéria equlvalonte ao grau do
Invalldoz prrmanente apurade em prévio procedimonto administrativo.

Como nlo hé comprovagiio, pelos documontos scostados A Iniclal, quo a
invalidoz apresentada pola rocorronto se enquadra nos casos que justificam o porcontual maxime do Indonizagho,
nanhum valor lhe é devido a titulo do complomontagie.

Nesta senlido, a fim do carroborar com o entendimento ¢sposado, valo (ranacrover
parte da trihante senlenga de Magistrado de Cratens, no Estado do Ceard, que dacidii com base no principio da
preporcionalidade ou razoabllidade, sendo vejamos:

"[..] Com @lailo, os sinistros sulomobilislicos 16m garado uma divorsidade do
danps poss0ais, 8 muilos deles @m gerade Invalidor (s Cardler parmanania,
entretanto. pAp_s¢ NOdo protender wouinarar.lodas as siuacdos. obvinments. &b
pena_de restar agradido nAp_apgnas 0 mingipip isonémico como_tambdm o
pri iplo da pryporcionalidade, ou razoabilidade.

So & correlo afirmar que 4 perdd lotal da visao, ou di: mambros supenores, ou
ainda de membros Inferiores, em 1azio de sinistro aulomobilisticn  juslifics
plenamente o pagamento da valor indenizaldrio maximo, tal como aslabalngito na
1 11.482/2007, 0 mesmo néo se pode afimar quando v individua sinistrado sofra
incapacidede de menor envergadurs. lais como redugBo da mobilidado ou
ficxiblikiade de algum de seus membros, ou mesimo perda de dedos.

Somenle se _pode exigir legatmente o valei _indenizalério mAximo_guando g
invalidez for de envergacura lal que nmos;z_bﬂlle a0 acidenlade o exercicin de
qualguer atividade laborativa licila, isle ¢,_gus o forne afelivamenie Invalido para
prover a prépria subsislbuciy,
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Diunte de ledo o exposto, davo ponderar quo o base félice oxposla pele perfe
Autora ndo guarda proporcionalidede com sup prelenséo deduzida nestes aulos,
§01d pOrQue. A Mesma J4 recobau verba indenizalra na eslurs adminlstrelive, soia
inda porque o gravame suponado om dasouréncia dp sinistro automobilislicg nAo
iustifica o ppgamento dd prelendids INJEA2a¢H0 0in suU AreLE MAXINIO.

1550 poslo, ante os falos © fundamentos juridicos acimma axplicitados, Juigo
IMPROCEDLNTE o pedido de complementagao indenizalonia, nos tarmos am que
requestadn pels parte autora. (Grifos spostos) (Juizado Especial Civel o
Criminal da Comarca de Crateiis/CE - Aglo (e (obrangs - Processo n°
2007.0016.2298-4)

Parfunto, para qua pudesse prosperar a relvindicagdo posly na iniclal o roilerada
1A% razies feelrsals, dovernia o recomente ter.se cesincumbidn o dnus que |he cabla, ou suja, devone provar sua invallder
TOTAL penmananie, o que Nao Gooneu, por isso, ndo hé raz4o para qué 0 pleito obtenha sucesso, uma voz quo osla
procusa lal oporlunidade (an 333 1. go CPG)

Acaso seja deferido algum valor @ litlulo de indoniza¢hio A racorente, o que 6o
admitc apenas por cautela processual, deve ser calculado levando-se em consldoragao o laudo médico pericial ao fim do
tratamento e o gray de Incapacidade auteride, requlamentado pela Circular SUSFP n°. 26/1991.

(it.2) das juros moratérios ~ o Inaplicabllidedo da Suinuia 84 do Suporior
Tribunal da Justiga — e da corregcdo monotéria

Ad argumentandum lanlum, em ostrila oladiéncin ao princlplo da evenlualidads
processual, lem-s6 que, acaso seja considerada devida a verbu requerida pelo recorrenla, os juros moratérios sé padendo
Sur wplicados a partir da data da clta¢fio.

Como se sabe, as obrigagdes gacoriantes do "Segure DIPVAY” sfo incerdas o
liguioas o so se materializam apes a 8pUragAc das slluacdos 1atices e documentals apresontadas relo beneficldro, alravés
de proceadimentc administrative ou judicial,

Adomals. o "Suguro DPVAT" decorre de contrate de adasdo legalnentle imposto,
1eqido por nemas RIoprias,. nAn estando inserido no Ambito de aplcacin da Simuls 54, do Supetior Tribunal da Justica,

Nesse dlapasdo, Incide na espécie o comando do artigo 405, do Cadigo Civil da
2002, que 3 3eguir S& ranscreve.

*Ant. 405 - Contam-st 06 juros da mora, nas obrigagbdes lliquidas, dosde a cltaglio
inigial”,

L roconle decisho, o Superior Tribunal do Juslign, em consendncla com as
AsLOTUVAS Susp-onuNcigdas, assim s€ pronunciou;

"CIVIL - COBRANGA D DIFLRLNGA UE SEGURO QBRIGATORIO - DPVAT -
JUROS MORATORIDS - TERMO INICIAL - INAPLIGARI IDADE DA SUMULA
54/STJ - DISSIDIC NAO COMPROVARD.

1. Qs juros, in casu, contam-so a partir do date om quo a soguradora fol
constitulda om mora para procader ao pagamonto da diferange plelteada polo
recorrenle, ou seja, a parlir do sua cltagao.

2. A obrigagho de indonizer decarrento do ovento danoso, Imputada 8 guom
dou causa ao mesmo, nio se confunde com a obrigacdo de pagar a
Importancia segurada dovida am rardo do acidente, lastreada om contrato de
seguro DPVAT,

3. Nfio sendo & seguradora o causadora ok dunoe que ensajaram o pagumonlo do
seguro, nao ha gue se cogitar na aplicacAo (e juros di mora conlades dastn A
dala do everto danoso, prevista no enunciado da Simula n® 54/STS" (REsp n.°
546.392, Min. Jorge Scarlezzini, jul. em 18.8.2005 + sem os dostaques no aresto).
Extrai-se do corpo do refendo julgado que & "obrigagac do Indanizar dacorenta do
cvanto danoso, impulede a quem deu causa ac masmo, ndo se confunde com &8
obrigagho de pagar a importancia seguinda devida em razéo do acidonle, lasiroada
om conhale de sequio DPVAT, Na primeira, regida pelo ad 180 do CC, 08 Juros
incidem a parlir do cvanto dandse, conforme enlendimenio cristallzado no
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aninciado da Simule 54/ST.). Na segunda obrigagae, os (urcs sho devides como
aena imposta ao devadol im alraso com o sau wmprlmenlu."

Ante o aduzido. lem-so. enfim, que, tiotando-se de Indunizagho dacoranta do
“Saguio DIVAT", 0s jures moratdrive, que contam e partic da cilagio valida, imilam-66 4 taxa de 0,5% (malo por canlo) ac
mEs, para Ok proCesses Instaurades anteriormonte & vigéncia do atual Codigo Civll F, & partir da vigéncia do Cadigo Civit
do 2002 fira-se o percentual de 1% (um gof cenlo) xo més pora of juros logals, consuante dispte o arigo 406 da nova
cadilicagac, om exegese conjunta com o anigo 161, 51°, co Codigo Tributario Nacional.

Nessu sontido, a jurisprodénela dicciona:

"AGAO DL CORRANGA SEGURD. DPVAT. JURDS DE MORA F CORREGAQ
MONETARIA, DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL POR SI 50 NAD GERA
DANC MORAL.

©Os juros du mora incidirdo dosde 3 citagho, no parcontual do 6% no ano alo o dala
om que antrou em viger o nova Codlye Civil de 2002, e a perln go ontfo, no
percentual de 1% aa méds, a teor do disposto no arligo 408 desle Codox,
combinado com o arligo 161, § 19, do C1N."® (grifos aposies).

Por todo o oxpatle, raguer a reconida quo, acaso Iha soja Imposta condonagAo ao
pagamunto de verby piciteada pulo eorronte — © que s cogila apenas por caulela prucessual ¢ sem prejulzo da
irresignacho recursal da recarrids - 5cia observada o disciplina supr erpuSANA Para & apurayAo dos Juros morAoMos.

{(.9) da impossibliidade da Incldoncia do correcéo monoléris a partir do
evento ongojador da Indenizagao do Sefuro DPVAY

Ad argumontancium tanfum, em estrila ubodléncla 8o principlo da eveniualidade
proessuel & sem prejwro a lresignagho rucmsn! Jn fCOMGA, tEM-SO qUE, DOOCO G0 onBideradA dovide a verba
jeguerida pelo recerrenla, a COMEGAL monclania ndo s¢ podera aplicar o partir do evenle cnsejador d2 indenlzagfio do
Seguro DPVAT

Como 50 sabe, as obrigaghes docorrentes da “Seguro DPVAT" sbo Incerias @
ilguidas ¢ &0 se Mmaterializam apos 4 spuragho das situaghes faticas ¢ documentuis apresentadas palo bonoficiario, alravos
de procedimento adminisirativo ou juticlal

Ademais, ¢ cerlo que a ontidade pagadora da indanizagAo de “Soyuro DPVAT" néo
plocede a cuse pagamento em uutundiula du ruspunoalaidads squilians, nem moomo do rocponeabilidada pnin
pagaméente de ingenizagdo de contralo de seguro csintamente privado, voluntariamente pacluado, na ambidncia dos
noaghelos juridicos am geral.

A onlidade papadora da indonlzagde do "Sogure DPVAT™ paga 1at bansficlo,
portanto, ndo por eslar aticlada diretamente A obrigagho jwidica confratual que autcmalicamonts exsurge a panlr da
acnr@ndia 4o sinlstro, mias Ue avordo ¢ em fungdo da impoticlo que £a ho fazem as nOMMAR Ingais p requiamentares do
“Sistema Nacional do Seguros Privados’, desdo que cumpnoo o caviau procedineniu vuaienle aé rsyuermenla 0 N0
deferimanto da dita espegial indenizago. Dostarte, nao hd que s fazar rolroagic 4 incloéneis de conagio moneléria & dola
Jt, slalsa, s quo ooncomn A indaniTean An Seoum NFYAT

Nogen sontido, invoca-5¢ & orlenlaglo jurisprudencial do SUPEFRIOR TRIBUNAL
DE JUSTIGA:

“CIVIL - CORRANGA DE DIFERENGA DF SEGURO OBRIGATORIO . DPVAT -
JUROS MORATORIQS - TLRMO INIGIAL - INAP 1ABILIDADE DA SUMULA
G4/ST. - DISSIDIC NAQ COMPROVADO.

' 5TJ. REsp n.° 546.392, Min. Jorge Seartezzini, julg. em 18.8.2005 Publicagéo no Diario da

Justice de 12.00.2006, pagina 334. .
SRS, APELAGAO CIVEL N¢ 70008363194, QUINTA CAMARA CIVEL. COMARCA DE PORTO
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em vonlralo de seguro DPVAT. Na primelra, reglda pelo art. 186 do CC, os juros
incidom a parlir do evonto danoso, conforme anlondimenio crislalizado no
enunciade da Sumula 54/STJ. Na segunda obrigagio, os juros s&o devidos COMO
pena impokta o devedor em alraso com o Seu cumprimento ool

(- corto que as assurtivas plonunciadas no julgade acima transcrlo acerca dos
juros de mara aplicam-se, anly o idéntico fundamenlo, & correco monelana,

Por lodo o exposto, requer a rocorlda que, acaso Ihe suja inposta condenaclo 8o

( pagsmonto do verba plaileada pelo recorrente — o qun se cogita spenas por caulela processuel e sem prejuizo da

N iresignagic racursal ¢o racorrente ~ seja obsarvada a disciplina supra-asposada para a incidéncia da corte¢ho monotdria,
eonsiderads a parlr da instauragdo 42 relagdo processudl, com a consliluicao da mora.

(1i1.4) dos honorérios advocaticlos - limilago imposta pola Lel n®.1060/50

Ad argumentendum tartum, cm csbila obedibneia ao principlo da ovenlualidada
processugl, acaso sejam arbitrados honorarios e aucumbéncia - o que se acredlta ndo ocorerd, pelos molives
exausIvamente osposados ~ ostes deverdo limitar-se ao percenlual méximo de 15% (quinze por canle), cenforme
estabelecido no art. 11, § 3° da Lein®. 1,060 de 05.02,1950, in verbis:

At 11. O honorérios do advogados o periles, as custas o procosso, ac {axas o
selos judiciarios seido pagos pelo vencido, quando o beneficlario do assisténcla
for voncedor na cauga

§ 1" Os honoranos do advogado serio arbltrados pelo julz até ¢ maxime de
15% (quinze por canto) sobre o liquido apurado na execugio da senlenca.
{grifos aposios).

Anle tode o exposto, no femola hipdlese do condenagdo em honorfiios de
sucumbincia, oslos doverdo sor fikados madiante apreciacdo equilaliva do Juiz. considerardo © qrau do zolo do
procurador, bem como a natureza & impartandcia da causa, além do trabalho realizade, nos limites cstabalecldes pelo adigo
BUpramencionado.

(v.) dos requerimentos finals

[x positis, 1equor a ora Reconida que, corhecido o Ruturso Inominado, seja-1ho
negada provimento. pelos fundamenios aprosentados, mentendo-s¢ ncolume a sentanga guerreads, pelas 162008 0
ungamentos exaustivamente expostos ou, enfim, acaso nlo seja esle o entendimento doste Colégio Recursal (0 que B2
admil: apenas #d argumentandum ¢ ad cautslam (anfum) cue, entdo, a0 menos arbilie uma indane agAv com 3 moderagao
f A tzoabllidade quo as circunstanclias do case reclamam.

“ §TJ REsp n® 546.392, Min. Jorge Scartezzini, julg. em 18.8.2000.
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Nostus Tarmos,
Pede Deferimento,

Forlaleza, 22 do julht de 2008

Marcolo di Mele Brasll ilihe

Advogndo OARICE n.° 7.082

SAMUEL MARQUES
QAB/PB 20.111-A
OAB/CE 20.873-A
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Processo n°® 2008.139.00010-4

CIA EXCELSIOR DE SEGUROS S/A, ja devidamente qualificada nos autos
da ACAO DE COBRANCA COM PEDIDO DE LIMINAR E JULGAMENTO ANTECIPADO que
Ihe promove IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA, vem, tempeslivamente, por seus
advogados infra-assinados, ut instrumento de mandato em anexo (Doc. 01), com enderego
na Av. Jodo Machado, n° 553, salas 312 a 316 - Empresarial Plaza Center, Centro, Jodo
Pessoa/PB CEP: 58.013-520, onde receberdo as intimagdes de estilo, apresentar CONTRA-
RAZOES ao Recurso Inominado interposto, o que faz nos termos juridicos articulados no
Memorial de Contra-Razdes em anexo a presente peticdo, requerendo, destarte, sua
juntada aos autos, para apreciagdo da Superior Instincia, que havera de confirmar, in totum,
a sentenga recorrida.

Por oportuno, solicita sejam todas as notificagdes/intimagdes de

praxe, bem como as publicagdes editalicias doravante expedidas sejam realizadas EXCLUSIVAMENTE em
nome do patrono SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE ALBUQUERQUE, OABICE 20.873-A.

Nestes Termos,

Pede Deferimento,

Fortaleza, 22 de julho de 2009.

Jeferson Fernandes Pereira Marcelo de Melo Brasil Filho

Advog Advogado OAB/CE n.° 7.982
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RECURSO INOMINADO

RECORRENTE: IVANILDO RODRIGUES DE SOUSA
RECORRIDA: CIA EXCELSIOR DE SEGUROS S/A

AGAO ORIGINARIA: PROCESSO N.° 2008.139.00010-4

Juizo: VARA UNICA DA COMARCA DE ARARENDA/CE

CONTRA-RAZOES PELA RECORRIDA

Colenda Turma,

A sentenga recorrida havera de ser integralmente confirmada, por encontrar seguro
espeque nos preceitos juridico-legais aplicaveis a espécie e estar em perfeita consonancia com os elementos de prova
carreados ao bojo dos autos, conforme se demonstra nos argumentos esposados nos tépicos que a seguir se enunciam.

(i) da tempestividade

Ab initio, & imperioso estabelecer a plena tempestividade da apresentagdo das
presentes contra-razées recursais.

Com efeito, e conforme se depreende pelo exame do contido nos autos, a
Recorrida foi intimada para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar, querendo, suas contra-razdes recursais, de acordo com
a norma disposta no artigo 42, § 2°, da Lei n® 9.099/95.

Tendo sido intimada do teor do recurso interposto contra a sentenga em 13 de
Julho de 2009 (segunda-feira), ultima-se o prazo para oferecimento da presente contra-razdes em 22 de julho de 2009
(quarta-feira), vez que iniciada a respectiva contagem a partir da data de ciéncia do r. decisum.

Sendo, pois, estas contra-razdes apresentadas dentro do lapso temporal exigido
por lei, flagrante a sua tempestividade, o que de logo se ressalta, passando a Recorrida a adentrar no mérito recursal.

(ii) sinopse processual

Trata-se de Agdo de Cobranga, ajuizada por Ivanildo Rodrigues de Sousa, onde foi
pretendida complementagdo de indenizagdo do seguro obrigatério em razdo da invalidez permanente alegada pelo
recorrente.

Em sentenga proferida com maestria, o Douto Julgador decidiu pela
improcedéncia do pedido. Salienta que, em se tratando de invalidez permanente, o legislador fixou um limite maximo

ara a indenizacdo, deixando explicito o intuito de adequar o valor da indenizacio devida ao grau de invalidez ocasionada
em decorréncia do sinistro e que o recebimento do sequro em grau maximo por qualquer grau de invalidez fere os
rincipios da Razoabili Proporcionalidade, reconhecendo, pois, legitimidade ao CNSP para reqular o valor das
indenizacdes em casos de invalidez permanente.

Irresignado com o decisum prolatado pelo juizo a quo, o recomente interpds
Recurso Inominado, manifestando ser o aludido julgado merecedor de reformas, remetendo, entdo, desnecessariamente,
os autos para apreciagdo de mérito em sede do Segundo Grau de Jurisdig3o.

Assim delineados, em sucinto, os fatos processuais ocorridos até o presente
momento, passa-se a fundamentagdo destas contra-razdes, pelo qual se verificara a total improcedéncia das aleivosias
repetidamente sugeridas pelo recorrente, pelo que deve ser mantida, in totum, a sentenga prolatada.
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(i) Preliminarmente
(iii.1) da ilegitimidade passiva das seguradoras consorciadas.

PRELIMINARMENTE, a demandada argui sua ilegitimidade passiva ad causam, o
que fulmina a agdo intentada, dando azo a extingdo do feito sem resolugdo de mérito, com a aplicagdo dos artigos 267,
inciso VI, e 295 — caput, inciso Il —, do Cédigo de Processo Civil.

Como se sabe, nos moldes do Decreto-Lei n° 73, de 21.11.1966 (que dispde
sobre o “Sistema Nacional de Seguros Privados”) e da Lei n° 6.194, de 19.12.1974 (que dispde sobre o “Seguro Obrigatério
de Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre ou por sua carga” — chamado "Seguro DPVAT),
a indenizagdo decorrente do aludido “Seguro Obrigatdrio” ndo se trata de indenizagdo resultante de contrato de seguro;
trata-se, na verdade, de beneficio legalmente instituido, imposto ao préprio “Sistema Nacional de Seguros Privados”, sob o
controle e a regulamentagdo do Conselho Nacional de Seguros Privados — drgdo publico vinculado ao Ministério da
Fazenda — e da Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, autarquia publica federal.

Nesse diapasao, por forga de lei e em consondncia com as normas
regulamentares editadas pelo Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP e pela Superintendéncia de Seguros
Privados — SUSEP, eis que as empresas seguradoras concorrem, por imposigéo legal e regulamentar, ao que se equipara,
substancialmente, a um fundo institucional, antes mediante adesdo compulsoria aos convénios de que tratava o capitulo IV,
da Resolugdo CNSP n® 109, de 2004, do Conselho Nacional de Seguros Privados (doc.01), e atualmente mediante a
automatica e igualmente compulséria adesdo aos consorcios em que se converteram os ditos convénios, por forga da
Resolugdo n® 154, da SUSEP, que consolida as Normas Regulamentares do Seguro DPVAT aprovadas pelo CNSP
(doc.02).

Pois bem. Exatamente em decorréncia da conversao dos convénios em
consdrcios, nos termos da retrocitada Resolugdo SUSEP/CNSP n° 154, eis que fora criada a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, entidade responséavel pela arrecadagdo, gestdo e aplicagdo dos recursos
concernentes ao “Seguro DPVAT", bem assim pela garantia do pagamento das indenizagées.

Até dezembro de 2007, essas atribuigdes cabiam a FENASEG. Atualmente,
porém, nos termos das Normas Disciplinadoras do DPVAT, alteradas e consolidadas pela ja citada Resolugdo 154/2008,
quem gere o seguro, fazendo a arrecadagdo dos prémios, garantindo os pagamentos das indenizagdes e preservando a
solvéncia do sistema, é a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DEPVAT SIA, que se remunera a
base de 2% dos prémios arrecadados e que, como antedito, fora criada exclusivamente para essa finalidade (vide artigo 5°,
§ 3° das Normas Consolidadas pela Resolugdo 154/2006 xxxoxx).

Nesse sentido, tem-se a Portaria SUSEP n° 2,797, de 4 de dezembro de 2007,
da Superintendéncia de Seguros Privados (doc.03), outorgando & Seguradora Lider dos Consodrcios do Seguro DPVAT
S.A. a exclusiva autorizagdo para operar com os seguros de danos e de pessoas, no ambito do “Seguro DPVAT", em todo
o territério nacional. Eis a dicgao do artigo 1°, da referida Portaria:

“Artigo 1°; Conceder 4 SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A, com sede na cidade do Rio de Janeiro — RJ, autorizagdo para operar
com seguros de danos e de pessoas, especializada em seguro DPVAT, em todo o
territorio nacional”.

Por oportuno, vale registrar que, conquanto a remuneragao da Seguradora Lider
encontre limite no percentual equivalente a 2% dos prémios arrecadados, sua responsabilidade & ilimitada quanto ao
pagamento da integralidade das indenizagdes, por forga das normas legais e regulamentares em referéncia.

Patente, portanto, a ilegitimidade passiva da seguradora demandada, que, ndo
detém atribuigdo legal nem regulamentar para responder pelo pagamento das indenizagdes concementes ao “Seguro
DPVAT".

Assim, requer seja decretada a extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos
termos dos artigos 267, inciso VI, e 295 — caput, inciso 1l -, do Codigo de Processo Civil, ou, acaso o Douto Julgador
entenda por ndo extinguir por completo a agdo ora contestada (o que se cogita apenas por cautela processuai), que, entao,
decrete a exclusdo, da ora contestante, do polo passivo do processo, ante a sua ilegitimidade passiva, impondo ao
demandante, no devido prazo, a emenda da inicial para a inclusdo da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, inscrita no CNPJ (MF) sob o n” 09.248.608/0001-04 ¢ estabelecida na Rua Senador Dantas, 74,
5° andar, CEP 20031-205, Rio de Janeiro/RJ, no pélo passivo do processo.

(iii.2) da caréncia de agdo — falta de interesse processual



