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JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE CONDE/PB

Processo n.2 08002671920198150441

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
FRANCISCO LEITE DA SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presencga de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DA AUSENCIA DE COBERTURA

Antes de expor seus argumentos quanto a pericia médica realizada na parte autora, vem informar a este juizo
gue diferentemente do que foi alegado, observando-se a documentagdo acostada, verificar-se que o autor ndo
se encontra na situacgdo prevista no Art.72 da Lei 6194/74, isto porque, o pedido do seguro DPVAT, refere-se ao
veiculo placa QFT8978, de propriedade da parte autora.

Ocorre que o autor, ndo pagou o prémio do seguro, estando o veiculo em situacdo irregular pelo nao
pagamento do seguro obrigatdrio a época do sinistro.
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Assim, tratando-se o requerente do proprietario do veiculo que ensejou a lesdo, ndo tendo este comprovado o
pagamento do prémio, nao tem direito a cobertura securitaria.

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentac¢do acostada aos autos, a parte autora é proprietaria
do veiculo causador das lesGes pelas quais é pleiteada a indenizacao pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consdrcio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolu¢do do CNSP n2 332/2015.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietdrio gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de prevencao de acidentes.

Assim, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietdrio do veiculo e se encontrar
inadimplente em relacdo ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a exclusdo da
cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietario inadimplente, mantendo-se toda a cobertura no que
tange a terceiros.

E exatamente este o entendimento que ensejou a edigdo do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que os casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situagdes onde a vitima ndo era o proprietario do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdao acerca do pagamento ou ndao do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizagao.

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigacdo indenizatdria.

DAS DIVERGENCIAS DOS LAUDOS PERICIAIS

Inicialmente, a parte ré informa que o autor foi submetido a pericia do IML contemporanea ao sinistro, onde
ficou constatada debilidade permanente de 30% no tornozelo direito.

GOVERNO DO ESTADO DA PARAIIA
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANCA E DEFISA SOCIAL
INSTITUTO DE POLICIA CIENTIFICA
NUCLEO DE MEDICINA E OCONTULOGIA LEGAL

C:283418  Laudo n*: 03.01.06.062018.12637

LAUDO TRAUMATOLOGICO
Ferimento ou ofensa fisica

Data do exame: 07/06/2018 Hora do exame: 10:00

\\‘.Ag.x.- Rc:\ui-.}:lu\:\;. 1\.-\\.". u s Soliciagdo: 50-2018 Autoridade Solicitante: Alberto Jorge Diniz.
Nome: FRANCISCO LEITE DA SILVA 38anos, sexo: masculino Raga/cor: pardo filho(a) de:

Genara Leite da Silva e de: Maria dos Santos , Estado civil: solteiro(a). Nacionalidade: brasileira,
Natutal de: Mulungu-PR. Profissio: ignorado.

!ll.\‘l\\R.l\\\' fefere que ol vitima de acidente de moto no dia 08/12/2017 por volta das 15h30min no
mumeipio do Conde/PB

DESCRICAO:

: O examinado apresenta cicatriz cinirgica longitudinal (20cm) na face anterior da perna
diita A

oom edema residual no tomozelo direito, A inspegio dindmica foi constatada limitagio 30% da
fexo-extensio do tomozelo referido. Em laudo médico consta atendimento em 08/12/2017 com fratura
de assos da perna direita sendo submetido a tratamento cirlrgico.

QUESITOS:
1) Ha ferimento ou ofensa fisica? SIM.
=) Qual 0 meio que 0 ocasionou? AGAO CONTUNDENTE.
3) Howve perigo de vida? NAO.
4) Resulton  debilidade permanente de membro, sentido ngio?
PERMANENTE DOS MOVIMENTOS DO TORNOZELO DIRE?'FO ﬁ;O% oG e
) Resultou incapacidade para as ocupammm—H' ias?
FRATURA DE OSSOS DA PERNA DIREITA. Sl i
0) Provocow sceleragio de parto? PREJUDICADO,
: R;:ulmu penda ou inutilizagio de membro, sentido ou fungio? NAO,
8) Originou incapacidade pe te para o trabalho ou enfermidade in ? NA
9 Resultow deformidade permanente? NAO. N
10) Provocou aborto? PREJUDICADO.
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No entanto, o presente laudo pericial impugnado apurou invalidez de 25% no MEMBRO INFERIOR DIREITO como
um todo.

Assim, percebe-se na pericia ora impugnada, que os profissionais - perito judicial e perito do IML - divergiram no
que diz respeito ao tipo de lesdo a ser indenizavel.

Ocorre que o i. perito do IML, de forma acertada e devidamente embasada, entendeu que os danos suportados
pela parte autora se apresentaram unicamente no tornozelo direito, no percentual de 30%, de forma contrdria
ao que tenta fazer crer o perito judicial, devendo tal situacdo ser devidamente considerada por esse d. Juizo.

Destaca-se que nao se apresenta plausivel a conclusdo do n. perito judicial, mormente, por todos os avancos na
area da medicina, que oportunizam uma melhora, atenuacdo, do quadro clinico da parte autora, ndo se
justificando o surgimento tardio de uma invalidez permanente.

Pelo exposto, a parte ré impugna expressamente o laudo pericial produzido, tendo em vista a divergéncia
apontada.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

CONDE, 7 de margo de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES
15477 - OAB/PB
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