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JOAQO BARBOSA

ADVOGADQOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SERGIPE

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, com sede na cidade do Rio de Janeiro/RJ, a
Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato representado por
seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT, que tramita
perante a 42 Vara Civel da Comarca de Boa Vista, sob o nimero 00105133120198250053, que lhe promove
OTAVIO KAIQUE SANTOS DE JESUS, brasileiro, inscrito no RG numero OCTAVIO CAIQUE SANTOS DE JESUS,
inscrito no CPF sob o nimero 516.516.235-40 , vem mui respeitosamente, a presenca de V.Ex.2, interpor

AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO LIMINAR DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO E DEVOLUTIVO

com base na interpretacdo extensiva do inciso XI do art. 1.015, inciso Xl, acerca da redistribuicdo do 6nus da
prova nos termos do art. 373, § 12, o que fazem nos termos das razées de fato e direito a seguir aduzidas,
encontrando-se anexadas a presente a relacdo das pecas obrigatdrias e facultativas que formam o presente
recurso, bem como as guias comprobatérias do recolhimento das custas judiciais respectivas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SERGIPE, 31 de julho de 2020.

KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ
OAB SE N2 2595

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



Processo: 00105133120198250053

RELAGAO DAS PEGAS QUE ACOMPANHAM O PRESENTE RECURSO

A Agravante informa que colacionou no presente Agravo as cdpias das pecas abaixo relacionadas, declarando
seus patronos a autenticidade das mesmas, para que produza seus juridicos efeitos.

1. Peticdo Inicial acompanhada de documentos;
2. Instrumento de mandato (procuracdo e substabelecimento) outorgado pelo Agravado;
3. Contestacdao acompanhada de documentos;

4. Instrumentos de mandato (procuragdo e substabelecimento) outorgados pela Agravante e seus atos
constitutivos;

5. Decisao agravada;
6. Certiddo da decisdo;

7. Outros documentos pertinentes ao caso em tela.

Em cumprimento ao artigo 1.016 Cddigo de Processo Civil, a Agravante informa o nome e endereco de seu
patrono e do Agravado, a saber:

Patronos da Agravante:

KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ, inscrita na OAB se sob n °2595, com escritério na S3o José, 90 — 82 andar,
Grupos 810/812, Rio de Janeiro, RJ.

Patrono do Agravado:

FERNANDA ALVES MACHADO DE MATTOS, inscrito na OAB/RR sob o nimero 7255 - OAB/SE, com escritério
profissional na rua RUA CARLOS ALBERTO GARCIA LEITE, N2 36, TAICOCA DE FORA, SOCORRO /SE, CEP 49160-
000,
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Processo Principal
22 VARA CiVEL DA COMARCA DE SOCORRO/SE.
N2: 00105133120198250053

Entre Partes:

AGRAVANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
AGRAVADO: OTAVIO KAIQUE SANTOS DE JESUS

EGREGIO TRIBUNAL
COLENDA CAMARA
EMERITOS JULGADORES

DA ADMISSIBILIDADE DO AGRAVO NA SUA FORMA INSTRUMENTAL

Determina a redagdo dada ao art. 1.015, XI do Cédigo de Processo Civil, modificado pela Lei n2 11.187/05, in
verbis:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutérias.

XI - redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 19;
E a hipdtese dos autos, eis que a manutengdo da decisdo agravada deve ser considerada como circunstancia
capaz de causar a Agravante lesdo grave e de dificil reparacdo, como por exemplo a preclusdo da realizacdo da

prova pericial.

Isso porque, o MM. Juizo monocratico ao proferir o despacho saneador, e mesmo sem que tivesse sido
requerido inverteu o 6nus da prova com fundamento no Cédigo de Defesa do Consumidor.

No entanto, sera demonstrado ao longo desta peca e do despacho proferido nestes autos, que as obrigacGes
deste 6nus pela Ré, ora Agravante, fere sobremaneira a Legislagao Processualista Civil.

Pelo exposto, a agravante requer seja admitido o presente agravo de instrumento.

PRELIMINARMENTE

DO EFEITO SUSPENSIVO A SER CONFERIDO AO PRESENTE AGRAVO

Conforme a interpretacdo extensiva do inciso XI do art. 1.015, inciso Xl - redistribuicdo do 6nus da prova nos
termos do art. 373, § 19, a Agravante requer, preliminarmente, seja o presente recurso recebido no efeito
devolutivo e suspensivo.

Por fim, pleiteia o Agravante seja atribuido efeito suspensivo ao recurso em tela, ja que provou fazer jus a essa
providéncia e presentes a verossimilhanca das alegacGes da parte ré e do periculum in mora.
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Conforme se constata do despacho ora agravado, o Douto Juizo “a quo”, determina que a Ré, ora Agravante
faca prova do 6ébito bem como da relagdo ente a vitima e os autores.

Importante consignar que caso nao haja revogacao da decisdo, ficard prejudicada a seguradora, visto que a
comprovacao dos fatos constitutivos direito do autor deve ser 6nus deste, peca fundamental para o deslinde da

presente demanda.

Quanto a verossimilhanca de suas alegacGes, além de repousar no melhor entendimento jurisprudencial,
decorre da mera aplicagdo dos principios da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade.

Outrossim, o fundado receio de dano irrepardvel consiste no risco vivenciado pelo Agravante de recair sobre ela
condenacado injusta, podendo ser compreendido como sendo a prdépria violagdo a ampla defesa.

NO MERITO

DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA

Salta aos olhos, grave violagdao ao artigo 373, I, do CPC, visto que cabe a autora a prova dos fatos constitutivos
do seu direito e arcar com a producdo de provas quando nao requeridas expressamente ou determinadas de
oficio pelo Juiz.

Trecho da decisdo:

Tratam os presentes autos de hipotese de aplicagio do Codigo de Defesa do Consumidor, e assim, inverto
o dnus da prova, nos termos do art. 6%, V1II do CDC.

Intimem-se as partes para dizerem do interesse na conciliagio ou na produgio de outras provas, no prazo
de 15 dias, sob pena de julgamento do feito no estado em que s¢ encontra.

Ressalte-se, a impossibilidade de acesso a diversas provas necessarias ao deslinde da acdo, visto que estdo de
posse exclusiva dos autores, cabendo reconhecer que se tratam de informacgdes privadas das partes.

Ademais, ndo é possivel aplicar o Cédigo de Defesa do Consumidor no presente caso, pois ndo ha relagao de
consumo entre as partes.

Destarte o Seguro DPVAT é uma obrigacdo oriunda de um contrato firmado entre o proprietdrio do veiculo
automotor, segurado, e o convénio de seguradoras, agente segurador, sendo assim, ndo ha como prosperar o
entendimento que o CDC poderia ser aplicado neste caso.

Assim, temos que a ora Agravante ndo possui qualquer relagdo de consumo com o Autor, ndo podendo esta ser
confundida como consumidor.

E pleno de logicidade que a inversdo do dnus da prova, caracteristica do Cédigo de Defesa do Consumidor, ndo
encontra guarida no caso sub judice.

Assim, temos que a Autora ndo possui qualquer contrato com a Ré, ndo podendo ser confundida como
consumidora, ndo havendo qualquer relagdo de consumo entre as partes litigantes, e, em consequéncia,
caracterizando a inaplicabilidade da inversdo do 6nus da prova, caracteristica do Codigo de Defesa do
Consumidor.

Desta forma, restando descaracterizada a aplicacdo do referido diploma legal, e ruindo por completo tal
fundamentacgdo, prossegue a Ré com suas consideracgdes.
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Importante, ressaltar que em casos analogos o referido instituto realizou brilhante trabalho dirimindo todas as
duvidas que pairavam sobre o direito autoral.

CONCLUSAO

Diante do exposto, espera a Agravante que seja reformado o d. despacho, devendo o 6nus da prova recair sobre
a parte autora, observando o que dispGe o artigo 373, | do CPC, pelos motivos ja expostos, restabelecendo-se a
ordem juridica.

Por tais razles, a Agravante requer:

a — seja recebido o presente agravo nos seus efeitos suspensivo e devolutivo, a teor das disposi¢cdes legais
consubstanciadas nos artigos 1.019, |, Il, do Cédigo de Processo Civil;

b - a Colenda Camara seja provido o presente agravo, a fim de que seja revogada a citada decisao;

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimagdes
sejam encaminhadas ao escritdrio de seus patronos, sito na Rua S3o José, n? 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de
Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e que as publicacdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome do patrono KELLY
CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ, inscrito sob o n2 2595/SE, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SERGIPE, 31 de julho de 2020.

KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ
OAB SE N2 2595

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
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