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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA
a VARA CIVEL DA COMARCA DE JOAO PESSOA-PB.

MISAEL MENDES DA SILVA, brasileiro, solteiro, portador da cédula de
identidade RG n° 3.414.534 SSP/PB, inscrito no CPF sob o n® 073.424.089-99,
residente e domiciliado na Rua das Trincheiras, n® 679, Centro, Jodo Pessoa-PB, por
intermédio de seus advogado e bastante procuradores “in fine” assinado, com escritério
profissional localizado no endereco constante do rodapé da presente, onde indica para
receber as citacfes e intimacdes de estilo, assim, vem, mui respeitosamente a honrosa

presenca de VVossa Exceléncia propor a presente:
ACAO SUMARIA de Cobranca de SEGURO DPVAT

em desfavor de SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A., CNPJ 09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador Dantas,
74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ, CEP.: 20031-205; pelas razGes que passa a

expor:
PRELIMINARMENTE
DO DIREITO AO BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA

O Requerente declara em sa consciéncia que ndo tem condicdes de arcar com

as custas e despesas processuais sem prejuizo do seu proprio sustento e de sua familia.

E de ordem publica o principio da gratuidade da justica aqueles que ndo tem
condicbes de arcar com as custas e despesas processuais sem prejuizo do sustento
proprio e de sua familia nos temor da Lei n° 1.060, de 05 de Fevereiro de 1950, nos

seus artigos 2°, paragrafo Unico; 3° e 4°.

Diante do exposto, o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, é garantido
constitucionalmente, portanto, o Requerente desde ja requer este beneficio, uma vez que

ndo tem condi¢cBes econdmico-financeiras de arcar com as custa processuais, sem

prejuizo do sustento proprio e de sua familia.
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DO INTERESSE DE AGIR - Via administrativa inadequada -

Irregularidades no pagamento leva ao ajuizamento para cobranca de diferencas

Em momento algum a Lei que rege o Seguro Obrigatério exige que o
procedimento a ser adotado pelo Beneficiario do Seguro Obrigatério se dé
primeiramente pela via administrativa, mesmo porque, caso houvesse essa exigéncia,

seria inconstitucional, ferindo o art. 5°, XXXV, da CF.

Esse € o entendimento jurisprudencial, conforme se vé abaixo:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. INDENIZAGAO. DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE. INTERESSE PROCESSUAL.
DESNECESSIDADE DE INGRESSAR COM PEDIDO
ADMINISTRATIVO.

1. Restou evidenciado no caso em tela o interesse processual da parte autora,
0 qual decorre da necessidade de acesso ao Judiciario para obtencdo da
prestagdo jurisdicional que lhe assegure o pagamento da cobertura securitaria.

2. A parte demandante néo esté condicionada a qualquer 6ébice de cunho
administrativo para exercicio de seu direito, bastando apenas que
estejam preenchidas as condi¢bes da agdo para ingressar em Juizo e,
assim, receber a tutela jurisdicional. Portanto, a parte postulante néo
esta obrigada a ingressar ou a esgotar a via administrativa para sé entao
procurar amparo na via judicial. Dado provimento ao apelo. Sentenca
desconstituida. (Apelagdo Civel N° 70032143505, Quinta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge Luiz Lopes do Canto, Julgado
em 30/09/2009).

APELACAO CIVEL. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PEDIDO
ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. SENTENCA
DESCONTITUIDA. A falta de requerimento administrativo néo retira
dos beneficiarios o direito de postular a indenizacdo diretamente na
Justica, sob pena de violagdo ao direito constitucional do acesso ao
Judiciario. Inteligéncia do artigo 5°, XXXV, da CF. Sentenca
desconstituida. APELO PROVIDO. (Apelagcdo Civel N° 70031697154,
Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Romeu
Marques Ribeiro Filho, Julgado em 09/09/2009).

Contudo, para afastar qualquer ddvidas quanto a inadequagdo da via
administrativa no seguro DPVAT, a parte autora, expde abaixo, 0s motivos pelos quais
¢ OBRIGADA A INGRESSAR COM A PRESENTE ACAO:

Veja que o principal motivo, é o fato da seguradora ter fins lucrativos, o que
por si so, torna tal procedimento inviavel para as vitimas, uma vez que tal procedimento
sequer garante o contraditorio e a ampla defesa, ndo podendo assim, ser comparada ao

INSS, porque o INSS ndo tem fins lucrativos e seus procedimentos administrativos
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foram criados por lei, garantindo ainda a ampla defesa e o contraditério. Ao contrério, a

seguradora visa tdo somente 0 LUCRO em detrimento das vitimas.

Administrativamente a seguradora ndo paga a correcdo monetaria cujo o termo
inicial, deve ser a partir da data em que entrou em vigor a medida proviséria n°
340/2006 que alterou o valor da indenizacao e fixou em R$ 13.500,00, ou seja,

dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo e ndo houve correcéo).

Nos processos administrativos realizados pela seguradora, quando realizada a
pericia, 0 que se vé é um enorme caos, um mar de obscuridade, a comecar pelos
médicos escolhidos pela mesma, pois em geral ndo sao especializados em pericia
médica, e sdo obrigados a seguir um formulério que contém as quantificacbes
definidas em 10%, 25%, 50%, 75% e 100%, ou seja, Se a incapacidade de uma
pessoa for de 90%, os profissionais tem que marcar 75%, e assim

degressivamente, prejudicando as vitimas.

Além dos sérios problemas com a imparcialidade das pericias da seguradora, a
mesma, impde 6bices no pagamento administrativo mesmo que a menor,
alegando causas banais ou ja superadas pelo entendimento jurisprudencial, como

por exemplo a exigéncia no pagamento do DUT.

A Seguradora Lider diligencia e faz todos os esforcos junto ao governo federal,
camara dos deputados e ao senado, para aprovarem medidas provisorias e leis,
que s6 visam ao lucro para o convénio DPVAT e sempre em detrimento das

vitimas.

Por esses motivos, TODOS os processos administrativos referentes a invalidez

permanente e DAMS, sdo objetos de lide no judiciario, porque a seguradora nunca faz o

pagamento correto, ou seja, a seguradora apenas usa o0 procedimento do pagamento

administrativo para atrasar a vitima, e até desmotiva-la.

Portanto, exigir que o beneficiario tenha o trabalho duplo para receber, sem

contudo ser indenizado das despesas que isso gera a0 mesmo, é no minimo ultrajante,

pois s6 beneficia a seguradora na sua gana em enriquecer-se em detrimento da vitima.
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Diante de todos esses motivos, ndo ha que se falar também em principio da
causalidade e sucumbéncia autoral, pois como visto, a seguradora historicamente

sempre deu muitos motivos para o ajuizamento de a¢des de cobrancas de seguros.

Como visto, a obrigacdo de esgotamento prévio da via administrativa para a
propositura da acdo judicial tem-se como irrelevante e incompativel com o principio
colacionado no inc. XXXV do art. 5° da Constituicdo da Republica, que néo estabeleceu
como condicdo de acesso a Justica que a parte acione ou esgote as vias administrativas,
esse principio, resguarda o jurisdicionado no direito, por exemplo, de discutir

judicialmente, justamente por conta dessas situagdes acima expostas.

DOS FATOS

NOYdiaN I3 aeNjUIRGNEEN20@5, ocorreu um acidente de transito que ocasionou

incapacidade permanente na parte autora, fatos estes, devidamente comprovados no teor
do Boletim de Ocorréncia da Policia Judiciaria Civil, Servico de Atendimento do
Pronto Socorro, Prontuario de Internacdo e Cirurgia de Trauma com Fratura,

todos em anexos.

Diante de tal fato, o Suplicante vindo a tomar ciéncia acerca dos direitos que
Ihe cabe, vem perante esse juizo, esperando ser devida e completamente indenizado, na
forma do Art. 3° inciso Il, da Lei n° 6.194/74, com redacdo dada pela Lei n°
11.482/2007, dispositivo que fixa a referida indenizacdo no valor de até R$

13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

OS DOCUMENTOS APRESENTADOS FAZEM PROVAS SUFICIENTES DA
INCAPACIDADE DO REQUERENTE, DEVENDO SER RECONHECIDO O
DIREITO A INDENIZACAO, COM JUROS A PARTIR DA CITACAO, E
CORRECAO MONETARIA A PARTIR DA ENTRADA EM VIGOR DA
MEDIDA PROVISORIA N° 340, OU SEJA, A PARTIR DO DIA 29/12/2006,
DATA QUE OS VALORES FORAM CONGELADOS E A PARTIR DAI,
NUNCA TIVERAM REAJUSTE.

Diante de tais fatos e da comprovacdo da invalidez, a via judicial se faz

necessario para que Vossa Exceléncia determine que a seguradora pague a
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indenizacdo referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT no grau a ser
apurado em pericia judicial, com a devida correcdo monetaria que devera incidir a
partir do dia 29/12/2006.

DO DIREITO

O art. 3° da lei n°. 6.194/74, estabelece que os danos pessoais cobertos pelo
seguro DPVAT compreendem as indeniza¢cBes por morte, invalidez permanente e

despesas de assisténcia médica e suplementar, conforme se vé abaixo:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta
Lei compreendem as indenizagBes por morte, por invalidez permanente,
total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos
valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada:

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente;

11 - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima -
no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas.

Os documentos anexados nesta exordial provam de forma inequivoca que
houve o acidente de transito, bem como o nexo de causalidade entre o fato ocorrido e o
dano dele decorrente, fazendo jus a parte autora ao recebimento do seguro obrigatorio

nos termos do art. 5° da Lei n® 6.194/74, que assim dispde:

Art. 5°. O pagamento da indenizagdo sera efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia
de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado. (grifo nosso)

PROVA DOCUMENTAL DEVIDAMENTE JUNTADA -
DOCUMENTACAO MEDICA HOSPITALAR E BOLETIM DE OCORRENCIA
— NEXO DE CAUSALIDADE DEVIDAMENTE DEMONSTRADO

O fato foi devidamente comprovado pela parte autora, de acordo com o art. 5°
da Lei 6.194/74, § 1, a), que diz que:

“O pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante simples prova do

acidente e do dano decorrente” ...
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Mediante a entrega dos seguintes documentos:

“registro da ocorréncia no 6rgéo policial competente”.

Veja que a lei ndo diz se o Boletim de Ocorréncia deve ser comunicado ou
n&o, exige-se 0 Boletim de Ocorréncia OU Certiddo de Ocorréncia. E 6nus da
Seguradora fazer prova de que as informacdes contidas no Boletim de Ocorréncia,

ou na Certiddo de Ocorréncia, ndo sdo verdadeiras, se assim por ventura alegar.

Além do Boletim de Ocorréncia, outros documentos juntados pela parte autora,
corroboram a veracidade das declaracbes expostas no BO. Portanto, o conjunto

probatorio, atesta o fato como verdadeiro.

Veja Exceléncia, que a parte autora cumpriu o determinado pelo Artigo 333, |
do Codigo de Processo Civil, pois junta documentos comprovando suas alegacGes
(BOLETIM DE OCORRENCIA, conforme art. 5° da Lei 6.194/74, § 1, a), além da
documentacdo médica hospitalar), portanto, meras alegacdes da seguradora alegando

0 contrario, ndo podem ser admitidas.

E dever da Seguradora Requerida, cumprir com o determinado pelo art. 333, Il
do CPC, que diz que ao réu incumbe o 6nus da prova, quanto a existéncia de fato

impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

N&o obstante, o Tribunal de Justica de Mato Grosso, entende, que a simples
prova do acidente e da invalidez permanente, podem ser provados por outros meios de
provas, ndao dependendo exclusivamente de Laudo Pericial ou Boletim de Ocorréncia,

conforme se V& no recurso de apelagdo n® 69727/2008, abaixo transcricdo da ementa:

PRIMEIRA CAMARA CIVEL

RECURSO DE APELACAO CIVEL N° 69727/2008 - CLASSE Il - 21 -
APELANTE: SUL AMERICA CIA. NACIONAL DE SEGUROS

APELADO: JOSE RONALDO DA SILVA
Numero do Protocolo: 69727/2008

Data de Julgamento: 8-9-2008

EMENTA:
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RECURSO DE APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA
SECURITARIA - DPVAT - PRELIMINAR DE DESERCAO - REJEITADA
-ALEGACAO DE AUSENCIA DE COMPROVACAO DO NEXO
CAUSAL - AFASTADA - LAUDO DO INSTITUTO MEDICO LEGAL
- DISPENSAVEL - POSSIBILIDADE DE AFERICAO POR OUTROS
ELEMENTOS DE PROVA - SINISTRO E INVALIDEZ DE CARATER
PERMANENTE — COMPROVACAO DO NEXO CAUSAL - SALARIO
MINIMO - ALEGADA IMPOSSIBILIDADE DE VINCULACAO -
AFASTADA - PARAMETRO PARA A FIXACAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO - POSSIBILIDADE -GRAU DE
INVALIDEZ RESULTANTE DO ACIDENTE DE TRANSITO -
DESNECESSIDADE - RESOLUCOES DO CNSP - PRINCIPIO DA
HIERARQUIA DAS LEIS - RECURSO DESPROVIDO.

Nos termos do artigo 5° da Lei n° 6.194/74, “o pagamento da indenizacao
sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano decorrente ”.

Demonstrado o nexo causal existente entre o acidente automobilistico e a
lesdo de carater permanente na vitima, imp&e-se o dever de indenizar.

O LAUDO PERICIAL DO INSTITUTO MEDICO LEGAL NAO
CONFIGURA DOCUMENTO ESSENCIAL E IMPRESCINDIVEL A
PROPOSITURA DA ACAO DE COBRANCA SECURITARIA,
NOTADAMENTE PORQUE A INCAPACIDADE DECORRENTE DO
SINISTRO PODE SER AFERIDA POR OUTROS MEIOS DE
PROVA.(...).

Portanto, cumpre a parte autora com o determinado por lei e embasado na
jurisprudéncia, para fazer jus ao reconhecimento do direito a indenizagdo, bem como ao

recebimento da mesma, o que desde ja requer.
DA PROVA PERICIAL - Da teoria da dinamizagao do énus da prova

O sistema processual brasileiro, ao definir que a cada parte cabe provar o que
alegou, adotou a Teoria Classica que possui uma concep¢do estatica do dnus da prova.
Isto é, a distribuicdo do 6nus, segundo o Codigo de Processo Civil, define-se
abstrativamente, considerando-se apenas as hip6teses legais, sem sofrer qualquer

influéncia ou interferéncia da situacdo posta em juizo.

Observa-se, portanto, que o CPC nédo conferiu mutabilidade ao 6nus da prova
de modo que as particularidades da causa pudessem, em determinadas hipoteses, alterar

a regra comum de distribuicdo de 6nus da prova.

Ao ignorar as particularidades da causa, demonstrou-se em desarmonia com 0

modelo constitucional do direito processual civil, pautado no direito fundamental de
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acesso a justica, que exige uma leitura do processo, de seus procedimentos e de suas

técnicas, consoante as particularidades de cada causa.

Por conta disso, tem-se destacado e ganhado espago na doutrina nacional a
Teoria da Distribuicdo Dinamica do Onus da Prova, que indica um modelo de
distribuicdo pautado na dinamica da propria relacdo juridica processual em analise,
podendo-se a ela se ajustar, com o fim de melhor atender as especificidades da causa em

concreto.

Assim, seguindo a Teoria da Distribuicdo Dindmica do Onus da Prova, este
Onus ndo decorre de uma simples definicdo em abstrato do legislador, ele deve ser
desempenhado pela parte que, conforme as particularidades do caso em concreto, possui

as melhores condicdes de provar os fatos.

Por meio dessa teoria, a analise a respeito de quem tem o énus de produzir a
prova fica a cargo do magistrado, enquanto gestor da prestacdo jurisdicional. Nas

palavras de Humberto Theodoro:

“Fala-se em distribuicdo dindmica do 6nus probat6rio, por meio da qual seria,
no caso concreto, conforme a evolugdo do processo, atribuido pelo juiz o
encargo de prova a parte que detivesse conhecimentos técnicos ou
informacdes especificas sobre os fatos discutidos na causa, ou, simplesmente,
tivesse maior facilidade na sua demonstracéo. E necessario, todavia, que os
elementos ja disponiveis no processo tornem verossimil a versdo afirmada
por um dos contendores e defina também a nova responsabilidade pela
respectiva produgdo.” (Curso de Direito Processual Civil: teoria geral do
direito processual civil e processo de conhecimento. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2008)

Nesse sentido o julgado do E. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

“AGRAVO INTERNO. SEGUROS. ACAO DE COBRANCA. DPVAT.
ADIANTAMENTO. HONORARIOS DO PERITO. TEORIA DAS
CARGAS PROCESSUAIS DINAMICAS. REGRA PROCESSUAL QUE
TRATA DO ENCARGO DE ANTECIPAR AS DESPESAS PARA
PRODUCAO DE PROVA NECESSARIA A SOLUCAO DA CAUSA.
HONORARIOS. VALOR. ADEQUAQAO. TERMO DE
COOPERACAO. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIOS DA BOA FE E
DA SOLIDARIEDADE NA BUSCA DA VERDADE REAL. 1.
Preambularmente, cumpre destacar que é aplicavel ao caso dos autos a teoria
das cargas processuais dindmicas, uma vez que as partes ndo se encontram
em igualdade de condigdes para a coleta probatéria pretendida, in
casu levantamento técnico, existindo ébice para a realizagéo desta em face da
hipossuficiéncia da parte demandante importar na delonga desnecessaria da
solucdo da causa, 0 que atenta aos principios da economia e celeridade
processo. 2. Note-se que a teoria da carga dinamica da prova parte do
pressuposto que 0 encargo probatério é regra de julgamento e, como tal,
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busca possibilitar ao magistrado produzir prova essencial ao convencimento
deste para deslinde do litigio, cujo énus deixado a parte hipossuficiente
representaria produzir prova diabdlica, isto é, de ordem negativa, ou cuja
realizacdo para aquela se tornasse de dificil consecugdo, quer por ndo ter as
melhores condicOes técnicas, profissionais ou mesmo faticas, sejam estas de
ordem econdmico-financeira ou mesmo juridica para reconstituir os fatos. 3.
Aplica-se a teoria da carga dinamica probatéria, com a inversdo do énus de
suportar o adiantamento das despesas com a producéo de determinada prova,
com base no principio da razoabilidade, ou seja, € aceitavel repassar o custo
da coleta de determinada prova a parte que detém melhor condicdo de
patrocinar esta, a fim de se apurar a verdade real e obter a almejada justica. 4.
Releva ponderar que a dinamizacdo do 6nus da prova seré aplicada quando
for afastada a incidéncia do artigo 333 do cédigo de processo civil por
inadequacdo, ou seja, quando for verificado que a parte que, em tese, esta
desincumbida ao 6nus probandi, pois ndo possui as melhores condicGes para
a realizagdo de prova necessaria ao deslinde do feito. 5. Assim, a posicao
privilegiada da parte para revelar a verdade e o dever de colaborar na
consecucdo desta com a realizagdo da prova pretendida deve ser evidente,
consoante estabelecem os artigos 14, I, e 339, ambos do c6digo de processo
civil, pois se aplica esta regra de julgamento por excecéo, a qual esta presente
no caso dos autos, pois a parte demandada conta com melhores condicbes
juridicas e econdmicas de produzir tal prova, pois se trata de seguradora
especializada neste tipo de seguro social. 6. No presente feito ndo merece
guarida a pretenséo da parte agravante, uma vez que o art. 333 do cddigo de
processo civil estabelece que o0s honorarios do perito serdo pagos
antecipadamente pela parte que houver requerido o exame técnico, ou pelo
autor, quando pleiteado por ambas as partes ou determinado de oficio pelo
juiz, desde que aquela regra geral ndo importe em dificultar a realizagdo da
prova pretendia ou retardar a solucdo da causa, o que autoriza a inversao do
encargo de adiantar o montante necessario a producdo da prova pretendida.
7. Destaque-se que mesmo a pericia sendo determinada de oficio pelo
magistrado é possivel a inversdo do encargo de adiantamento dos
honorarios de perito, desde que atendidas as condicdes atinentes a teoria
da carga dindmica da produ¢do probatoéria. 8. Frise-se que a teoria da
carga dinamica da prova ou da distribuicdo dinamica do 6nus da prova é
regra processual que visa definir, qual parte suportard os custos do
adiantamento das despesas para realizacdo de determinada prova necessaria a
solucédo do litigio no curso do feito, dentre as quais 0s honorarios periciais.
Logo, ndo ha prejuizo a qualquer das partes com esta medida de ordem
formal, pois a prova em questdo ira servir a realizacdo do direito e prestagdo
de efetiva jurisdicdo, com a apuracéo de verdadeira reconstituicdo dos fatos
discutidos, o que interessa a todos para alcangar a pacificagdo social. 9.
Cumpre ressaltar, também, que antes da realizagdo da pericia os honorarios
sdo fixados provisoriamente, a fim de ser dado inicio a avaliagdo técnica
pretendida, contudo, por ocasido da decisdo final, o magistrado pode
estabelecer em definitivo aquela verba de sucumbéncia em patamar superior
ao inicialmente feito, de acordo com o principio da proporcionalidade e grau
de complexidade do exame levado a efeito, atribuindo o pagamento daquela a
parte sucumbente na causa. 10. Assim, devem ser mantidos os honoréarios
definitivos fixados em dois salarios minimos, caso sucumbente a demandada.
11. No entanto, como a pericia foi postulada por ambas as partes, 0s
honorérios de adiantamento caso devessem ser alcancados pelo estado, de
acordo com os limites impostos no ato n°® 051/2009-p, isto se o ente publico
ndo possa prestar esta diretamente mediante corpo técnico habilitado para
tanto, o que ndo incide no caso dos autos devido a aplicacdo da teoria das
cargas processuais dindmicas. 12. Descabe a aplicacdo do termo de
cooperagdo n° 103/2012 firmado entre este egrégio tribunal de justica e a
seguradora lider dos consdrcios do seguro DPVAT, tendo em vista que o
referido termo diz respeito ao projeto conciliacdo. 13. E oportuno ressaltar
que o termo "cooperacao" pressupde consenso e aceitacdo por ambas as
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partes, propiciando o poder judiciario esta aproximagdo, mas ndo importa em
medida coercitiva e obrigatoria a ser aplicada a questdo de ordem privada,
quando ndo ha esta composicdo prévia. Ao contrario, no caso dos autos a
matéria é controvertida e litigiosa, pendente de decisdo judicial, logo, ndo se
aplica aquela parametrizacdo sugerida para os honorarios periciais, devendo
estes atender aos parametros usualmente fixados pela Lei Processual Civil,
principios juridicos e critérios fixados jurisprudencialmente. 14. Os
argumentos trazidos no recurso ndo se mostram razodaveis para reformar a
decisdo monocréatica. Negado provimento ao agravo interno. (TJRS; AG
521201-30.2013.8.21.7000; Porto Alegre; Quinta Camara Civel; Rel. Des.
Jorge Luiz Lopes do Canto; Julg. 25/03/2014; DJERS 28/03/2014)

Seguindo a influéncia da doutrina favoravel a dinamica da distribuicdo do 6nus
da prova, bem como a jurisprudéncia, o Projeto de Lei n°® 8.046/2010, que trata do novo
Codigo de Processo Civil Brasileiro, trouxe essa ja pacificada possibilidade de

dinamizacdo do énus da prova.

Com base na premissa apresentada, com o fim de chegar-se a uma justica
processual e, pautada na orientacdo doutrindria acima delineada, requer, desde ja,
Requerer a aplicacdo da teoria da distribuicdo dindmica do 6nus da prova, com a
inversdo do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a producdo da
prova pericial, tomando por base, o principio da razoabilidade, pois a seguradora
Requerida detém melhores condicBes de patrocinar esta, a fim de se apurar a verdade

real e obter a alcangando assim, a almejada justica.
DOS JUROS LEGAIS E DA CORREQAO MONETARIA

Os documentos apresentados fazem provas suficientes da incapacidade sofrida
pelo Requerente, devendo ser reconhecido o direito a indenizacdo, com juros a partir da
citacdo, e correcdo monetaria a partir da entrada em vigor da Medida Provisoéria n° 340,
ou seja, a partir do dia 29/12/2006, data que os valores foram congelados e a partir dati,

nunca mais teve reajustes.

Exceléncia, como ja é sabido, a Medida Proviséria n°® 340/2006, alterou o valor
para pagamento das indenizacdes no seguro obrigatério DPVAT, de 40 (quarenta)

salarios-minimos, para até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Pois bem, essa medida proviséria que depois foi convertida para Lei
11.482/2007, FIXOU os valores, e desde entdo, esses valores jamais foram corrigidos,

ou reajustados, sofrendo a INEVITAVEL e progressiva deterioragio pela inflagéo.
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Ressalta-se que, considerando que a inflagdo medida pelo IPCA acumulada do
més posterior a aprovagdo da mudanca (dezembro de 2006) até julho de 2012, chegou a
31,4%, a perda de valor do sinistro do DPVAT ja atingiu quase 1/3 (um terco).

Nota-se ainda que os valores arrecadados pelo DPVAT, conforme informag6es
do sitio da Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT, séo expressivos e tém
se incrementado continuamente (TODO ANO E REAJUSTADO, E O
PAGAMENTO PELO CONTRIBUINTE E OBRIGATORIO).

De uma arrecadacdo total de R$ 1,9 bilhdo em 2005, o DPVAT arrecadou R$
6,7 bilhdes em 2011. As indenizacBGes neste periodo também cresceram, mas em

proporcdes bem inferiores.

Enguanto as indenizagGes representavam 36,2% do total arrecadado com o
DPVAT em 2005, esta proporcao atingiu 34,1% em 2011, pouco mais de dois pontos a

menos.

A correcdo monetaria a partir da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 340,
ou seja, a partir do dia 29/12/2006, data que os valores foram congelados e a partir dai,
nunca mais teve reajustes, € medida que se faz urgente, para evitar o enriquecimento

sem causa das sociedades seguradoras, em detrimento do contribuinte.

Acompanhando todas as manobras das seguradoras, até conseguirem a edicao
da medida proviséria em comento, ficou claro, que a norma nao trouxe nenhuma forma
de reajuste de proposito. Tudo fazia parte de um grande plano das seguradoras para
diminuir o valor que seria repassado as vitimas de acidente, de forma progressiva.
Inclusive contando com os efeitos corrosivos decorrentes da falta de um fator ou indice

de corregdo.

Mas esse € outro assunto. Especificamente falando da correcdo monetaria,
esta visa manter o poder aquisitivo da moeda vigente no pais, meio circulante de curso
forcado com efeito liberatério das obrigacdes avencadas, cujo valor efetivo visa

estabiliza-la como meio de troca econdmica.

Sobre o assunto, sdo 0s ensinamentos do ilustre jurista José de Aguiar Dias

(DIAS, José de Aguiar, Da Responsabilidade Civil, XI? ed., revis., atual e amp., de
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acordo com o cddigo Civil de 2002 por Rui Berford Dias SP, RJ, PE: Renovar, 2006, p.

988) , a0 asseverar que:

“A formula de atualizagdo mais indicada, portanto, ¢ a corre¢do monetaria,
que é uma compensacdo a desvalorizacdo da moeda. Constitui elemento
integrante da condenacdo, desde que, no intervalo entre a data em que ocorre
o0 débito e aquela em que é satisfeito, tenha ocorrido desvalorizagdo. Se o
devedor tem que pagar 100 reais e 0s 100 reais que ele ficou a dever ndo séo
mais, 100 reais, mas 100 reais menos a desvalorizagdo sofrida pela moeda, é
evidente que s6 se exonerard do débito e o credor s6 receberd o que lhe é
devida, se o valor real, desencontrado do valor nominal, for reintegrado,
mediante o acréscimo da diferenga verificada”.

Ainda, é oportuno trazer a baila as licdes de Arnoldo Wald (WALD, Arnoldo.
Correcdo monetaria de condenacdo judicial em acéo de responsabilidade civil. Revista
de Processo, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, v. 104, n. 26, p. 133-149, out.-

dez/2001) quanto a atualizagdo monetaria, transcritas a seguir:

“Cabe agora verificar de que forma se devera calcular a corregdo monetaria
da indenizacdo, de forma a assegurar que o valor real do dano seja 0 mais
rigorosamente preservado. Trata-se de um imperativo de ordem ética e
juridica, de forma a se obter a integral reparacdo do dano sem privilegiar ou
punir qualquer das partes envolvidas.

Como ja dissemos acima, a correcdo monetaria da condenagdo ndo pode
servir de beneficio ao devedor, mas tampouco pode constituir em prémio ao
credor. Ela deve ser aplicada de forma a preservar e manter a esséncia da
indenizacdo, ajustando o0s ndmeros a realidade inflacionéria e,
consequentemente, mantendo o poder aquisitivo do dinheiro desvalorizado.

()

Sendo assim, sempre que houver depreciagdo monetaria entre 0 momento da
fixacdo do montante pecuniario da indenizacdo e o instante do pagamento, a
expressdo nominal do dinheiro deve ser reajustada para que continue a
traduzir o valor intrinseco do dano a reparar”.

Como a correcdo monetaria tem por finalidade recompor o poder aquisitivo da
moeda corroida pela inflagdo, nada mais justo, portanto, que o inicio da sua incidéncia
se dé desde a data da entrada em vigor da Medida Provisoria que alterou e CONGELOU

os valores em até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Portanto, com todas as vénias, aos que entendem que a correcdo monetaria no
seguro DPVAT, deve incidir a partir da data do sinistro ou do protocolo/distribui¢do da
acdo, pode-se afirmar com certeza que esse entendimento é absolutamente equivocado,

especificamente quando se trata de sinistro ocorrido a partir da entrada em vigor da
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medida provisoria n® 340/2006. Isso porque, como visto, essa medida provisoria,

congelou os valores LA EM 2006.

Para exemplificar, se uma pessoa sofrer um acidente de transito no ano de
2020, e deste acidente resultar incapacidade total de um dos membros inferiores, o valor
a ser pago a essa vitima pelas seguradoras, sera o valor equivalente a perda do membro
(de acordo com a tabela), em valores nominais fixados no ano de 2006. Se 0 magistrado
determinar que esse valor seja corrigido desde a data do acidente ou da distribuicdo da
acao, o prejuizo sera de enormes proporcdes, pois serdo 14 anos de deterioracdo da

moeda.

Alguns Tribunais Péatrios j& perceberam essa defasagem e j& estdo
determinando a correcdo desde a data da publicacdo da medida proviséria, sendo

vejamos:

EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. SEGURO DPVAT.
APLICACAO DA TABELA INTRODUZIDA PELA MP N° 451/08.
IMPOSSIBILIDADE. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA SUA VIGENCIA.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA PUBLICACAO DA
MP N° 340. RECOMPOSICAO DA MOEDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Medida Provisoria 451/08, que estabelece uma gradagdo do valor da
indenizacdo a depender da intensidade da deficiéncia sofrida, ndo se aplica
ao presente caso, eis que posterior a ocorréncia do sinistro.

2. Aplica-se a corregdo monetaria a partir da publicagdo da MP n° 340, eis
que desde essa data o valor da indenizacdo néo se alterou, mas o valor dos
prémios continuou sendo atualizado, propiciando, assim, a recomposicao
do valor da moeda.

3. Agravo regimental conhecido, mas improvido. (TIDFT, 22 T. Civel, ac.
487.348, Des. J.J. Costa Carvalho, julgado em 2011).

APELACAO CIVEL. DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO EM 25/04/07.
VALOR DA INDENIZACAO. CORRECAO MONETARIA. 1. E APLICAVEL A
LEGISLACAO DE REGENCIA DO DPVAT DA EPOCA DO ACIDENTE, QUE
ESTABELECE A INDENIZACAO NO VALOR DE R$13.500,00 PARA A
HIPOTESE DE INCAPACIDADE PERMANENTE, TOTAL OU PARCIAL. 2. A
CORRECAO MONETARIA INCIDE A PARTIR DA VIGENCIA DA MP 340/06, SOB
PENA DE INACEITAVEL INJUSTICA CONSISTENTE EM VALOR CORROIDO PELA
INFLACAO E AGRAVADA PELOS FREQUENTES REAJUSTES DO PREMIO.(TJ-DF
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- APC: 20080710006606 DF 0000541-65.2008.8.07.0007, Relator: CRUZ MACEDO,
Data de Julgamento: 12/09/2012, 4% Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no
DJE : 12/07/2013 . Pag.: 154).

“(...) ‘Comprovada a debilidade permanente da fung¢do locomotora do
membro inferior, ainda que em pequeno grau, nos termos da lei n° 6.194/74,
a vitima faz jus ao recebimento da indenizagdo.” (APC 2007.01.1.032.743-9)
2. ‘Com base no principio tempus regit actum, ocorrido o acidente em
01/02/2007, impde-se a indenizagdo no montante de R$ 13.500,00 (art. 3°, da
Lei 6194/74, com a redacdo dada pela Lei 11482/07), devidamente corrigido
monetariamente, tomando, como inicio da fixacdo desse valor, a data da
entrada em vigor da Medida Provisoria n® 340, isto €, 29/12/2006." (APC
2007.10.1.004308-6)  (...) (20070810070448APC, Relator ROMEU
GONZAGA NEIVA, 52 Turma Civel, julgado em 18/03/2009, DJ 06/04/2009
p. 101)”

“(..) Inadequada a interpreta¢do, ainda que positivada em resolugdo do
CNSP, quando ha lei ordinéria, portanto hierarquicamente superior, que ndo
fez qualquer distingdo quanto a gradagéo do valor da indenizagdo de acordo
com o ‘grau’ da debilidade permanente sofrida pela vitima. 4. Com base no
principio tempus regit actum, ocorrido o acidente em 01/02/2007, impde-se a
indenizacdo no montante de R$ 13.500,00 (art. 3°, da Lei 6194/74, com a
redacdo dada pela Lei 11482/07), devidamente corrigido monetariamente,
tomando, como inicio da fixacao desse valor, a data da entrada em vigor da
Medida Provisoria n° 340, isto é, 29/12/2006. (...).(20071010043086APC,
Relator J.J. COSTA CARVALHO, 22 Turma Civel, julgado em 19/11/2008,
DJ 14/01/2009 p. 100)”

“APELACAO CIVEL. COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
AUSENCIA DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA
DA AQAO. NAO CONFIGURAQAO. NEXO CAUSAL COMPROVADO
POR OUTROS DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. A comprovacdo do
nexo causal do acidente e das lesdes pode ser feita por meio de outros
documentos, quando ausente o registro de ocorréncia perante a autoridade
policial. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA
EDICAO DA MP 340/2006 (29/12/2006).

A indenizag&do devida pelo seguro DPVAT, em caso de acidente ocorrido
apos as alteragdes perpetradas pela Medida Provisdria 340/2006, deve
ser corrigida monetariamente a partir da data de sua edi¢do
(29/12/2006), por se tratar de medida que visa a reposicdo inflacionaria
no periodo. RECURSO NAO PROVIDO, COM ALTERACAO, DE
OFICIO, DA CORRECAO MONETARIA” (TJPR - 92 C.Civel - AC -
1259547-4 - Paranavai - Rel.: Vilma Régia Ramos de Rezende - Unanime
--J.06.11.2014).

Sobre 0 tema, 0 Desembargador JOSE ANICETO, do Tribunal de Justica do

Parana, fez as seguintes consideracGes em voto de processo em que foi relator:

“Alias, permitir que a seguradora pague em 2015 o mesmo valor fixado
em 2006 é admitir um enriquecimento ilicito absurdo.

Veja-se que a aplicagdo da correcdo monetaria a partir da edi¢do da
Medida Provisoria n® 340/2006, reflete a mera recomposi¢do do poder
aquisitivo do valor devido com base na referida MP. Ademais, o
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magistrado pode, mesmo ndo tendo havido pedido expresso, alterar a
condenagdo no pagamento da correcdo monetaria porque esta se
caracteriza como acessorio e consectario ldgico da condenagéo principal,
incidindo independentemente da vontade da parte.

Portanto, é devido o pagamento da corre¢do monetaria sobre o valor da
indenizagdo, da data da entrada em vigor da MP 340/2006, ou seja,
29/12/2006, conforme determinou a sentenca”.

O Tribunal de Justica de Santa Catarina, tem um entendimento diferente a
respeito, porém, com o0 mesmo raciocinio, evitar a depreciagdo dos valores instituidos
pela medida provisoria que foi convertida na Lei 11.482/2007, determinando a correcao

desde a publicagdo da Lei, ou seja, desde 31/05/2007, nesses termos:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. PAGAMENTO DE
SEGURO DPVAT. INCIDENCIA DE CORREGCAO MONETARIA.
PERCENTUAL A SER APLICADO SOBRE VALOR FIXADO NA LEI
11.482/2007. CIFRA QUE REPRESENTA DETERMINADO POTENCIAL
AQUISITIVO. CORREQAO MONETARIA QUE DEVE INCIDIR DESDE
A DATA DE PUBLICACAO DA LEI 11.482/2007, A FIM DE QUE SE
PRESERVE O PODER AQUISITIVO CONFERIDO PELO LEGISLADOR
A INDENIZAQAO RELATIVA AO SEGURO DPVAT. RECURSO
PROVIDO. A representagdo numérica que se da um valor é tdo somente o
indice do poder aquisitivo que tal valor representa. Logo, quando o
Legislador estabeleceu, na Lei n. 11.482, publicada em 31-5-2007, que a
indenizacéo relativa ao seguro DPVAT deveria ser calculada com base no
valor maximo de R$ 13.500,00, o legislador conferiu aos respectivos
segurados o direito de receber determinado percentual do equivalente ao
poder aquisitivo que R$ 13.500,00 representavam em 31-5-2007. Por
conseguinte, os mesmos R$ 13.500,00, nas datas em que ocorreram 0S
acidentes de transito com os autores apelantes, ndo representavam mais 0
potencial aquisitivo que o Legislador destinou & indenizagdo relativa ao
seguro DPVAT, ja que, para tanto, os R$ 13.500,00 careceriam ser corrigidos
monetariamente, segundo o INPC/IBGE”. (TJ-SC - AC: 20130517842 SC
2013.051784-2 (Acdrdao), Relator: Carlos Prudéncio, Data de Julgamento:
02/09/2013, Primeira Camara de Direito Civil Julgado)

Veja nobre julgador, que a progressiva deterioragdo dos valores pagos a titulo
de indenizacdo no seguro DPVAT, é motivo de preocupacgdo, ndo podendo o judiciario

fechar seus olhos para esse particular.

Portanto, requer seja reconhecido o direito a indenizagéo, e determinado que a
seguradora pague tal indenizacdo referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT
com JUROS LEGAIS de 1,0% (um por cento) ao més, A PARTIR DA CITACAO
INICIAL, e CORRECAO MONETARIA com o indice INPC, a partir da data em que
entrou em vigor a medida provisoria n® 340/2006 que alterou o valor da indenizagdo e

fixou em até R$ 13.500,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo

e ndo houve reajuste ou corre¢do);
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DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

O advogado - em consonancia com o art. 133 da Constituicdo Federal, bem
como, com o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil - é indispensavel a
administracédo da justica, sendo a postulacdo a qualquer 6rgdo do Poder Judiciario e aos
Juizados Especiais sua atividade privativa, tendo direito assegurado aos honorarios

convencionados, fixados por arbitramento e os de sucumbéncia.
O Art. 22 da Lei 8906/94 assim preleciona:

“Art. 22 - A prestacdo de servico profissional assegura aos
inscritos na OAB o direito aos honorarios convencionais, aos fixados por

arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.”

Neste diapasdo, os honoréarios de sucumbéncia sdo devidos a titulo de
gratificacdo, pelo motivo da boa atuacdo do advogado na defesa dos interesses da parte
vencedora. Quanto mais 0 empenho dele tiver nexo com o resultado do processo, ha de

se convir que maior seja a verba honoréria.

Pois bem, percebe-se que o zelo profissional dos patronos desta
demanda é satisfatério, uma vez que tentam por todos os meios legais - munidos de
direito para respaldar o pleito - a procedéncia da presente acdo de indenizacdo, no fito
de aliviar a dor da parte autora, de acordo com a funcéo social do advogado e respeito a

ética profissional.

O art. 20 do CPC, assim verbis:

Art. 20 - A sentenga condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas
que antecipou e 0s honorarios advocaticios (...)

§1°- O juiz, ao decidir qualquer incidente ou recurso, condenard nas
despesas o0 vencido. (Alterado pela L-005.925-1973)

()

§ 3° - Os honorérios serdo fixados entre o minimo de 10% (dez por cento) e
0 maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagéo, atendidos:
(Alterado pela L-005.925-1973)

§ 40 — “Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em
que ndo houver condenacdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas
execucdes, embargadas ou ndo, o0s honorarios serdo fixados
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consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a,
b e ¢ do paragrafo anterior.” (g.n.)

a) O GRAU DE ZELO DO PROFISSIONAL;

Por ter laborado em nome da dignidade da pessoa humana, por rebater a
avareza da Seguradora Requerida, de todas as formas em direito admitidas, com muito
zelo, modestamente requer-se que a Requerida seja condenado no pagamento de

honorarios advocaticios.

Contudo, requer seja condenada a seguradora, de acordo com o art. 20, 8 3° ou
seja, entre 10% a 20%, caso o direito a indenizacdo da parte autora ultrapasse a metade
do maximo permitido em lei, ou seja, 0 maximo permitido em lei é de R$ 13.500,00,
portanto, a metade é de R$ 6.750,00, aplicando assim, o paragrafo 3° do art. 20, que
assim prevé:

§ 3° - Os honorarios serdo fixados entre 0 minimo de 10% (dez por cento) e

0 maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagéo, atendidos:
(Alterado pela L-005.925-1973)

Porém, caso o valor a ser indenizada a parte autora, ndo ultrapasse a metade do
valor méaximo permitido em lei, 0 que torna pequeno o valor, requer a aplicacdo do

paragrafo 4° do art. 20, que assim prescreve:

§ 40 — “Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel,
naquelas em que ndo houver condenacdo ou for vencida a
Fazenda Publica, e nas execucdes, embargadas ou ndo, oS
honorérios serdo fixados consoante apreciacdo equitativa do
juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do paragrafo
anterior.” (g.n.)

Esse dispositivo existe no Cdédigo de Processo civil, para evitar que honorarios
0s honorérios sejam irrisorios, aviltantes, e até desrespeitoso. A jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica é pacifica quanto a aplicacdo do artigo 20, § 4°, do CPC

aos casos como o dos autos, sendo vejamos:

“Pequeno que seja o valor da causa, os tribunais ndo podem aviltar os
honorérios de advogado, que devem corresponder a justa remuneragéo
por trabalho profissional; nada importa que o vulto da demanda néao
justifique a despesa” (STJ, Al n. 325.270-SP, rel. Min Nancy Andrighi, j.
em 20-3-2001).
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“O arbitramento dos honoréarios advocaticios em patamar irrisorio
¢ aviltante e atenta contra o exercicio profissional.” (AgRg no Ag
954.995/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 18/03/2008, DJe 23/04/2008 — grifou-se.)

Diante do exposto, requer seja a Requerida condenada a pagar os honorarios
advocaticios, no patamar de 20% (vinte por cento) caso o direito a indenizacdo da parte
autora ultrapasse a metade do méaximo indenizavel, ou que seja arbitrado um valor
equitativamente de acordo com o § 4° do art. 20 do CPC, caso o valor da condenagéo

seja baixo.

DO PEDIDO

Ex positis, ao reconhecer que a Indenizacdo do Seguro Obrigatério tem como
efeito beneficiar quaisquer vitimas de acidente de transito e ndo as seguradoras do

sistema, 0 Requerente requer a VVossa Exceléncia o que segue:

a) A concessao da justica gratuita, haja vista 0 Requerente nao tem condicdes
de arcar com as despesas processuais, sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.
Para tanto, fulcra-se no art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e o art. 2°, paragrafo
Unico, da Lei n°® 1.060/50.

b) Que Vossa Exceléncia designe data para realizacdo de Audiéncia de
Conciliacdo, expedindo-se 0 competente mandado de citacdo ao Réu no enderego
fornecido pelo autor, citacdo essa que deverd ser por CORREIOS COM AVISO
DE RECEBIMENTO (AR), nos termos dos Arts. 221, inciso | e 222, do CPC, para
nela comparecer, caso queira, apresentar contestacdo no prazo legal, sob pena de

confissao e revelia;

c) Requer a aplicacéo da teoria da distribuicdo dindmica do 6nus da prova, com
a inversdo do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a producéo da
prova pericial, tomando por base, o principio da razoabilidade, pois a seguradora
Requerida detém melhores condi¢Bes de patrocinar esta, a fim de se apurar a verdade

real e alcancando assim, a almejada justica;

d) Se eventualmente pelos motivos elencados em lei, for decretada a revelia
da Seguradora Requerida, requer seja aplicada a teoria da distribuicdo dindmica do

Onus da prova, com a inversdao do 6nus de suportar as despesas com a producdo da

Num. 22402132 - Pag. 18



prova pericial, condenando a Ré a arcar com os honordrios periciais, arbitrados por
Vossa Exceléncia, que deverdo ser pagos ao final do processo, pois ndo pode o
estado arcar com tal énus por desidia da Seguradora, também ndo pode a mesma
beneficiar-se da propria torpeza (haja vista que se for o Estado incumbido de tais

despesas, a seguradora estaria sendo premiada por ser revel, 0 que nao é admissivel);

e)Que julgue a presente  Ac¢do TOTALMENTE PROCEDENTE,
reconhecendo o direito a indenizacéo, e determine que a seguradora pague tal
indenizacéo referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com juros a partir
da citacdo, e CORRECAO MONETARIA com o indice INPC, a partir da data em
que entrou em vigor a medida provisoria n® 340/2006 que alterou o valor da indenizacédo
e fixou em até R$ 13.500,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou

fixo e ndo houve reajuste ou correcao);

f) A condenacdo da Requerida no pagamento das custas e demais despesas

processuais, bem como no pagamento dos honorarios advocaticios.

f.a) Quanto aos honorarios advocaticios, requer seja condenada a seguradora,
de acordo com o art. 20, 8 3°, ou seja, no importe de 20%, caso o direito a indenizagédo
da parte autora ultrapasse a metade do maximo indenizavel, ou seja, 0 maximo
indenizavel é de R$ 13.500,00, portanto, a metade é de R$ 6.750,00, se o valor da
condenagcdo for maior que isso, pugna pela aplicacdo do paragrafo 3° do art. 20 do CPC

na condenacéo dos honorarios.

f.b) Porém, caso o valor a ser indenizada a parte autora, ndo ultrapasse a
metade do valor méaximo indenizavel, o que torna pequeno o valor, requer a
condenacdo da Requerida nos honorérios advocaticios, com fundamento no paragrafo
4°do art. 20 do CPC, evitando assim honorérios irrisérios e a consequente

desvalorizacéo profissional.
g) Requer a designacéo de pericia médica;

h) Protesta e requer, ainda, provar o alegado por todos 0s meios de prova em

direito admitidas, principalmente pela juntada posterior de outros documentos, pericial,
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testemunhal, devendo ainda, o Requerido colacionar aos autos os documentos

necessarios para o desenrolar da questéo, por ser de direito e de justica;

i) Que sejam as notificagdes e intimacdes realizadas EXCLUSIVAMENTE
no nome da DR? IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE,
OAB/PB - 21.953, sob pena de nulidade, conforme preceitua o art. 236, § 1° do CPC;

Da-se a presente causa o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), apenas para fins de algada.

T. em que,
P. e E. Deferimento.
Jodo Pessoa/PB, 02 de Julho de 2019.

Izabela Roque de Siqueira Freitas e Freire

OAB/PB 21.953
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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Guia de Recolhimento de Custas e Taxas

Lei n°®5.672/92, Lei n® 6.682/98 e Lei n° 6.688/98 (Via da parte)

Namero do boleto:
200.2.19.17572/01

Data de emissé&o:

N° do Processo: Comarca: Classe Processual:

Joao Pessoal ACAO POPULAR - CIVEL - 66

NUmero da guia: 200.2019.617572 Tipo da Guia: Custas Prévias
Detalhamento:

- Custas Processuais: R$ 1.009,40

- Taxa bancaria: R$ 1,35

Observagdes:
- Pagar nas agéncias do Banco do Brasil ou nos correspondentes bancarios.
- O nimero da guia devera ser informado na distribuicdo do processo.

866700000106 107509283183 520190701208 021917572014

01/07/2019
Data de vencimento:
01/07/2019
UFR vigente:
R$ 50,47
Conta FEJPA:
1618-7228.039-6
Parcela:
1/1
Valor total:
R$ 1.010,75
Desconto total:
R$ 0,00
Valor final:
R$ 1.010,75

Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Guia de Recolhimento de Custas e Taxas
Lei n°5.672/92, Lei n° 6.682/98 e Lei n° 6.688/98

(Via do processo)

Numero do boleto:
200.2.19.17572/01

Data de emissé&o:

01/07/2019

N° do Processo: Comarca: Classe Processual:

Joao Pessoa ACAO POPULAR - CIVEL - 66

Data de vencimento:

01/07/2019

Numero da guia: 200.2019.617572 Tipo de Guia: Custas Prévias

UFR vigente:

R$ 50,47

Detalhamento:

- Custas Processuais:
- Taxa bancéria:

R$ 1.009,40
R$ 1,35

Conta FEJPA:

1618-7228.039-6

Observacdes:

- Pagar nas agéncias do Banco do Brasil ou nos correspondentes bancarios.
- O nimero da guia devera ser informado na distribuigdo do processo.

866700000106 107509283183 520190701208 021917572014

Parcela:
1/1
Valor total:
R$ 1.010,75
Desconto total:
R$ 0,00
Valor final:
R$ 1.010,75

Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Guia de Recolhimento de Custas e Taxas

Namero do boleto:
200.2.19.17572/01

Lei n®5.672/92, Lei n® 6.682/98 e Lei n® 6.688/98

(Via do banco)

Data de emisséo:

N° do Processo: Comarca: Classe Processual:

Joao Pessoaj ACAO POPULAR - CIVEL - 66

NUumero da guia: 200.2019.617572 Tipo de Guia: Custas Prévias

Detalhamento:

- Custas Processuais:
- Taxa bancéria:

R$ 1.009,40
R$ 1,35

Observagdes:

- Pagar nas agéncias do Banco do Brasil ou nos correspondentes bancarios.
- O nimero da guia devera ser informado na distribuicdo do processo.

866700000106 107509283183 520190701208 021917572014

01/07/2019
Data de vencimento:
01/07/2019
UFR vigente:
R$ 50,47
Conta FEJPA:
1618-7228.039-6
Parcela:
11
Valor total:
R$ 1.010,75
Desconto total:
R$ 0,00
Valor final:
R$ 1.010,75
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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Sistema de Custas Online

Guia de Custas Prévias

N° Guia: 200.2019.617572 Data Vencimento: 31/07/2019 Data Emissdo: 01/07/2019
Comarca: Joao Pessoa
Classe: ACAO POPULAR - CIVEL - 66
Promovente: MISAEL MENDES DA SILVA
Promovido:
Valor da Causa: R$ 13.500,00
Despesas Processuais: R$ 0,00 Custas: R$ 1.009,40 Taxa: R$ 0,00

Total da Guia: R$ 1.009,40

Certifico que os dados referentes a comarca, classe, partes, valor da causa e diligéncias constantes na guia de custas online
conferem com os dados constantes na peti¢éo inicial, conforme as leis 5.672/92 e 6.688/98.

Servidor

APRESENTACAO OBRIGATORIA QUANDO DO PROTOCOLAMENTO DA ACAO.

Assinado eletronicamente por: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE - 02/07/2019 18:18:06 Num. 22402133 - Pég. 2




ODigueira

ADVOGADDS &"'Eﬁﬁi‘ﬁﬁé
| CSfrere

PROCURACAO, DECLARACAQ DE HIPOSSUFICIENCIA E CONTRATO

Pelo presente instrumento particular de procuragdio. o eutorgante infra qualificado confere aos
mandatarios, também qualificados, os podéres abaixo transcritos:

OUTORGANTE:  MISAEL MENDES DA SILVA Nacionalidade: BRASILEIRO
Estado civil: SOLTEIROCPF n” 073,424.089-99, Endereco; RUA DAS#FRINCHEIRAS .
679, Centro, CEP: S8011-000, Nio Possui endereco Eletronico.

OUTORGADOS: Joacil Freire da Silva Jumor, brasileiro, casado, advogado. inscrito na OAB/PE n°
22711, l'-'ahe]a anue de Siquura Freitas e Frt,ir;, bmuileirﬁ ca_wu.ia 1dvm_ddg in‘.c,rjid ni {}A,H. [-!]'-! n°

Bu.dinz Roque de hlquem l' reitas. hmhura.la e¢m Dlrcllo portadnr't dﬂ B I'-‘P snh o n°087761. 1%-1 :-%ﬁ
ambos cotn escritdrio profissional na Av. Cruz das Armas, n"2528, sala n®04, Cruz das Armas. Jodo
Pessoa/PI3, CEP n" 58087-000, Enderego eletromeo: sefadvogados@gmail com. telefone: (83) 98719-
3539 / OBTSB-TO0]
PARA O FIM ESPECIAL DE: Ingressar com agiio judicial e/ou medida extrajudicial,
DOS PODERES: confere poderes para praticarem todos o0s atos necessarios para o bom e fiel
desempenho deste mandato, podendo perante qualquer Vara, Tribunal ou Instancia reparticdes publicas
federais, estaduals ¢ municipais; entidades autdrquicas e paraestatais, pessoss fisicas ¢ juridicas, de direito
privado ou publico, podendo ainda os owtorgados nesta cidade ou onde se apresentarem-se com esta,
fazerem carga de processos. defenderem 0s meus interesses ¢ diretos perante qualquer juizo ou
ﬂ.immhtrac,au em gualquer pleito miciade ou por se iniciar, em gue for autor ou réi, aponente ou
assistente. proporem, requerimentos e agdes contra quem de direito, requererem beneficios. variarem.
renovarem, transigirem, fazerem acordes; receberem e darem quitagiio, confessarem, prestarem
declaragdes. interporem todos os recursos legais para qualquer tnbunal ou instincia, desistirem e
assimarem desisténcias de agles, prestarem compromissos. levantarem alvaris, receberem citacio e
ntimagio. Finalmente. por lei, conferimos, mnda, aos ouwtorgados. os poderes, por mals ¢speciais gue
séjam, podendo renunciar aos valores que ultrapassaram o teto delimitador da competéneia dos JEFs. ao
. tempo do ajuizamento da agiio, para defenderem a execugBo deste mandato, mclusive aqueles que
dependam de delegagiio especial ¢ que nfio estejam, aqui, expressamente, mencionados, dando tudo por
bom, firme ¢ valioso. podende substabelecerem o presente mandatd com ou 'sem reserva de poderes, tudo
limitado ao fim especial constante do cabegalho.
DA HIPOSSUFICIENCIA ' Declara ainda ofa} L‘l-umrg}mlc(sj nos termos da Ler n®*7 115, de 29/08/1989
¢ ainda, com a finalidade de obter a gratuidade da justiga(l.ei de n®1 060, de 05/02/1950, que nio possul
condigbes econfmico-financeiras de arcar com as custas processuals e honorarios advocaticios sem
prejuizo do sustento proprio e'ou da familia, estando ciente de que, se falsa for esta declaragio, mcorrera
nas penas do crime do art. 299 do CPE(falsidade ideologica).
DO CONTRATO DE HONORARIOS: Ressalta-se que declara oa) outorgante(s). esta ciente ¢ ainds
s¢ compromete a efetuar o pagamento aos outorgados. no percentual de 30% {trinta por cento). a titulo de
honorarios advocaticios, de tudo o que vier a receber com o éxito processual. mediante acordo ou
resclughc extrajudicial. que ocorra a partir da data de assinatura desta procuraciio, em favor dos
advogados supracitados, daquilc que for condenado/acordado, sérvindo este instrumento como prova de
contratacio

Jodo Pesseoa/FB, 29 de Outubro de 2018,

etV —

OUTORGANTE

Avenida Cruz das Armas, n° 2528, sala 04-Térreo, CEP n°® 58087-000, Jodo Pessoa-PB. | Pag
(83) 68716-3530 / 6B75H8-T001 / 9BBBD-0022 | 986IT7-7632 / 3512-5058
o E-mail: sefadvogados@gmail.com
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DUMPANHLE DF GUA T FSGOTUS DR FRARA
Rua Faliciana Cime, 720 - Jaguaribe Jodo Pessoa - PB 463701
CEP: S8 ME-AT0 - GHPI. 08 123 85410001 47

REFERENC IA
ONTA DE COMSUMG DF AGUA / ESGDTO E SERVICOS ABRSZGLY

OAD BATISTA DE PONTES

LA DR ANTONIO LINS 5%

TRUY DA ARMAS SH0B5. 53
OAO PESSOA

Inscrigao smi Duantldade de Ecunumms Responsavel

hepaxend £ 801 i
M1, 14. 125, 0234 1] 1 ] 1 L] i BiHHIE 210

Hidrometro |Data de Instalagao| Lecalizagdo |Situagdo Agua|Situagio Esgotol
{LSSOTH1Y 14/12/2010 4 LIGA DO 11 AT

e ——
ANTERIOR | ATUAL | CONSUMD Jadl | RWUM. DE DIAS !

T 7ae 2 29 BE/D5/ 2007 | _ mmg;g::s:a:{iﬁ:nm l
HEST. DE CONS./AMOR. LEIT.| QUALID. DA AGUA-DECRETOD 2.914/2811-H5 & _u.__J
UT/2016 & 47 PARAMETROS F#IG, ANALIS. COMFORUESL 1—H-L-—,~_-T~.:-‘-‘:'—'_—'_'_ e
MOV 2018 I TURBTDE? 204 267 267 i |
DEZ/2016 a @ CoR 7 166 156 ! 1
JAM/ 2017 1@ CLORD 294 267 267 | ;

FEV/2017 CO ) COL.TERMOT @ ) ) | ATESTADO MEDICO |
MARS 2017 z a coL, TOTAIS 29 267 267 i
HEDTACHD 5 DALDS REFERENTES A:FEV/

b
DATA Db LEITURA; 98042017 HORA DA LEITURA: @9:25:32 slesio pargas devidesfins que o)
IDESCRICAD CONSUME WL AGUA VL ESGOTO .
RESIDENCIAL LONSUMO ATE 18m 1@ 36,84 20,47 < . =
P47 - JURGS DE HORA R&Q 27 -
S@- ACRESCIMOCS) MESCES) ANT R$1.32

-

foi atendido{a) por mim, nesta data, ficando

|
i
I
i

| impossibilitado(a) de exercer suas funcoes

s HE 0 AL LAt f7) dias.

| cipioe O 234 HoSId

VALOR &PROAIMADGD DE TRIBUTOS. R3G.13 PIS F COFINS. LEL 12 FALA120 ‘ - M {{é '(

VENCIMENTO: Total a Pagar:
T AT B30T, 4
w. 1E,11 R ol ¥ " {y
Gy z Joao Pessoa,_x?-i;e i e 20¥ ?
a1 LILKA. REAL [7a08 ) R
S10a D Ly b ATURAMENTO: REAL TIRG DE TRHIFG:hK A, |
WSICAD Db UEB. AMTERIORCESY . " i
MAD Ex[STECHD CONTACS) ARTER, €N LFEITD |
EHFORMACOES GERATS: |
e P.Fl _.LI.!: COMODIDADE, PAGUE SU& ronTY PELA IN ot BEBLT \
AT W l
__@_CﬂGEPA MATRICULA  f5if 0 nilu Pi oteiT0 | TOTAL A PAGAR
e | AT ) SRR b O W RO KAGT
BB A - 3 R TI ! {1 R T

i

T T
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e {m.%;;}' MINISTERID DA
- %\a i) ~

GOVERHADDR TARCISHY BURITY

CERTIDAO

N°. 2212/2015

Atendendo solicitagdo de MISAEL MENDES DA SILVA de acordo com busca
~rocedidas no Servico de Arquivo Médico e Estatistica — SAME do Complex

vitalar Mangabeira Governador Tarcisio Burity, certifico a constatagéo de Ficha d
Atendimento Ambulatorial n® 774320 pertencente ao requerente que foi atendido n
Unidade de Emergéncia do Ortotrauma no dia 13/07/2015 as 15h31min, vitima qued
de moto, apresentando trauma em perna direita.

Submetida a avaliagdo médica e exame de imagem que ndo evidenciou fratur:
Mledicado e liberado.

E -para constar eu, Christine Maria Batista de Brito Lyra, Médica da Vigilancia a saude

dato e assino a presente certidao.

Jo&o Pessoa, 19 de agosto de 2015

Qpaandocia. BN
Médica da Vigilancia a Saude
CRM/PB 3137

1 % Assinado eletronicamente por: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE - 02/07/2019 18:18:08 Num. 22402606 - pag_ 4
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Sacretaria da

Saguranca & da Defesa Sacial

Delegacia Geral Da Policia Civil

1® Superintancéncia Regional De Policia Civil
Central de Policia Civi: de Jodo Pessoa

GOVERNO
DAPARAIBA

CERTIDAO DE REGISTRO DE OCORRENCIA
o 1 6.1.00.400

CERTIFICO, em raz8o de meu oficio & a requérimento verbal de pegsoa
interessada, o Registro de Ocorréncia Policial N® 04975,01,2018,1.00.400, cujo teor agora pdsso a
franscrever na integra: Aols) 25 dias do més de Novembro de 20186, nesta cidade de Jodo Pessoa,
Centrat de Policia Civil de Jodo Pessoa, presente o(a) Delegadofa) de Politia Civil Paolicial,
FRANCISCO DEUSDEDIT LEITa0 FILHO, comigo, CARLOS ANTONIO DUARTE FELIX, Escrivio
De Policia, as 17:50 horas, compareceu MISAEL MENDES DA SILVA, nacionalidade BRASILEIRA,
profissdo Motorista, naturalidade Jodo PessoalParaiba, data de nascimento 29 de Maio de 1980,
idade 26, filiagdo Maria da Conceigdo Mendes & José augusto da Silva, Documento - CPF:
(073.424.089-99, residente Rua Inacio de Melo, 30[NAD INFORMANDO], Cruz das Armas, na cidade
de lodc Pessoa/PB, telefone (B3) QB721-68044.

Dados dos Fatos:
(1} - Local: [Nf\O INFORMADO], numera: [fo('} INFORMADOQ], complementa: [Nf\D INFORMADO],

Alto do Mateus, Jodo Pessoa - PB; Tipo do Local: VIA/LOCAL DE ACESSO PUBLICO (RUA,
PRACA, ETCY; Data/Hora: 13/07/15 04.35

E NOTIFICOU O SEGUINTE:

QUE, no dia 13/07/15, por volta das 04:35h, quando conduzia 2 motocicleta de marca HONDA/CG
125 FAN, cor preta, anc 2008. de placa MNX-2692/PB, chassi n° SC2JC30708RTT3570, registrada
am nome da Giliard Pereira Telxeira, pela via de acesso oeste, no conjunto Alto do Mateus, nesta
cidade de Jodo Pessoa/PB, apos ser atingido por um veiculo de placa nao identificada, o notificante
perdau 0 controle de direcdo caindo ao solo, & que em decorréncia desse fato veio a sofrer trauma
na pema direita, sendo conduzico ao Complexo Hospitalar de Mangabeira, onde se submeteu a
procedimentos medicos.

MNada mais havendc a declarar, foi cientificado o declarante das implicactes legais
contidas no Artigo 299 do Codigo Penal Brasileiro, depais de lido & achado conforme, expego a
presente Certidao. A referida & verdade, Dou fé. ‘

Jo ) 25 de Novembro dg 2018
D an ;2;‘--/& ] AP
CARLOS ANTONIO DUARTE FEL,I): ) MISAEL MENDES DA'SILVA
Escriviio De Policia Noticiante
R g FOix
Catos ARONIO e
Eacitvd0 08 PEET
Wt 435605
Procedimento: 04975.01.2016.1.00.400
n -
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Poder Judiciario da Paraiba
42 Vara Civel da Capital
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
0835498-83.2019.8.15.2001
AUTOR: MISAEL MENDES DA SILVA
REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS S/A

DESPACHO

Vistos, etc.

Intime-se a parte autora para emendar a peticao inicial, no prazo de 15 (quinze) dias,
juntando aos autos copia do prévio requerimento administrativo, tendo em vista tratar-se de
documento indispensavel a propositura do presente feito, sob pena de indeferimento da inicial,
nos termos dos arts. 320 c/c 321 do CPC/15 e jurisprudéncia do TIPBL;

Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 3 de julho de 2019.
Juiz(a) de Direito

1 APELACAO CIVEL. AGCAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. ACIDENTE DE VEICULO AUTOMOTOR. FALECIMENTO
DO GENITOR. AUSENCIA DE REQUERIMENTO NA VIA ADMINISTRATIVA. REQUISITO AO EXERCICIO DO DIREITO DE AGAO. COMPATIBILIDADE
DA EXIGENCIA COM A GARANTIA DO AMPLO ACESSO AO PODER JUDICIARIO. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MATERIA COM
REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DEMANDA AJUIZADA ANTES DO JULGAMENTO DO ARESTO
PARADIGMA. SENTENGA EM MANIFESTO CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DA CORTE SUPREMA. ANULAGAO DO DECISUM COM
SOBRESTAMENTO DO FEITO PARA INTIMAGAO DOS DEMANDANTES ACERCA DO INTERESSE EM APRESENTAR REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO, SOB PENA DE EXTINGAO SEM RESOLUGAO DO MERITO. PROVIMENTO. - O Supremo Tribunal Federal, em repercuss&o geral,
firmou entendimento de que o estabelecimento de condigdes para o exercicio do direito de acédo é compativel com o principio do livre acesso ao Poder
Judiciério, previsto no art. 5.°, XXXV, da Constituicdo Federal. - A auséncia de prévio requerimento administrativo para o pagamento do seguro DPVAT
acarreta a inexisténcia de uma das condi¢ées da ag&o. - (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00006368720148150581, 32 Camara Especializada
Civel, Relator DESA. MARIA DAS GRACAS MORAIS GUEDES , j. em 28-06-2017)
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segue em anexo
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3 _}#_11' Assinado eletronicamente por: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE - 25/07/2019 10:22:42
http://pje.tjpb.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19072510224207900000022289020

3 NUmero do documento: 19072510224207900000022289020
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_ JU 31823571 6 BR

ECT - EMP. BRAS. DE CORREIOS E TELEGRAFDS

Ag: 30300436 ~ AC CRUZ DAS ARMAS

JOAD PESSOA = P8
L. .. 340"8316475993 Ins Est.: 160745500

EUHPRGVANTE Do CLIENTE

Movimento..: 24/07/ 401% Hora ....... 2 13:24:27
Caixa......: 92633851 Matricula..: 84767693
Lancamento. - 034 ﬂtemdamento. 00026
Modalidade A Vl°td ID lquete.; 1678221208
DESCRICAD uTD PRECO(RE)
CARTA NAD COML REGL 1 8, 55+

Valor do Porte(RE)..: 2.80

Cep Destino: 20031205 (RJ)

Peso real (G).......: 55

Peso Tarifado:......: 0,055

OBJET. . o et JU318£357168R

REGISTRO A VISTA....: 537
TOTAL DO ATEND[MENTD‘%) 8, 55

Valor Declar ado nac so] lf.ltado RS)
No caso de objeto com valor,
utilize o servigo adicional de valor declarado.

TOTAL (Rp) =======> 8,55
VALOR RECEBID[](R$ = 8,55

SERV. PDSTAIS UlRElTU‘ DE\IERES—LEI (353& 8

Ganhe tempo!

Baixe o APP de Pré-Atendimento dos Correios
Tenha sempre em maos o nimero do ID Tiquete
deste comprovante, para eventual contato com

os Correios.
VIA-CLIENTE SARA 7.9.00
Assinado eletronicamente por: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE - 25/07/2019 10:22:42 Num. 22981363 - Pég. 1

2 http://pje.tjpb.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19072510224216700000022289180
3 Numero do documento: 19072510224216700000022289180
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em anexo

] ";-"'i'_'.' Assinado eletronicamente por: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE - 25/07/2019 10:29:12 Num. 22981474 - Pég. 1
" hitp://pje.tjpb.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19072510291203900000022289436

Numero do documento: 19072510291203900000022289436



b LibEr

Aaministiadora 66 Sequro DOVAT

Rio de Janeiro, 04 de Abril de 2018

Aos Cuidados de: MISAEL MENDES DA SILVA

N2 Sinistro: 3170534491

Vitima: MISAEL MENDES DA SILVA

Data do Acidente: 13/07/2015

Cobertura: INVALIDEZ

Procurador: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE

Assunto: NEGATIVA POR AUSENCIA DE COMPROVACAO DOCUMENTAL

Senhor(a),

Até a presente data, ndo recebemos a documentagdo complementar solicitada para
prosseguimento da andlise do seu pedido de indenizacdo cadastrado sob o sinistro ntimero
3170534491.

Tendo em vista que a pendéncia n3o foi sanada no periodo de 180 dias, informamos que o seu
pedido de indenizagdo foi negado.

Caso deseje dar continuidade ao seu pedido de indenizagdo, procure o ponto de atendimento
onde o seu processo foi aberto para apresentar os documentos complementares.

Qualquer duvida, acesse o nosso site www.seguradoralider.com.br ou ligue para o SAC DPVAT
0800 022 12 04. Para pessoas com deficiéncia auditiva, ligue para 0800 022 12 06. Tenha em
maos o numero do sinistro e o CPF do beneficiario.

Atenciosamente.

Seguradora Lider-DPVAT

Cartan? 12610449

Num. 22981480 - Pag. 1
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Assinado eletronicamente por: IZABELA ROQUE DE SIQUEIRA FREITAS E FREIRE - 25/07/2019 10:29:12

* hitp://pje.tjpb.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19072510291239500000022289442

Ndmero do documento: 19072510291239500000022289442
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Poder Judiciario da Paraiba
42 Vara Civel da Capital

Av. Jodo Machado, s/n, Centro, Jodo Pessoa — PB CEP: 58013-520

PROCESSO NUMERO: 0835498-83.2019.8.15.2001
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

AUTOR: MISAEL MENDES DA SILVA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS S/A

CONCLUSAO

Nessa data faco conclusé@o dos presentes autos ao M.M. Juiz de Direito,
para os devidos fins.
Joao Pessoa, 25 de julho de 2019
MARIANA RIAN ESPINOLA MANGUEIRA ZENAIDE NOBREGA
Técnico Judiciario

R Assinado eletronicamente por: MARIANA RIAN ESPINOLA MANGUEIRA ZENAIDE NOBREGA - 25/07/2019 15:47:17 Num. 22997654 - Pég. 1
¥ http://pje.tipb.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19072515471517400000022304123
Numero do documento: 19072515471517400000022304123




Poder Judiciario da Paraiba
42 Vara Civel da Capital

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

0835498-83.2019.8.15.2001

AUTOR: MISAEL MENDES DA SILVA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

Vistos, etc.
Defiro o pedido de Justica Gratuita formulado pela parte autora.

Diante das especificidades da causa, de modo a adequar o rito processual as necessidades do
conflito e considerando o principio da duracao razoavel do processo, bem como a impossibilidade
deste juizo de avocar para si as audiéncias de conciliagcdo sob pena de inviabilizar o
funcionamento desta unidade judiciaria, deixo para momento oportuno a analise da conveniéncia
da audiéncia de conciliacdo.(CPC, art.139, VI e Enunciado n.35 da ENFAM).

Cite-se a parte Ré para contestar o feito no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, cientificando-lhe que
a auséncia de contestacao implicara revelia, o que poderd resultar presun¢éo de veracidade da
matéria fatica apresentada na petig&o inicial.

Joao Pessoa, 12 de maio de 2020
Juiz (a) de Direito

Assinado eletronicamente por: SILVANA CARVALHO SOARES - 12/05/2020 16:15:20 Num. 30584664 - Pég. 1




Carta

9912283594-DR/PB

TJ-PB

CORREI0®
Poder Judiciario da Paraiba
42 Vara Civel da Capital
Comarca de JOAO PESSOA

Processo n° 0835498-83.2019.8.15.2001

DESTINATARIO(A): SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
Edificio Darke_**, Rua Senador Dantas n 74, Rio de Janeiro, Centro, RIO DE JANEIRO - RJ - CEP: 20031-902

REMETENTE:

UNIDADE JUDICIARIA: 42 Vara Civel da Capital
AV JOAO MACHADO, SN, - até 999/1000, CENTRO, JOAO PESSOA - PB - CEP: 58013-520

Carta Citacao
PROCESSO NUMERO: 0835498-83.2019.8.15.2001

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL @)

AUTOR: MISAEL MENDES DA SILVA

Réu: Nome: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

Endereco: Edificio Darke_**, Rua Senador Dantas n 74, Rio de Janeiro, Centro, RIO DE JANEIRO - RJ - CEP: 20031-902

CARTA DE CITACAO/Réu

De ordem do(a) MM. Juiz(a) de Direito do 42 Vara Civel da Capital, fica Vossa Senhoria devidamente
CITADO(A), por seu representante legal, para que tome conhecimento de todo o conteddo da Ag&o supra, e, querendo,
contesta-la, no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, nos termos dos artigos 334 e 344 do NCPC.
ADVERTENCIA: Caso o promovido(a), ora citado(a), ndo ofereca(m) contestacéo, implicara revelia, o que podera
resultar presuncao de veracidade da matéria fatica apresentada na peti¢céo inicial.
Obs. A presente citagdo € acompanhada de senha para acesso ao processo digital, que contém a integra da peticao
inicial e dos documentos.
Jodo Pessoa, 13 de maio de 2020

FRANCISCO ASSIS DE MEDEIROS FILHO
Técnico Judiciario

PARA VISUALIZAR A CONTRAFE ACESSE O LINK: https://pje.tjpb.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam NO CAMPO "Namero do
documento” INFORME O IDENTIFICADOR Do bocumenTo: NUmero do documento:

19070218180450800000021743683
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