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EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DE UMA DASVARAS
DA COMARCA DE APODI, ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE, A QUEM COUBER POR
DISTRIBUICAO LEGAL.

FRANCISCO EUFRASIO DE LIMA, brasileiro, casado, agricultor, portador da Cédula de Identidade sob
o n°. 001.918.375 - SSP/RN, inscrito no CPF sob o n°. 033.666.834-14, residente e domiciliado no Sitio
Trapid 2, Zona Rural, Apodi/RN, CEP: 59700-000, e-mail: ndo consta, vem por meio de seus advogados
infra-assinados, conforme instrumento procuratério em anexo (doc. 01), que recebera intimacdes no enderego
da Rua Anténio Lopes Filho, n. 110, Bairro Centro, Apodi/RN, CEP: 59700-000, vem, respeitosamente, a
presenca de V ossa Exceléncia, propor a presente

ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT

em desfavor de SEGURADORA LiDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA., inscritano
CNPJ sob o n°. 09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador Dantas, 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ,
CEP.: 20031-205; pelas razdes que passa a expor:

| - PRELIMINARMENTE

11 DO DIREITO AO BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA
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Inicialmente, justifica-se o pedido de justica gratuita naimpossibilidade do jurisdicionado arcar com as
despesas, custas e honorérios advocaticios, sem prejuizo de sua subsisténcia, com base nos exatos termos dos
artigos, 98, 99 § 3° c/c artigo 374, 1V do NCPC, bem como o art. 5° inciso LXXIV, da Constitui¢éo da
Republica

Nesse ponto destaca-se que a corte especial do TRF4 uniformizou ajurisprudéncia no sentido de que é
suficiente a afirmagéo da parte Autora de que ndo possui condicfes de arcar com as custas processuais sem
prejuizo de seu sustento e de sua familia para a concessdo do beneficio de AJG:

INCIDENTE DE UNI FORMIZAQAO DE JURISPRUDENCIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. LEI 1.060/50. ART. 42 ESTADO DE MISERABILIDADE. PRESUNCAO PELA SMPLES
AFIRMAGAO. ONUSDA PROVA. PARTE CONTRARIA. 1. Para a concessdo da assisténcia judiciaria
gratuita basta que a parte declare ndo possuir condicfes de arcar com as despesas do processo sem
prejuizo do préprio sustento ou de sua familia, cabendo a parte contraria o énus de elidir a presuncédo de
veracidade dai surgida - art. 4° da Lel n® 1060/50. 2. Descabem critérios outros (como isen¢éo do imposto
derenda ou renda liquida inferior a 10 salarios minimos) para infirmar presuncéo legal de pobreza, em
desfavor do cidad&o. 3. Uniformizada a jurisprudéncia com o reconhecimento de que, para fins de
Assisténcia Judiciaria Gratuita, inexistem critérios de presuncéo de pobreza diversos daquela constante do
art. 4°da Lei n°1060/50. (TRF4, AC 5008804-40.2012.404.7100, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo
Thompson Flores Lenz, D.E. 07/03/2013)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. LEI
1.060/50. ART. 42 ESTADO DE MISERABILIDADE. PRESUNCAO PELA SMPLES AFIRMACAO. ONUS
DA PROVA. PARTE CONTRARIA. 1. Para a concessio da assisténcia judiciaria gratuita basta que a parte
declare néo possuir condi¢des de arcar com as despesas do processo sem prejuizo do proprio sustento ou
de sua familia, cabendo a parte contréria o 6nus de elidir a presuncéo de veracidade dai surgida - art. 4°
da Lei n®1060/50. 2. Descabem critérios outros (como isengéo do imposto de renda ou renda liquida
inferior a 10 salérios minimos) para infirmar presunc¢ao legal de pobreza, em desfavor do cidadao. 3.

Uniformizada a jurisprudéncia com o reconhecimento de que, para fins de Assisténcia Judiciaria

Gratuita, inexistem critérios de presuncdo de pobreza diversos daquela constante do art. 4°da Lei n®
1060/50. (TRF4, AG 5020736-48.2013.404.0000, Terceira Turma, Relator p/ Acordéo Fernando Quadros da

Silva, D.E. 25/10/2013).

Ante 0 Exposto, requer segja deferido o beneficio da Assisténcia Judiciéria Gratuita, pois a parte Autora ndo
possui meios de arcar com as custas do processo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia, conforme
consta Declaracdo de Hipossuficiéncia em anexo.

I -DOSFATOS

No dia 26 de Fevereiro de 2017, ocorreu o acidente de transito, em que o Autor se dirigia em sua motacicleta
HONDA/CG 150 FAN ESI, PLACA: NNQ6962, RENAVAM: 00203959850, ANO 2010, CHASSI N°.
9C2K C1560AR073916 (documento em anexo), em direco a suaresidéncia, e ao se aproximar do bairro
Bico Torto, nesta cidade, colidiu com um animal (vaca), logo o mesmo caiu, sendo socorrido por um popular,
e a0 chegar a0 Hospital Hélio Morais Marinho, foi realizado os primeiros procedimentos, umavez que, o
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Autor sofreu vérias escoriacdes, assim, como também um corte profundo (com fratura exposta na perna
direita), que pegou 11 (onze) pontos, em que ocasionou incapacidade temporéria para as atividades rurais,
fatos estes, devidamente comprovados no teor do Boletim de Ocorréncia da Policia Judiciéaria Civil, Servico
de Atendimento de Urgéncia do Hospital de Apodi/RN, fotos/imagens da perna direita, todos os documentos
€m anexos.

O Autor ficou com sequel as em sua perna, vez que o corte foi profundo, necessitando de cuidados por meses,
pois, o mesmo ficou sem condicBes de trabalhar na agricultura durante aproximadamente 90 (noventa dias),
porque ndo conseguia andar devido a gravidade da lesdo sofrida.

Ocorre Exceléncia, que o0 Autor teve de arcar com despesas farmacéuticas no valor de R$ 450,79
(quatrocentos e cinquenta reais e setenta e nove centavos), conforme consta a Declaragdo de despesas na
farmacia (em anexo), valor este muito significativo em seu orgamento familiar.

Como consequéncia do Sinistro n°. 3190012434, o Autor sofreu vérias escoriagfes, assim, como também um
corte profundo (com fratura exposta na perna direita), que pegou 11 (onze) pontos, em que ocasionou
incapacidade temporéria para as atividades rurais, em virtude de tratamento de salide por causa do acidente,
fatos estes, devidamente comprovados no teor do Boletim de Ocorréncia da Policia Judiciaria Civil, Servico
de Atendimento de Urgéncia do Hospital de Apodi/RN, fotos/imagens da perna direita, todos os documentos
em anexos.

A indenizagéo paga pelo seguro DPVAT para cobrir as despesas médicas que suportou teve seu valor
limitado a (R$ 2.700,00) pela Seguradora Ré.

Ressalta-se que 0 valor maximo previsto para reembolso das despesas médicas (R$ 2.700,00) encontra-se
desatualizado, ja que ndo sofreu nenhuma correcdo desde a sua fixagéo, com a edicdo da Medida Provisoria
n°. 340/06, situacdo que merece reparo por parte deste Juizo.

Ocaorre llustrissimo Julgador, que o Autor chegou arealizar o procedimento administrativo, muito embora
tenharealizado o presente pedido para o pagamento daindenizag&o do seguro DPVAT e reembolso de
despesas médicas, na Seguradora Lider do Consorcio do Seguro DPVAT S.A, através da ECT — Empresade
Correios e Telégrafos, em Apodi/RN, no dia 29 de outubro de 2018, conforme consta em anexo o documento
de comprovante do cliente — Doc. Post. n°. 300402747, juntamente com todos os documentos necessarios,
mediante consulta pelo site: https://mww.seguradoralider.com.br/Seguro-DPVAT/Acompanhe-o-Processo,
mas foi negado, uma vez que, alega que o Autor ndo apresentou todos os documentos necessarios. Um
verdadeiro absurdo, pois, todos os documentos foram devidamente anexados.

Logo, diante do pagamento parcial da Seguradora Ré, busca o Autor a condenagdo daquela ao pagamento da
quantia de R$ 450,79 (quatrocentos e cinquenta reais e setenta e nove centavos), para fins de reembolso das
despesas médico-hospitalares, as quais deverdo ser devidamente corrigidas desde o sinistro, nos termos do
art. 5°, 8 1°, daLei n. 6.194/74, razdo pela qual intenta a presente acdo.

I11 - DA FUNDAMENTACAO JURIDICA

3.1 REEMBOL SO DASDESPESASMEDICAS
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O Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua
carga, a pessoas transportadas ou ndo, tem origem no Decreto-L el n° 73, de 21 de novembro de 1966, o qual
dispde, no seu art. 20, alineal, o seguinte:

Art. 20. Sem prejuizo do disposto em leis especiais, sdo obrigatorios os seguros de:

[.]

I) danos pessoais causados por veiculos automotores de vias terrestres e por embarcagfes, ou por sua carga,
a pessoas transportadas ou ndo; (Redacéo dada pela Lel n° 8.374, de 1991).

A Lei n°. 6.194/1974, que regulamentou o0 Seguro DPVAT, no seu art. 3°, elenca as hipoteses cobertas pelo
seguro, bem como o valor daindenizagdo em cada caso, in verbis:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizagdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada:

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentosreais) - no caso de morte;
Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentosreais) - no caso de invalidez permanente; e

Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. (sem grifo no original)

Observarse, desta forma, que parafazer jus aindenizacéo ora pretendida € necessario o preenchimento dos
seguintes requisitos: a) ocorréncia de acidente automobilistico que resulte em lesdes corporais; b) despesas
meédicas advindas do tratamento necessario para a recuperagdo das referidas |esdes, devidamente
comprovadas, até o limite de R$ 2.700,00.

O Autor, apés sofrer 0 acidente em sua motocicleta, viu-se obrigado a custear seu tratamento médico em
parte, umavez que suas lesdes foram graves e necessitavam de cuidado imediato, sob o risco de geraram
sequelas permanentes.

Nesta toada é posicéo dos Tribunais pétrios:

APELAGAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT CUMULADA COM DANOS
MORAIS. REEMBOL SO DE DESPESAS MEDICAS (DAMS). SENTENCA DE PARCIAL
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PROCEDENCIA. CONJUNTO PROBATORIO QUE POSSIBILITA A VERIFI CAC;AO DO NEXO
CAUSAL ENTRE O ACIDENTE DE TRANSITO E AS DESPESAS MEDICAS DEMONSTRADAS.
AUSENCIA DE PROVA DA OCORRENCIA DE CESSAO DE DIREITOS. ONUS QUE INCUMBIA A
RE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 333, INCISO ||, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. Tratando-se de cobranca de reembolso de
despesas de assisténcia médica e suplementares, segundo o disposto no artigo 3°, alinea "c", da Lei
6.194/74, necessaria a demonstracdo de que as referidas despesas sdo decorrentes do acidente de trénsito, o
gue foi devidamente cumprido pela Autora, razao pela qual faz jus ao ressarcimento dos valores. Nao ha
falar em cessao de direitos quando a prépria vitima de acidente de transito ajuizou a a¢do objetivando o
ressarcimento dos gastos originados pel o atendimento prestado em hospital particular. (TISC, Apelacéo
Civel n. 2014.073342-5, de Xaxim, rel. Des. Julio César M. Ferreira de Melo, j. 23-02-2015, sem grifo no
original).

Ainda:

DIREITO CIVIL. SEGURO OBRI GATORIO DE VEiCULNO AUTOMOTOR (DPVAT). DESPESAS DE
ASSISTENCIA MEDICA. REEMBOL SO. COMPROVACAO DOS GASTOS E DA RELACAO DE
CAUSALIDADE COM O ACIDENTE. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.

I. Faz jus ao reembol so das despesas de assisténcia médica, na forma do artigo 3° da Lei 6.194/1974, a
vitima que comprova os gastos e sua relacéo de causalidade com o acidente de transito.

I1. Aindenizacdo relacionada ao seguro obrigatério deve ser corrigida monetariamente desde a data do
sinistro.

I11. Recurso conhecido e desprovido. (TIDFT, 42 Turma Civel, Apelacéo Civel 20120110905190APC,
Relator Desembargador JAMES EDUARDO OLIVEIRA, julgado em 04/06/2014, sem grifo no original).

Assim, resta amplamente demonstrado que o Autor, apds ser vitimado em acidente de trénsito, necessitou
custear parcialmente o tratamento médico adequado para suas leses.

De outro norte, muito embora a indenizacéo do seguro DPVAT ndo seja recomposta nominalmente pela
correcdo monetaria, o prémio do seguro DPVAT vem evoluindo anualmente, em irrazoavel e desproporciona
tratamento.

Permitir tal distor¢do e ndo intervindo o Judiciario pararecompor as perdas monetérias que reduzem a
indenizagdo, havera enriquecimento sem causa das seguradoras com enorme prejuizo aos segurados.

Lembrando que aLei n°. 6.194/74, em sua primeiraredagdo, vinculava aindenizagdo ao valor do salario
minimo vigente, em procedimento cuja constitucionalidade, inclusive, chegou a ser questionada nos
Tribunais.
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Com as modificagdes implementadas pela Medida Provisoria n®. 340/06 (posteriormente convertidas na L ei
n°. 11.482/07), aindenizagdo do seguro DPVAT passou ater valor certo no limite maximo de até R$
2.700,00.

Ao tempo daimplementacdo da legislacdo antiga, ndo havia preocupagdo quanto a corregdo monetaria do
valor indenizatério porque aindenizacdo era cal culada com base no valor do salério minimo vigente a época
do sinistro (com correcdo monetaria a partir da conversdo do valor indenizatorio em pecinia).

Com aalteracdo legislativa, entretanto, a adogdo do valor abstrato previsto nalei - R$ 2.700,00 - sem a

recomposi¢ao do valor monetério, importard em corrosdo do total indenizatério pelo processo inflacionario
gue, apesar de minimo segundo o Governo Federal, ainda existe. Assim, é possivel visualizar a disparidade
entre os valores pagos a titulo de indenizacéo e o prémio pago corrigido anual mente por categoria e tipo de

veiculo:
CATEGORIA 2006 2015 VARIACAO
Auto/Camioneta R$ 76,37 R$ 105,65 +27,72%
Micro 6nibus/Onibus R$ 289,91 R$ 396,49 +26,88%
Motocicleta/ Motoneta R$ 138,17 R$ 292,01 +52,68%
Caminh&o/ Trator R$ 82,01 R$ 110,38 +25,70%

N&o é razoavel conceber que o valor daindenizacdo permanega ad eter num estagnado, enquanto os valores
dos prémios so reiteradamente corrigidos, considerando, principa mente, que aquela se trata de um instituto
paraminorar ou acalentar a vitima ja penalizada pelo acometimento de um sinistro.

Assim, € preciso atualizar monetariamente o valor previsto nalei, recompondo-o sem ofender o principio da
separacdo dos poderes, notadamente porque o Legidlativo, ao editar aLei n°. 6.194/74 em sua novel redagéo,
convalidando a Medida Provisoria 340/06, ndo previu forma de atualizacdo do valor indenizatério e o
Executivo, majorando exclusivamente o prémio, so faz aumentar a desigualdade entre o dever (pagar o
prémio) e o direito (receber aindenizacéo) do segurado.

Conforme precedentes sobre o tema, o valor apurado deve sofrer corregdo monetaria a partir da data do
sinistro, conforme clararedagdo da Simula 43 do STJ.

SUMULA 43 - Incide corregéo monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo.
(Simula 43, CORTE ESPECIAL, julgado em 14/05/1992, DJ 20/05/1992).
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Este entendimento predomina na jurisprudéncia, vejamos.

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT. ATUALIZACAO DO VALOR
INDENIZATORIO PREVISTO NA LEI N. 6.194/1974 DESDE A DATA DO EVENTO DANOSO.
SUMULA 580 DO STJ. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. (TJ-SC - AC:
03101020720168240033 Cricitima 0310102-07.2016.8.24.0033, Relator: Maria do Rocio Luz Santa Ritta,
Data de Julgamento: 08/05/2018, Terceira Camara de Direito Civil).

ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DO EVENTO DANOSO. TESE FIRMADA
PELO STJ SOB O FORMATO DO ART. 543-C DO CPC (REsp. 1.483.620/SC). JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. CITACAO (STJ, SUMULA 426). RECURSO PROVIDO. SENTENCA REFORMADA
. 1. Ocorrido o acidente automobilistico, aferido que as |esBes experimentadas pela vitima determinaram sua
incapacidade parcial permanente decorrente da debilidade permanente do membro inferior esquerdo em um
segmento que passara a afligi-la, patenteado o nexo de causalidade enlagando o evento danoso a invalidez
gue a acomete, assiste-lhe o direito de receber a indenizagéo derivada do seguro obrigatério - DPVAT - (...),
a omissdo legidativa sobre a previsdo de atualizacdo do delimitado como simples forma de preservar a
identidade das coberturas no tempo por estarem sujeitas ao efeito corrosivo da inflacdo obsta que sgja
determinada a corregéo das indenizagdes devidas desde o momento da fixacao da base de calculo,
determinando gue sejam atualizadas somente a partir do evento danoso, conforme tese firmada pela Corte
Superior de Justica sob o formato do artigo 543-C do CPC/73 em sede de julgamento de recursos repetitivos
(Resp 1.483.620/SC), e incrementadas dos juros de mora legais a contar da citacao (STJ, simula 426). 5.
Apelacdo conhecida e provida. Unanime. (TJ-DF 20170110092880 DF 0002977-97.2017.8.07.0001,
Relator: TEOFILO CAETANO, Data de Julgamento: 25/04/2018, 12 TURMA CIiVEL, Data de Publicag&o:
Publicado no DJE : 03/05/2018 . Pag.: 124-140).

Neste sentido foi 0 entendimento do Superior Tribuna de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT. INDENIZA-CAO. ATUALIZAGAO
MONETARIA. TERMO'A QUO'. DATA DO EVENTO DANOSO. ART. 543-C DO CPC.

1. Polémica emtorno da forma de atualizagdo monetéria das indenizagdes previstas no art. 3° da Lei
6.194/74, com redacdo dada pela Medida Provisoria n°. 340/2006, convertida na Lel 11.482/07, em face da
omissao legidlativa acerca da incidéncia de corre¢do monetaria.

2. Controvérsia emtorno da existéncia de omissdo legislativa ou de siléncio eloquente da lei.

3. Manifestacdo expressa do STF, ao analisar a auséncia de mencéo ao direito de correcéo monetaria no
art. 3°da Lei n°6.194/74, com aredacdo da Lei n° 11.482/2007, no sentido da inexisténcia de
inconstitucionalidade por omissdo (ADI 4.350/DF).

4. Para osfinsdo art. 543-C do CPC: A incidéncia de atualizagdo monetéria nas indenizagdes por morte ou
invalidez do seguro DPVAT, prevista no 8§ 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redacdo dada pela Lei n°.
11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso.
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5. Aplicacao da tese ao caso concreto para estabelecer como termo inicial da correcdo monetaria a data do
evento danoso.

6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO" (REsp n. 1.483.620/SC, Min. Paulo de Tarso Sanseverino, sem grifo
no original).

A correcdo monetéria do valor daindenizag8o devera ser calculada pelo INPC, desde a data do acidente.

O montante apurado também deve sofrer a atualizagéio como consectario legal da condenagdo, aqual devera
ser redlizada pelo INPC, a contar da data do pagamento administrativo, e ser acrescido de juros de mora, de
1% (um por cento) ao més— a contar da citacao.

Diante desse contexto, o valor daindenizagdo devera sofrer duas atualizagOes distintas; a primeirano que se
refere a correcdo monetéria desde a data do sinistro e a segunda como consequéncialegal da condenagéo a
partir do pagamento administrativo.

Os documentos anexados nesta exordia provam de forma inequivoca que houve o acidente de transito, bem
como o nexo de causalidade entre o fato ocorrido e o dano dele decorrente, fazendo jus a parte autora ao
recebimento do seguro obrigatorio nos termos do art. 5° daLel n° 6.194/74, que assim dispde:

Art. 5°. O pagamento da indenizacao sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

Faz jus o Autor, via de consequéncia, aindenizacdo no percentual de 20% (vinte por cento), conforme tabela
aseguir:
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Ressalta-se que o Autor busca o reembol so de despesas médicas, e aindenizagéo do Seguro DPVAT, tendo
em vista, apds o acidente com a motocicleta ter sofrido lesdes graves, com fratura exposta, ja que aquele,
antes do sinistro era pessoa saudavel e ativa.

3.2 PROVA DOCUMENTAL DEVIDAMENTE JUNTADA — DOCUMENTAGAO MEDICA
HOSPITALAR E BOLETIM DE OCORRENCIA —NEXO DE CAUSALIDADE DEVIDAMENTE
DEMONSTRADO

O fato foi devidamente comprovado pelo Autor, de acordo com o art. 5° daLe n°. 6.194/74, § 1: a), que diz
que:

“ O PAGAMENTO DA INDENIZACAO SERA EFETUADO MEDIANTE SIMPLES PROVA DO ACIDENTE
E DO DANO DECORRENTE” ...

M ediante a entrega dos seguintes documentos:

“registro da ocorrénciano 6rgéo policial competente”.

Vejaque ale ndo diz se o Boletim de Ocorréncia deve ser comunicado ou ndo, exige-se o Boletim de
Ocorréncia OU Certid&o de Ocorréncia. E 6nus da Seguradora fazer prova de que as informagdes contidas no
Boletim de Ocorréncia, ou na Certiddo de Ocorréncia, e demais documentos, ndo sdo verdadeiras, se assim
por ventura alegar.

Além do Boletim de Ocorréncia, fotos do corte profundo com varios pontos, e outros documentos juntados
pelo Autor, corroboram a veracidade das declaractes expostas no BO. Portanto, o conjunto probatorio, atesta
o fato como verdadeiro.

Veja Exceléncia, que a parte autora cumpriu o determinado pelo Artigo 373, 1, do Novo Cédigo de Processo
Civil, pois junta documentos comprovando suas a egagdes (BOLETIM DE OCORRENCIA, conforme art. 5°,
dalei n°. 6.194/74, § 1°, &), além da documentagdo médica hospitalar), portanto, meras alegagbes da
seguradora alegando o contrario, ndo podem ser admitidas.

E dever da Seguradora parte Ré nessa exordial, cumprir com o determinado pelo art. 373, 11, do CPC, que diz
que ao réu incumbe o 6nus da prova, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor.

Nos termos do artigo 5° da Lei n°. 6.194/74, “ 0 pagamento da indenizacéo sera ef etuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente”.
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Portanto, cumpre a parte autora com o determinado por lei e embasado na jurisprudéncia, parafazer jus ao
reconhecimento do direito aindenizagcdo, bem como ao recebimento da mesma, o que desde jarequer.

3.3 DA PROVA PERICIAL —DA TEORIA DA DINAMIZAGAO DO ONUS DA PROVA

O sistema processual brasileiro, ao definir que a cada parte cabe provar o que alegou, adotou a Teoria
Cléassica que possui uma concepgdo estética do 6nus da prova. Isto €, a distribuicdo do énus, segundo o
Cadigo de Processo Civil, define-se abstrativamente, considerando-se apenas as hipoteses legais, sem sofrer
qualquer influéncia ou interferéncia da situacdo posta em juizo.

Observa-se, portanto, que o CPC néo conferiu mutabilidade ao 6nus da prova de modo que as
particularidades da causa pudessem, em determinadas hipoteses, alterar a regra comum de distribuicdo de
Onus da prova.

Ao ignorar as particul aridades da causa, demonstrou-se em desarmonia com o modelo constitucional do
direito processual civil, pautado no direito fundamental de acesso a justica, que exige umaleitura do
processo, de seus procedimentos e de suas técnicas, consoante as parti cularidades de cada causa.

Por conta disso, tem-se destacado e ganhado espaco na doutrina nacional a Teoria da Distribuicdo Dinamica
do Onus da Prova, que indica um modelo de distribui¢éo pautado na dinémica da propriarelacdo juridica
processua em andlise, podendo-se a ela se gjustar, com o fim de melhor atender as especificidades da causa
em concreto.

Assim, seguindo a Teoria da Distribui¢io Dindmica do Onus da Prova, este 6nus ndo decorre de umasimples
definicdo em abstrato do legislador, ele deve ser desempenhado pela parte que, conforme as particularidades
do caso em concreto, possui as melhores condiges de provar os fatos.

Por meio dessateoria, aandlise arespeito de quem tem o 6nus de produzir a provaficaa cargo do
magistrado, enquanto gestor da prestacdo jurisdicional. Nas palavras de Humberto Theodoro:

“ Fala-se em distribuicdo dinamica do 6nus probatdrio, por meio da qual seria, no caso concreto, conforme
a evolucao do processo, atribuido pelo juiz o encargo de prova a parte que detivesse conhecimentos técnicos
ou informagdes especificas sobre os fatos discutidos na causa, ou, simplesmente, tivesse maior facilidade na
sua demonstrac&o. E necessério, todavia, que os elementos ja disponiveis no processo tornem verossimil a
versao afirmada por um dos contendores e defina também a nova responsabilidade pela respectiva
producdo.” (Curso de Direito Processual Civil: teoria geral do direito processual civil e processo de
conhecimento. 48. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008).

Nesse sentido o julgado do E. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:
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“ AGRAVO INTERNO. SEGUROS. ACAO DE COBRANCA. DPVAT. ADIANTAMENTO.
HONORARIOS DO PERITO. TEORIA DAS CARGAS PROCESSUAIS DINAMICAS. REGRA
PROCESSUAL QUE TRATA DO ENCARGO DE ANTECIPAR AS DESPESAS PARA PRODUCAO DE
PROVA NECESSARIA A SOLUCAO DA CAUSA. HONORARIOS. VALOR. ADEQUACAO. TERMO
DE COOPERACAO. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIOS DA BOA FE E DA SOLIDARIEDADE NA
BUSCA DA VERDADE REAL. 1. Preambularmente, cumpre destacar que é aplicavel ao caso dos autos a
teoria das cargas processuais dindmicas, uma vez que as partes ndo se encontram em igualdade de
condic¢des para a coleta probatoria pretendida, in casu levantamento técnico, existindo dbice para a
realizacdo desta emface da hipossuficiéncia da parte demandante importar na delonga desnecesséria da
solucéo da causa, 0 que atenta aos principios da economia e celeridade processo. 2. Note-se que a teoria da
carga dindmica da prova parte do pressuposto que o encargo probatério € regra de julgamento e, como tal,
busca possibilitar ao magistrado produzr prova essencial ao convencimento deste para deslinde do litigio,
cujo 6nus deixado a parte hipossuficiente representaria produzr prova diabdlica, isto €, de ordem negativa,
ou cuja realizacdo para aquela se tornasse de dificil consecucado, quer por ndo ter as melhores condicoes
técnicas, profissionais ou mesmo féticas, sejam estas de ordem econdmico-financeira ou mesmo juridica
para reconstituir os fatos. 3. Aplica-se a teoria da carga dindmica probatoria, com a inversao do énus de
suportar o adiantamento das despesas com a producdo de determinada prova, com base no principio da
razoabilidade, ou sgja, € aceitavel repassar o custo da coleta de determinada prova a parte que detém
melhor condicdo de patrocinar esta, a fim de se apurar a verdade real e obter a almgjada justica. 4. Releva
ponderar gque a dinamizacdo do 6nus da prova sera aplicada quando for afastada a incidéncia do artigo 333
do cadigo de processo civil por inadequacéo, ou sgja, quando for verificado que a parte que, em tese, esta
desincumbida ao 6nus probandi, pois ndo possui as melhores condicdes para a realizacdo de prova
necessaria ao deslinde do feito. 5. Assim, a posicdo privilegiada da parte para revelar a verdade e o dever
de colaborar na consecucgéo desta com a realizacdo da prova pretendida deve ser evidente, consoante
estabelecem os artigos 14, |, e 339, ambos do cddigo de processo civil, pois se aplica esta regra de
julgamento por excegdo, a qual esta presente no caso dos autos, pois a parte demandada conta com

mel hores condicdes juridicas e econdmicas de produzr tal prova, pois se trata de seguradora especializada
neste tipo de seguro social. 6. No presente feito ndo merece guarida a pretensdo da parte agravante, uma vez
que o art. 333 do codigo de processo civil estabelece que os honorarios do perito serao pagos

anteci padamente pela parte que houver requerido o exame técnico, ou pelo autor, quando pleiteado por
ambas as partes ou determinado de oficio pelo juiz, desde que aquela regra geral ndo importe em dificultar a
realizac8o da prova pretendia ou retardar a solugdo da causa, 0 que autoriza a inversdo do encargo de
adiantar o montante necessario a producao da prova pretendida. 7. Destaque-se que mesmo a pericia sendo
determinada de oficio pelo magistrado € possivel a inversdo do encargo de adiantamento dos honorarios de
perito, desde que atendidas as condices atinentes a teoria da carga dinamica da produgao probatoria. 8.
Frise-se que a teoria da carga dindmica da prova ou da distribuicdo dindmica do dnus da prova é regra
processual que visa definir, qual parte suportara os custos do adiantamento das despesas para realizagao de
determinada prova necessaria a solugéo do litigio no curso do feito, dentre as quais os honorarios periciais.
Logo, ndo ha prejuizo a qualquer das partes com esta medida de ordem formal, pois a prova em questéo ira
servir arealizacdo do direito e prestacao de efetiva jurisdicao, com a apuracao de verdadeira reconstituicao
dos fatos discutidos, o que interessa a todos para alcancar a pacificacdo social. 9. Cumpre ressaltar,
também, que antes da realizacao da pericia os honorarios sdo fixados provisoriamente, a fim de ser dado
inicio a avaliacao técnica pretendida, contudo, por ocasido da decisdo final, o magistrado pode estabel ecer
em definitivo aquela verba de sucumbéncia em patamar superior ao inicialmente feito, de acordo como
principio da proporcionalidade e grau de complexidade do exame levado a efeito, atribuindo o pagamento
daquela a parte sucumbente na causa. 10. Assim, devem ser mantidos os honor arios definitivos fixados em
dois salarios minimos, caso sucumbente a demandada. 11. No entanto, como a pericia foi postulada por
ambas as partes, os honorarios de adiantamento caso devessem ser alcangados pelo estado, de acordo com
os limites impostos no ato n® 051/2009-p, isto se o ente plblico ndo possa prestar esta diretamente mediante
corpo técnico habilitado para tanto, o que ndo incide no caso dos autos devido a aplicacdo da teoria das
cargas processuais dindmicas. 12. Descabe a aplicacdo do termo de cooperacao n° 103/2012 firmado entre
este egrégio tribunal de justica e a seguradora lider dos consorcios do seguro DPVAT, tendo em vista que o

il Assinado eletronicamente por: JOZEANY DE AMORIM - 06/01/2020 17:03:00 Num. 52106187 - Pég. 11
W, https://pjelg.tjrn.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=20010617025781700000050271556




referido termo diz respeito ao projeto conciliacéo. 13. E oportuno ressaltar que o termo " cooperacao”
pressupde consenso e aceitacao por ambas as partes, propiciando o poder judiciario esta aproximacéo, mas
nao importa em medida coercitiva e obrigatéria a ser aplicada a questdo de ordem privada, quando ndo ha
esta composi¢ao prévia. Ao contrario, no caso dos autos a matéria € controvertida e litigiosa, pendente de
decisdo judicial, logo, ndo se aplica aquela parametrizagdo sugerida para os honorérios periciais, devendo
estes atender aos parametros usual mente fixados pela Lei Processual Civil, principios juridicos e critérios
fixados jurisprudencialmente. 14. Os argumentos trazidos no recurso ndo se mostram razoaveis para
reformar a decisdo monocratica. Negado provimento ao agravo interno. (TJRS, AG
521201-30.2013.8.21.7000; Porto Alegre; Quinta Camara Civel; Rel. Des. Jorge Luiz Lopes do Canto; Julg.
25/03/2014; DJERS 28/03/2014).

Seguindo ainfluéncia da doutrina favoravel a dinamica da distribui¢éo do 6nus da prova, bem como a
jurisprudéncia, o Projeto de Lei n°. 8.046/2010, que trata do novo Cédigo de Processo Civil Brasileiro, trouxe
essa j& pacificada possibilidade de dinamizacdo do 6nus da prova. Determina o art. 358, in verbis:

Art. 358. Com base na premissa apresentada, com o fim de chegar-se a uma justica processual e, pautada na
orientacdo doutrinaria acima delineada, requer, desde ja, Requerer a aplicacéo da teoria da distribuicéo
dindmica do 6nus da prova, com a inversao do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a
producédo da prova pericial, tomando por base, o principio da razoabilidade, pois a seguradora Requerida
detém mel hores condicdes de patrocinar esta, a fim de se apurar a verdade real e obter a alcan¢ando assim,
aalmejada justica.

Ademais, temos:

“ APELACAO CIVEL. COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSI TURA DA ACAO. NAO CONFIGURACAO. NEXO
CAUSAL COMPROVADO POR OUTROS DOCUMENTOS. POSSI BILIDADE. A comprovagio do nexo
causal do acidente e das lesdes pode ser feita por meio de outros documentos, quando ausente o registro de
ocorréncia perante a autoridade policial. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA
EDICAO DA MP 340/2006 (29/12/2006).

A indenizacéo devida pelo seguro DPVAT, em caso de acidente ocorrido apés as alteractes per petradas
pela Medida Provisoria 340/2006, deve ser corrigida monetariamente a partir da data de sua edigdo
(29/12/2006), por setratar de medida que visa a reposicao inflacionaria no periodo. RECURSO NAO
PROVIDO, COM ALTERAGAO, DE OFiCIO, DA CORRECAO MONETARIA” (TJPR - 92 C.Civel - AC -
1259547-4 - Paranavai - Rel.: Vilma Régia Ramos de Rezende - Unanime - - J. 06.11.2014).

Sobre o tema, 0 Desembargador JOSE ANICETO, do Tribunal de Justica do Parand, fez as seguintes
consideracBes em voto de processo em que foi relator:

“ Alias, permitir que a seguradora pague em 2015 0 mesmo valor fixado em 2006 é admitir um
enriguecimento ilicito absurdo.
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Veja-se que a aplicacdo da correcéo monetaria a partir da edicdo da Medida Provisoria n°. 340/2006,
reflete a mera recomposicéo do poder aquisitivo do valor devido com base na referida MP. Ademais, o
magistrado pode, mesmo nao tendo havido pedido expresso, alterar a condenacdo no pagamento da
corregao monetaria porque esta se caracteriza como acessorio e consectario 16gico da condenagao
principal, incidindo independentemente da vontade da parte.

Portanto, € devido o pagamento da corre¢do monetéria sobre o valor da indenizacao, da data da entrada em
vigor da MP 340/2006, ou segja, 29/12/2006, conforme determinou a sentenca” .(grifos Nossos).

O Tribunal de Justica de Santa Catarina, tem um entendimento diferente a respeito, porém, com o mesmo
raciocinio, evitar a depreciacdo dos valores instituidos pela medida provisoria que foi convertidanalLei n°.
11.482/2007, determinando a correcdo desde a publicagdo da L ei, ou seja, desde 31/05/2007, nesses termos:

“ APELACAO CiVEL. ACAO DE COBRANCA. PAGAMENTO DE SEGURO DPVAT. INCIDENCIA DE
CORRECAO MONETARIA. PERCENTUAL A SER APLICADO SOBRE VALOR FIXADO NA LEI
11.482/2007. CIFRA QUE REPRESENTA DETERMINADO POTENCIAL AQUISITIVO. CORRECAO
MONETARIA QUE DEVE INCIDIR DESDE A DATA DE PUBLICA(;AO DA LEI 11.482/2007, AFIM
DE QUE SE PRESERVE O PODER AQUISITIVO CONFERIDO PELO LEGISLADOR A
INDENIZACAO RELATIVA AO SEGURO DPVAT. RECURSO PROVIDO. A representaco numérica
gue se da um valor é tdo somente o indice do poder aquisitivo que tal valor representa. Logo, quando o
Legislador estabeleceu, na Lei n. 11.482, publicada em 31-5-2007, que a indenizacao relativa ao seguro
DPVAT deveria ser calculada com base no valor maximo de R$ 13.500,00, o legislador conferiu aos
respectivos segurados o direito de receber determinado percentual do equivalente ao poder aquisitivo que
R$ 13.500,00 representavam em 31-5-2007. Por conseguinte, os mesmos R$ 13.500,00, nas datas em que
ocorreram os acidentes de trénsito com os autor es apel antes, ndo representavam mais o potencial aquisitivo
gue o Legislador destinou a indenizacao relativa ao seguro DPVAT, j& que, para tanto, os R$ 13.500,00
careceriam ser corrigidos monetariamente, segundo o INPC/IBGE” . (TJ-SC - AC: 20130517842 SC
2013.051784-2 (Acordéo), Relator: Carlos Prudéncio, Data de Julgamento: 02/09/2013, Primeira Camara
de Direito Civil Julgado).

Vejanobre julgador, que a progressiva deterioracdo dos val ores pagos atitulo de indenizagdo no seguro
DPVAT, é motivo de preocupagdo, ndo podendo o judiciario fechar seus olhos para esse particular.

Portanto, requer seja reconhecido o direito aindenizacéo, e determinado que a seguradora pague tal
indenizac&o referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com JUROS LEGAIS de 1,0% (um por cento)
ao més, A PARTIR DA CITACAO INICIAL, e CORRECAO MONETARIA com o indice INPC, apartir da
data em que entrou em vigor a medida provisdria n°. 340/2006, que alterou o valor daindenizacdo e fixou em
até R$ 2.700,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo e ndo houve regjuste ou

correcao).
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No presente caso, tem-se em tela um ato ilicito pelo descumprimento de obrigacéo contratual por parte do
Réu, o que se enquadra no Codigo Civil nos seguintes termos:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar
dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Ou sgja, pela omissdo voluntaria do Réu, que reflete diretamente num prejuizo ao Autor tem-se configurado
um ato ilicito.

No mesmo sentido, o Cédigo Civil dispbe:

Art. 389. N&o cumprida a obrigacéo, responde o devedor por perdas e danos, mais juros e atualizacéo
monetaria segundo indices oficiais regularmente estabel ecidos, e honorarios de advogado.

Trata-se da necessaria aplicacdo dalel, umavez que demonstrado o compromisso firmado pelo contrato e a
ocorréncia do descumprimento, outra solucao ndo resta se ndo o imediato pagamento do débito, conforme
amplamente protegido pelos tribunais.

3.4 DOSHONORARIOSADVOCATICIOS

O advogado - em consonancia com o art. 133 da Constitui¢do Federal, bem como, com o Estatuto da Ordem
dos Advogados do Brasil - éindispensavel a administracdo dajustica, sendo a postulacéo a qualquer 6rgéo do
Poder Judiciério e aos Juizados Especiais sua atividade privativa, tendo direito assegurado aos honorarios
convencionados, fixados por arbitramento e os de sucumbéncia.

O Art. 22 daLe n°. 8906/94, assim preleciona:

“ Art. 22 - A prestacéo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honorérios
convencionais, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.”

Neste diapasdo, os honorérios de sucumbéncia sdo devidos a titulo de gratificacdo, pelo motivo daboa
atuacdo do advogado na defesa dos interesses da parte vencedora. Quanto mais o empenho dele tiver nexo
com o resultado do processo, ha de se convir que maior sgja a verba honoraria.
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Pois bem, percebe-se que o zelo profissional dos patronos desta demanda € satisfatorio, uma vez que tentam
por todos os meios legais - munidos de direito pararespaldar o pleito - a procedéncia da presente agéo de
indenizagdo, no fito de aiviar a dor da parte autora, de acordo com afuncdo socia do advogado e respeito a
ética profissional.

O art. 85 do CPC, assim verhis:

Art. 85 - A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor (...)

§1°- Ojuiz ao decidir qualquer incidente ou recurso, condenara nas despesas o vencido. (Alterado pela
L-005.925-1973)

(..)

§ 2° - Os honorarios serao fixados entre o minimo de 10% (dez por cento) e 0 méximo de 20% (vinte por
cento) sobre o valor da condenacéo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensuréa-lo, sobre
o valor atualizado da causa, atendidos:

a) O GRAU DE ZELO DO PROFISS ONAL;

(..)

Por ter laborado em nome da dignidade da pessoa humana, por rebater a avareza da Seguradora Ré€, de todas
as formas em direito admitidas, com muito zelo, modestamente requer-se que o Réu seja condenado no
pagamento de honorarios advocaticios.

Contudo, requer seja condenada a seguradora, de acordo com o art. 85, § 2°, do Novo Cédigo de Processo
Civil, ou sgja, entre 10% a 20%, caso o direito aindenizacdo da parte autora ultrapasse a metade do maximo
permitido em lei, ou sgja, 0 méximo permitido em lei é de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), portanto,
ametade é de R$ 1.350,00, aplicando assim, o parégrafo 2° do art. 85, que assim prevé

§ 3°- Os honorarios serao fixados entre 0 minimo de 10% (dez por cento) e 0 maximo de 20% (vinte por
cento) sobre o valor da condenacéo, atendidos. (Alterado pela L-005.925-1973).

Porém, caso o valor a ser indenizada a parte autora, néo ultrapasse a metade do valor maximo permitido em
lel, 0 que torna pequeno o valor, requer a aplicacdo do paragrafo 8° do art. 85, que assim prescreve:
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§ 8° —*“ Nas causas em que for inestimavel ou irrisdrio o proveito econémico ou, ainda, quando o valor da
causa for muito baixo, o juizfixara o valor dos honorarios por apreciagéo equitativa, observando o disposto
nosincisosdo § 2°”.

Esse dispositivo existe no Cadigo de Processo civil, para evitar que os honorarios sgjam irrisorios, aviltantes,
e até desrespeitoso. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica quanto a aplicacdo do artigo
85, § 8°, do CPC aos casos como 0 dos autos, Sendo vejamoas:

“ Pegueno que seja o valor da causa, os tribunais ndo podem aviltar os honorarios de advogado, que devem
corresponder a justa remuneracado por trabalho profissional; nada importa que o vulto da demanda nao
justifique a despesa” (STJ, Al n. 325.270-SP, rel. Min Nancy Andrighi, j. em 20-3-2001).

* O arbitramento dos honorarios advocaticios em patamar irrisorio € aviltante e atenta contra o exercicio
profissional.” (AgRg no Ag 954.995/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/03/2008, DJe 23/04/2008).

Diante do exposto, requer seja 0 Réu condenado a pagar os honorarios advocaticios, no patamar de 20%
(vinte por cento) caso o direito aindenizag8o da parte autora ultrapasse a metade do méximo indenizavel, ou
gue sgja arbitrado um valor equitativamente de acordo com o § 8° do art. 85 do Novo Cédigo de Processo
Civil, caso o valor da condenacdo seja baixo.

IV - DOSPEDIDOS

Ex positis, ao reconhecer que a Indenizacéo do Seguro Obrigatorio tem como efeito beneficiar quai squer
vitimas de acidente de transito e ndo as seguradoras do sistema, o Autor requer a 'V ossa Exceléncia o que

segue:

a) O beneficio dajustica gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da CF/88, e com base nos exatos termos dos
artigos, 98, 99, § 3°c/c artigo 374, 1V, do NCPC.

b) Que V ossa Exceléncia designe data para realizacdo de Audiéncia de Conciliacdo, expedindo-se o
competente mandado de citacdo ao Réu no endereco fornecido pelo Autor, para nela comparecer, caso queira,
apresentar contestac&o no prazo legal, sob pena de confisséo e revelia.

il Assinado eletronicamente por: JOZEANY DE AMORIM - 06/01/2020 17:03:00 Num. 52106187 - Pég. 16
W, https://pjelg.tjrn.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=20010617025781700000050271556




¢) Requer a aplicagdo da teoria da distribui¢do dindmica do 6nus da prova, com ainversdo do 6nus de
suportar 0 adiantamento das despesas com a producéo da prova pericial caso seja necessario, tomando por
base, o principio da razoabilidade, pois a seguradora parte Ré detém melhores condicdes de patrocinar esta, a
fim de se apurar a verdade real e alcangando assim, aalmejada justica

d) Se eventual mente pelos motivos elencados em lei, for decretada a revelia da Seguradora parte Ré, requer
seja aplicada a teoria da distribuicéo dindmica do 6nus da prova, com ainversdo do 6nus de suportar as
despesas com a produco da prova pericial, condenando a Ré aarcar com os honorérios periciais, arbitrados
por Vossa Exceléncia, que deverdo ser pagos ao final do processo, pois ndo pode o estado arcar com tal énus
por desidia da Seguradora, também ndo pode a mesma beneficiar-se da prépria torpeza (hgja vista que se for
o Estado incumbido de tais despesas, a seguradora estaria sendo premiada por ser revel, 0 que ndo é
admissivel).

€) Que julgue apresente Acdo TOTALMENTE PROCEDENTE, reconhecendo o direito aindenizag&o, e
determine que a seguradora pague tal indenizacéo referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT, no valor
de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentosreais), valor correspondente & 20% (vinte por cento), do valor total
do seguro, além de despesas na farmacia no valor de R$ 450,79 (quatrocentos e cinquentareais e setenta e
nove centavos), com juros a partir da citagdo, e CORRECAO MONETARIA com o indice INPC, a partir da
data em que entrou em vigor a medida provisdria n°. 340/2006 que alterou o valor daindenizacéo e fixou em
até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo e
ndo houve regjuste ou correcao).

f) A condenagdo do Réu no pagamento das custas e demais despesas processuais, bem como no pagamento
dos honorérios advocaticios.

0) Protesta e requer, ainda, provar o alegado por todos 0os meios de prova em direito admitidas,
principa mente pela juntada posterior de outros documentos se necessario, pericial, testemunhal, por ser de
direito e dejustica.

Dé-se a presente causa o valor de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentosreais), apenas para fins de al cada.

Nestes termos,

Espera e confia no deferimento.

Apodi/RN, 26 de dezembro de 2019.
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Jozeany de Amorim
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EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DE UMA
DAS VARAS DA COMARCA DE APODI, ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE,
A QUEM COUBER POR DISTRIBUICAO LEGAL.

FRANCISCO EUFRASIO DE
LIMA, brasileiro, casado, agricultor, portador da Cédula de ldentidade sob o n°.
001.918.375 - SSP/RN, inscrito no CPF sob o n° 033.666.834-14, residente e
domiciliado no Sitio Trapia 2, Zona Rural, Apodi/RN, CEP: 59700-000, e-mail: ndo
consta, vem por meio de seus advogados infra-assinados, conforme instrumento
procuratério em anexo (doc. 01), que receberd intimacfes no endereco da Rua
Antbénio Lopes Filho, n°. 110, Bairro Centro, Apodi/RN, CEP: 59700-000, vem,

respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, propor a presente

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DPVAT

em desfavor de SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT
S.A., inscrita no CNPJ sob o n°. 09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador
Dantas, 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ, CEP.: 20031-205; pelas razdes que

passa a expor:
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| - PRELIMINARMENTE
1.1. DO DIREITO AO BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA

Inicialmente, justifica-se o pedido de justica gratuita
na impossibilidade do jurisdicionado arcar com as despesas, custas e honorarios
advocaticios, sem prejuizo de sua subsisténcia, com base nos exatos termos dos
artigos, 98, 99 § 3° c/c artigo 374, IV do NCPC, bem como o art. 5° inciso LXXIV, da
Constituicdo da Republica.

Nesse ponto destaca-se que a corte especial do
TRF4 uniformizou a jurisprudéncia no sentido de que é suficiente a afirmacdo da
parte Autora de que ndo possui condigbes de arcar com as custas processuais sem

prejuizo de seu sustento e de sua familia para a concesséo do beneficio de AJG:

INCIDENTE DE UNIFORMIZA(;AO DE JURISPRUDENCIA.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. LEI 1.060/50. ART. 42
ESTADO DE MISERABILIDADE. PRESUNQAO PELA SIMPLES
AFIRMAQAO. ONUS DA PROVA. PARTE CONTRARIA. 1. Para a
concessdo da assisténcia judiciaria gratuita basta que a parte
declare ndo possuir condicdes de arcar com as despesas do
processo sem prejuizo do proprio sustento ou de sua familia,
cabendo a parte contraria o 6nus de elidir a presuncdo de
veracidade dai surgida - art. 4° da Lei n° 1060/50. 2. Descabem
critérios outros (como isengdo do imposto de renda ou renda liquida
inferior a 10 salarios minimos) para infirmar presuncao legal de pobreza,
em desfavor do cidaddo. 3. Uniformizada a jurisprudéncia com o
reconhecimento de que, para fins de Assisténcia Judiciaria Gratuita,
inexistem critérios de presuncdo de pobreza diversos daquela
constante do art. 4° da Lei n° 1060/50. (TRF4, AC 5008804-
40.2012.404.7100, Terceira Turma, Relator Carlos Eduardo Thompson
Flores Lenz, D.E. 07/03/2013)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. LElI 1.060/50. ART. 42 ESTADO DE
MISERABILIDADE. PRESUNQAO PELA SIMPLES AFIRMAQAO. ONUS
DA PROVA. PARTE CONTRARIA. 1. Para a concess&o da assisténcia
judiciéaria gratuita basta que a parte declare ndo possuir condi¢des

de arcar com as despesas do processo sem prejuizo do préprio
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sustento ou de sua familia, cabendo a parte contraria o énus de
elidir a presuncdo de veracidade dai surgida - art. 4° da Lei n°
1060/50. 2. Descabem critérios outros (como isen¢ao do imposto de
renda ou renda liquida inferior a 10 salarios minimos) para infirmar
presuncdo legal de pobreza, em desfavor do cidaddo. 3.

Uniformizada a jurisprudéncia com o reconhecimento de gue, para

fins de Assisténcia Judiciaria Gratuita, inexistem critérios de

presuncao de pobreza diversos daguela constante do art. 4° da Lei
n° 1060/50. (TRF4, AG 5020736-48.2013.404.0000, Terceira Turma,
Relator p/ Acérdéo Fernando Quadros da Silva, D.E. 25/10/2013).

Ante o Exposto, requer seja deferido o beneficio da
Assisténcia Judicidria Gratuita, pois a parte Autora ndo possui meios de arcar com
as custas do processo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia, conforme

consta Declaracéo de Hipossuficiéncia em anexo.

Il - DOS FATOS

No dia 26 de Fevereiro de 2017, ocorreu o acidente
de transito, em que o Autor se dirigia em sua motocicleta HONDA/CG 150 FAN ESI,
PLACA: NNQ6962, RENAVAM: 00203959850, ANO 2010, CHASSI N-.
9C2KC1560AR073916 (documento em anexo), em direcdo a sua residéncia, e ao se
aproximar do bairro Bico Torto, nesta cidade, colidiu com um animal (vaca), logo o
mesmo caiu, sendo socorrido por um popular, e ao chegar ao Hospital Hélio Morais
Marinho, foi realizado os primeiros procedimentos, uma vez que, o Autor sofreu
varias escoriacdes, assim, como também um corte profundo (com fratura exposta na
perna direita), que pegou 11 (onze) pontos, em que ocasionou incapacidade
temporaria para as atividades rurais, fatos estes, devidamente comprovados no teor
do Boletim de Ocorréncia da Policia Judiciaria Civil, Servico de Atendimento de
Urgéncia do Hospital de Apodi/RN, fotos/imagens da perna direita, todos os
documentos em anexos.

O Autor ficou com sequelas em sua perna, vez que o
corte foi profundo, necessitando de cuidados por meses, pois, 0 mesmo ficou sem
condicbes de trabalhar na agricultura durante aproximadamente 90 (noventa dias),

porque ndo conseguia andar devido a gravidade da lesédo sofrida.
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Ocorre Exceléncia, que o Autor teve de arcar com
despesas farmacéuticas no valor de R$ 450,79 (quatrocentos e cinquenta reais e
setenta e nove centavos), conforme consta a Declaracdo de despesas na farmacia

(em anexo), valor este muito significativo em seu orgcamento familiar.

Como consequéncia do Sinistro n°. 3190012434, o
Autor sofreu varias escoriacdes, assim, como também um corte profundo (com
fratura exposta na perna direita), que pegou 11 (onze) pontos, em que ocasionou
incapacidade temporaria para as atividades rurais, em virtude de tratamento de
salde por causa do acidente, fatos estes, devidamente comprovados no teor do
Boletim de Ocorréncia da Policia Judiciaria Civil, Servico de Atendimento de
Urgéncia do Hospital de Apodi/RN, fotos/imagens da perna direita, todos os
documentos em anexos.

A indenizacdo paga pelo seguro DPVAT para cobrir
as despesas médicas que suportou teve seu valor limitado a (R$ 2.700,00) pela
Seguradora Ré.

Ressalta-se que o0 valor maximo previsto para
reembolso das despesas médicas (R$ 2.700,00) encontra-se desatualizado, ja que
nao sofreu nenhuma correcdo desde a sua fixacdo, com a edicdo da Medida

Provisoéria n°. 340/06, situacdo que merece reparo por parte deste Juizo.

Ocorre llustrissimo Julgador, que o Autor chegou a
realizar o procedimento administrativo, muito embora tenha realizado o presente
pedido para o pagamento da indenizagcdo do seguro DPVAT e reembolso de
despesas médicas, na Seguradora Lider do Consércio do Seguro DPVAT S.A,
através da ECT — Empresa de Correios e Telégrafos, em Apodi/RN, no dia 29 de
outubro de 2018, conforme consta em anexo o documento de comprovante do

cliente — Doc. Post. n°. 300402747, juntamente com todos os documentos

necessarios, mediante consulta pelo site:

https://www.sequradoralider.com.br/Sequro-DPVAT/Acompanhe-o-Processo, mas foi

negado, uma vez que, alega que o Autor ndo apresentou todos os documentos
necessarios. Um verdadeiro absurdo, pois, todos os documentos foram devidamente

anexados.
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Logo, diante do pagamento parcial da Seguradora
Ré, busca o Autor a condenacédo daquela ao pagamento da quantia de R$ 450,79
(quatrocentos e cinquenta reais e setenta e nove centavos), para fins de reembolso
das despesas médico-hospitalares, as quais deverdo ser devidamente corrigidas
desde o sinistro, nos termos do art. 5°, § 1°, da Lei n. 6.194/74, raz&o pela qual

intenta a presente acao.

Il - DA FUNDAMENTACAO JURIDICA

3.1 REEMBOLSO DAS DESPESAS MEDICAS

O Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados
por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas
ou ndo, tem origem no Decreto-Lei n° 73, de 21 de novembro de 1966, o qual
dispbe, no seu art. 20, alinea |, o seguinte:

Art. 20. Sem prejuizo do disposto em leis especiais, sdo obrigatérios os
seguros de:

[-]

I) danos pessoais causados por veiculos automotores de vias terrestres
e por embarcagfes, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou nao;
(Redacao dada pela Lei n° 8.374, de 1991).

A Lei n°. 6.194/1974, que regulamentou o0 Seguro
DPVAT, no seu art. 39 elenca as hip6teses cobertas pelo seguro, bem como o valor
da indenizacdo em cada caso, in verbis:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2°
desta Lei compreendem as indeniza¢cdes por morte, por invalidez
permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por
pessoa vitimada:

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente; e
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Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a
vitima - no caso de despesas de assisténcia médica e

suplementares devidamente comprovadas. (sem grifo no original)

Observa-se, desta forma, que para fazer jus a
indenizacdo ora pretendida é necessario o preenchimento dos seguintes requisitos:
a) ocorréncia de acidente automobilistico que resulte em lesbes corporais; b)
despesas médicas advindas do tratamento necessario para a recuperacdo das

referidas les6es, devidamente comprovadas, até o limite de R$ 2.700,00.

O Autor, apd@s sofrer o acidente em sua motocicleta,
viu-se obrigado a custear seu tratamento médico em parte, uma vez que suas lesdes
foram graves e necessitavam de cuidado imediato, sob o risco de geraram sequelas
permanentes.

Nesta toada é posicao dos Tribunais patrios:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT
CUMULADA COM DANOS MORAIS. REEMBOLSO DE DESPESAS
MEDICAS (DAMS). SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA.
CONJUNTO PROBATORIO QUE POSSIBILITA A VERIFICA(;AO DO
NEXO CAUSAL ENTRE O ACIDENTE DE TRANSITO E AS
DESPESAS MEDICAS DEMONSTRADAS. AUSENCIA DE PROVA DA
OCORRENCIA DE CESSAO DE DIREITOS. ONUS QUE INCUMBIA A
RE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 333, INCISO I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. Tratando-se de cobranca de reembolso de despesas
de assisténcia médica e suplementares, segundo o disposto no artigo 3°,
alinea "c", da Lei 6.194/74, necesséaria a demonstragdo de que as
referidas despesas séo decorrentes do acidente de transito, o que foi
devidamente cumprido pela Autora, razdo pela qual faz jus ao
ressarcimento dos valores. N&o hé falar em cessdo de direitos quando
a propria vitima de acidente de transito ajuizou a acdo objetivando o
ressarcimento dos gastos originados pelo atendimento prestado em
hospital particular. (TJSC, Apelagédo Civel n. 2014.073342-5, de Xaxim,
rel. Des. Julio César M. Ferreira de Melo, j. 23-02-2015, sem grifo no

original).
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Ainda:

DIREITO CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO AUTOMOTOR
(DPVAT). DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA. REEMBOLSO.
COMPROVA(;AO DOS GASTOS E DA RELA(}AO DE CAUSALIDADE
COM O ACIDENTE. CORREQAO MONETARIA. TERMO INICIAL.

I. Faz jus ao reembolso das despesas de assisténcia médica, na forma
do artigo 3° da Lei 6.194/1974, a vitima que comprova 0s gastos e sua
relac@o de causalidade com o acidente de transito.

Il. A indenizacéo relacionada ao seguro obrigatério deve ser corrigida
monetariamente desde a data do sinistro.

Ill. Recurso conhecido e desprovido. (TIDFT, 42 Turma Civel, Apelacéo
Civel 20120110905190APC, Relator Desembargador JAMES EDUARDO
OLIVEIRA, julgado em 04/06/2014, sem grifo no original).

Assim, resta amplamente demonstrado que o Autor,
apos ser vitimado em acidente de transito, necessitou custear parcialmente o

tratamento médico adequado para suas lesoes.

De outro norte, muito embora a indenizacdo do
seguro DPVAT nao seja recomposta nominalmente pela corre¢cdo monetaria, o
prémio do seguro DPVAT vem evoluindo anualmente, em irrazoavel e
desproporcional tratamento.

Permitir tal distorcdo e n&o intervindo o Judiciario
para recompor as perdas monetarias que reduzem a indenizacdo, havera

enriguecimento sem causa das seguradoras com enorme prejuizo aos segurados.

Lembrando que a Lei n°. 6.194/74, em sua primeira
redacdo, vinculava a indenizacdo ao valor do salario minimo vigente, em
procedimento cuja constitucionalidade, inclusive, chegou a ser questionada nos
Tribunais.

Com as modificagdes implementadas pela Medida
Provisoria n°. 340/06 (posteriormente convertidas na Lei n°. 11.482/07), a

indenizacdo do seguro DPVAT passou a ter valor certo no limite maximo de até R$

2.700,00.
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Ao tempo da implementagdo da legislagdo antiga,
ndo havia preocupacgdo quanto a correcdo monetaria do valor indenizatdrio porque a
indenizacédo era calculada com base no valor do salario minimo vigente a época do
sinistro (com correcdo monetaria a partir da conversao do valor indenizatério em
pecunia).

Com a alteracéo legislativa, entretanto, a adocao do
valor abstrato previsto na lei - R$ 2.700,00 - sem a recomposi¢cdo do valor
monetario, importard em corrosdo do total indenizatério pelo processo inflacionario
gue, apesar de minimo segundo o Governo Federal, ainda existe. Assim, é possivel
visualizar a disparidade entre os valores pagos a titulo de indenizacado e o prémio

pago corrigido anualmente por categoria e tipo de veiculo:

CATEGORIA 2006 2015 VARIA(}AO
Auto/Camioneta R$ 76,37 R$ 105,65 +27,72%
Micro 6nibus/Onibus R$ 289,91 R$ 396,49 +26,88%
Motocicleta/ Motoneta R$ 138,17 R$ 292,01 +52,68%
Caminhao/ Trator R$ 82,01 R$ 110,38 +25,70%

N&o é razoavel conceber que o valor da indenizacéo
permaneca ad eternum estagnado, enquanto os valores dos prémios s&o
reiteradamente corrigidos, considerando, principalmente, que aquela se trata de um
instituto para minorar ou acalentar a vitima ja penalizada pelo acometimento de um
sinistro.

Assim, é preciso atualizar monetariamente o valor
previsto na lei, recompondo-o sem ofender o principio da separagdo dos poderes,
notadamente porque o Legislativo, ao editar a Lei n°. 6.194/74 em sua novel
redacdo, convalidando a Medida Proviséria 340/06, ndo previu forma de atualizacdo
do valor indenizatério e o Executivo, majorando exclusivamente o prémio, sé faz
aumentar a desigualdade entre o dever (pagar o prémio) e o direito (receber a
indenizacdo) do segurado.

Conforme precedentes sobre o tema, o valor
apurado deve sofrer correcado monetaria a partir da data do sinistro, conforme clara
redacdo da Sumula 43 do STJ:
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SUMULA 43 - Incide correcdo monetaria sobre divida por ato ilicito a
partir da data do efetivo prejuizo. (Sumula 43, CORTE ESPECIAL,
julgado em 14/05/1992, DJ 20/05/1992).

Este entendimento predomina na jurisprudéncia,

vejamos:
ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT.
ATUALIZAQAO DO VALOR INDENIZATORIO PREVISTO NA LEI N.
6.194/1974 DESDE A DATA DO EVENTO DANOSO. SUMULA 580 DO
STJ. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. (TJ-SC - AC:
03101020720168240033 Criciiima 0310102-07.2016.8.24.0033, Relator:
Maria do Rocio Luz Santa Ritta, Data de Julgamento: 08/05/2018,

Terceira Camara de Direito Civil).

ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DO EVENTO
DANOSO. TESE FIRMADA PELO STJ SOB O FORMATO DO ART.
543-C DO CPC (REsp. 1.483.620/SC). JUROS DE MORA. TERMO
INICIAL. CITA(;AO (ST, SUMULA 426). RECURSO PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA. 1. Ocorrido o acidente automobilistico,
aferido que as lesBGes experimentadas pela vitima determinaram sua
incapacidade parcial permanente decorrente da debilidade permanente
do membro inferior esquerdo em um segmento que passara a afligi-la,
patenteado o nexo de causalidade enlagando o evento danoso a
invalidez que a acomete, assiste-lhe o direito de receber a indenizacéo
derivada do seguro obrigatério - DPVAT - (...), a omissao legislativa
sobre a previsdo de atualizagdo do delimitado como simples forma de
preservar a identidade das coberturas no tempo por estarem sujeitas ao
efeito corrosivo da inflacdo obsta que seja determinada a correcdo das
indenizacdes devidas desde o momento da fixagdo da base de calculo,
determinando que sejam atualizadas somente a partir do evento danoso,
conforme tese firmada pela Corte Superior de Justica sob o formato do
artigo 543-C do CPC/73 em sede de julgamento de recursos repetitivos
(Resp 1.483.620/SC), e incrementadas dos juros de mora legais a contar
da citacdo (STJ, sumula 426). 5. Apelacdo conhecida e provida.
Unanime. (TJ-DF 20170110092880 DF 0002977-97.2017.8.07.0001,
Relator: TEOFILO CAETANO, Data de Julgamento: 25/04/2018, 12
TURMA CIVEL, Data de Publicacdo: Publicado no DJE : 03/05/2018 .
Pag.: 124-140).
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Neste sentido foi o entendimento do Superior
Tribunal de Justi¢a, sob o rito dos recursos repetitivos:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT.
INDENIZA-QAO. ATUALIZAQAO MONETARIA. TERMO 'A QUO'
DATA DO EVENTO DANOSO. ART. 543-C DO CPC.

1. Polémica em torno da forma de atualizacgdo monetédria das
indenizagbes previstas no art. 3° da Lei 6.194/74, com redacdo dada
pela Medida Proviséria n°. 340/2006, convertida na Lei 11.482/07, em
face da omisséo legislativa acerca da incidéncia de corre¢cdo monetaria.
2. Controvérsia em torno da existéncia de omissdo legislativa ou de
siléncio eloquente da lei.

3. Manifestagé@o expressa do STF, ao analisar a auséncia de mencao ao
direito de correcdo monetaria no art. 3° da Lei n® 6.194/74, com a
redacdo da Lei n° 11.482/2007, no sentido da inexisténcia de
inconstitucionalidade por omisséo (ADI 4.350/DF).

4. Para os fins do art. 543-C do CPC: A incidéncia de atualizacéo
monetaria nas indeniza¢des por morte ou invalidez do seguro DPVAT,
prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redac@o dada pela Lei n°.
11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso.

5. Aplicacdo da tese ao caso concreto para estabelecer como termo
inicial da corre¢do monetaria a data do evento danoso.

6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO" (REsp n. 1.483.620/SC, Min. Paulo

de Tarso Sanseverino, sem grifo no original).

A correcdo monetaria do valor da indenizacao

devera ser calculada pelo INPC, desde a data do acidente.

O montante apurado também deve sofrer a
atualizagcdo como consectério legal da condenacéo, a qual devera ser realizada pelo
INPC, a contar da data do pagamento administrativo, e ser acrescido de juros de

mora, de 1% (um por cento) ao més — a contar da citacao.

Diante desse contexto, o valor da indenizacao
devera sofrer duas atualiza¢Bes distintas; a primeira no que se refere a correcéo
monetaria desde a data do sinistro e a segunda como consequéncia legal da

condenacdo a partir do pagamento administrativo.
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Os documentos anexados nesta exordial provam de
forma inequivoca que houve o acidente de transito, bem como o nexo de
causalidade entre o fato ocorrido e o dano dele decorrente, fazendo jus a parte
autora ao recebimento do seguro obrigatério nos termos do art. 5° da Lei n°

6.194/74, que assim dispoe:

Art. 5°. O pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou nédo resseguro, abolida qualquer franquia de

responsabilidade do segurado.

Faz jus o Autor, via de consequéncia, a indenizacdo

no percentual de 20% (vinte por cento), conforme tabela a seguir:

DPVAT - Indenizagdes para vitimas

Dano Percentual Valor
PERDA TOTAL
Perda total da visdo de ambos os olhos 100% R$ 13.500,00
Perda total do uso de ambos os bracos 100% R$ 13.500,00
Perda total do uso de ambas as pernas 100% R$ 13.500,00
Perda total do uso de ambas as maos 100% R$ 13.500,00
Perda total do uso de um braco e uma perna 100% R$ 13.500,00
Perda total do uso de uma das maos e um dos pés 100% R$ 13.500,00
Perda total do uso de ambos os pés 100% R$ 13.500,00
Alienacdo mental total incuravel 100% R$ 13.500,00
Dano | Percentual | Valor

PERDA PARCIAL - PARTE SUPERIOR

Perda total da visdo de um olho 30% R$ 4.050,00
Quando ndo tiver a outra visdo 70% R$ 9.450,00
Mudez Incuravel 50% R$ 6.750,00
Fratura ndo consolidada do maxilar inferior 20% R$ 2.700,00
Anquilose total de um dos cotovelos 25% R$ 3.375,00
Anquilose total de um dos punhos 20% R$ 2.700,00
Surdez total incurdavel de um ouvido 20% R$ 2.700,00
Surdez total de ambos os ouvidos 40% R$ 5.400,00
Anquilose total de um dos ombros 25% R$ 3.375,00
Fratura ndo consolidada de um dos bracgos 30% R$ 4.050,00
Perda total de um dos bragos 70% R$ 9.450,00
Anquilose total de um quadril 20% R$ 2.700,00
Perda total de uma das méaos 60% R$ 8.100,00
Perda do dedo minimo 12% R$ 1.620,00
Perda do dedo anular 09% R$ 1.215,00
Perda do dedo médio 12% R$ 1.620,00
Perda do indicador 15% R$ 2.025,00
Polegar 18% R$ 2.430,00
Metacarpiano 25% R$ 3.375,00
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Dano | Percentual]| Valor
PERDA PARCIAL - PARTE INFERIOR
 Fratura ndo consolidada do fémur_ __50% | R$6.750,00
Fratura nd@o consolidada de uma perna 25% R$ 3.375,00
Perda total do uso de uma perna 70% R$ 9.450,00
Fratura ndo consolidada da rotula 20% R$ 2.700,00
‘Anquilose total de um joelho ~_20% | R$ 2.700,00_
Anquilose total de um dos tornozelos 20% R$ 2.700,00
Fratura n3o consolidada de um pé 20% R$ 2.700,00
Perda total de um dos pés 50% R$ 6.750,00
Perda parcial de um pé 25% R$ 3.375.00
Amputacao do primeiro dedo do pé 10% R$ 1.350,00
Amputacdo de qualquer outro dedo do pé 03% R$ 405,00
Encurtamento de uma perna de 5 cm ou mais 15% R$ 2.025,00
Encurtamento de uma perna de 4 cm 10% R$ 1.350,00
Encurtamento de uma perna de 3 cm 06% RS 810,00
Menos que 3 centimetros ndo tem indenizacdo

Fonte: http://www.dpvatbrasil.com.br/dpvatindenizacao.asp

Ressalta-se que o Autor busca o reembolso de
despesas médicas, e a indenizacdo do Seguro DPVAT, tendo em vista, ap0s o
acidente com a motocicleta ter sofrido lesGes graves, com fratura exposta, ja que

aguele, antes do sinistro era pessoa saudavel e ativa.

3.2 PROVA DOCUMENTAL DEVIDAMENTE JUNTADA — DOCUMENTAGCAO
MEDICA HOSPITALAR E BOLETIM DE OCORRENCIA — NEXO DE
CAUSALIDADE DEVIDAMENTE DEMONSTRADO

O fato foi devidamente comprovado pelo Autor, de

acordo com o art. 5° da Lei n°. 6.194/74, 8§ 1: a), que diz que:

“O PAGAMENTO DA INDENIZACAO SERA EFETUADO MEDIANTE
SIMPLES PROVA DO ACIDENTE E DO DANO DECORRENTE” ...

Mediante a entrega dos sequintes documentos:

“registro da ocorréncia no 6rgao policial competente”.

Veja que a lei ndo diz se o Boletim de Ocorréncia
deve ser comunicado ou nao, exige-se o Boletim de Ocorréncia OU Certiddo de

Ocorréncia. E dnus da Seguradora fazer prova de que as informagdes contidas no
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Boletim de Ocorréncia, ou na Certiddo de Ocorréncia, e demais documentos, nao

sdo verdadeiras, se assim por ventura alegar.

Além do Boletim de Ocorréncia, fotos do corte
profundo com varios pontos, e outros documentos juntados pelo Autor, corroboram a
veracidade das declara¢gbes expostas no BO. Portanto, o conjunto probatorio, atesta
o fato como verdadeiro.

Veja Exceléncia, que a parte autora cumpriu o
determinado pelo Artigo 373, I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, pois junta
documentos comprovando suas alegacdes (BOLETIM DE OCORRENCIA, conforme
art. 5°, da Lei n°. 6.194/74, § 1°, a), além da documentacdo médica hospitalar),
portanto, meras alegacdes da seguradora alegando o contrario, ndo podem ser
admitidas.

E dever da Seguradora parte Ré nessa exordial,
cumprir com o determinado pelo art. 373, Il, do CPC, que diz que ao réu incumbe o
O6nus da prova, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor.

Nos termos do artigo 5° da Lei n°. 6.194/74, “o
pagamento da indenizagéo sera efetuado mediante simples prova do acidente e do
dano decorrente”.

Portanto, cumpre a parte autora com o determinado
por lei e embasado na jurisprudéncia, para fazer jus ao reconhecimento do direito a

indenizacdo, bem como ao recebimento da mesma, o que desde ja requer.

3.3 DA PROVA PERICIAL — DA TEORIA DA DINAMIZACAO DO ONUS DA
PROVA

O sistema processual brasileiro, ao definir que a

cada parte cabe provar o que alegou, adotou a Teoria Classica que possui uma

concepcado estatica do dnus da prova. Isto €, a distribuicdo do 6nus, segundo o

Cddigo de Processo Civil, define-se abstrativamente, considerando-se apenas as

hipoteses legais, sem sofrer qualquer influéncia ou interferéncia da situacdo posta

em juizo.
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Observa-se, portanto, que o CPC ndo conferiu
mutabilidade ao 6nus da prova de modo que as particularidades da causa
pudessem, em determinadas hipéteses, alterar a regra comum de distribuicdo de
onus da prova.

Ao ignorar as particularidades da causa,
demonstrou-se em desarmonia com o modelo constitucional do direito processual
civil, pautado no direito fundamental de acesso a justica, que exige uma leitura do
processo, de seus procedimentos e de suas técnicas, consoante as particularidades
de cada causa.

Por conta disso, tem-se destacado e ganhado
espaco na doutrina nacional a Teoria da Distribuicdo Dinamica do Onus da Prova,
gue indica um modelo de distribuicdo pautado na dindmica da propria relacdo
juridica processual em analise, podendo-se a ela se ajustar, com o fim de melhor

atender as especificidades da causa em concreto.

Assim, seguindo a Teoria da Distribuicdo Dinamica
do Onus da Prova, este 6nus ndo decorre de uma simples definicio em abstrato do
legislador, ele deve ser desempenhado pela parte que, conforme as particularidades

do caso em concreto, possui as melhores condi¢des de provar os fatos.

Por meio dessa teoria, a analise a respeito de quem
tem o 6nus de produzir a prova fica a cargo do magistrado, enquanto gestor da

prestacao jurisdicional. Nas palavras de Humberto Theodoro:

“Fala-se em distribuicdo dindmica do 6nus probatério, por meio da qual
seria, no caso concreto, conforme a evolugdo do processo, atribuido pelo
juiz o encargo de prova a parte que detivesse conhecimentos técnicos ou
informagdes especificas sobre os fatos discutidos na causa, ou,
simplesmente, tivesse maior facilidade na sua demonstracdo. E
necessario, todavia, que os elementos ja disponiveis no processo tornem
verossimil a verséo afirmada por um dos contendores e defina também a
nova responsabilidade pela respectiva produgdo.” (Curso de Direito
Processual Civil: teoria geral do direito processual civil e processo de

conhecimento. 48. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008).
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Rio Grande do Sul:

Nesse sentido o julgado do E. Tribunal de Justica do

“AGRAVO INTERNO. SEGUROS. ACAO DE COBRANGA. DPVAT.
ADIANTAMENTO. HONORARIOS DO PERITO. TEORIA DAS
CARGAS PROCESSUAIS DINAMICAS. REGRA PROCESSUAL QUE
TRATA DO ENCARGO DE ANTECIPAR AS DESPESAS PARA
PRODUGAO DE PROVA NECESSARIA A SOLUGAO DA CAUSA.
HONORARIOS. VALOR. ADEQUACAO. TERMO DE COOPERACAO.
INAPLICABILIDADE. PRINCIPIOS DA BOA FE E DA
SOLIDARIEDADE NA BUSCA DA VERDADE REAL. 1.
Preambularmente, cumpre destacar que é aplicavel ao caso dos autos a
teoria das cargas processuais dindmicas, uma vez que as partes ndo se
encontram em igualdade de condicbes para a coleta probatoéria
pretendida, in casu levantamento técnico, existindo Obice para a
realizacdo desta em face da hipossuficiéncia da parte demandante
importar na delonga desnecesséria da solu¢do da causa, o que atenta
aos principios da economia e celeridade processo. 2. Note-se que a
teoria da carga dindmica da prova parte do pressuposto que o encargo
probatério é regra de julgamento e, como tal, busca possibilitar ao
magistrado produzir prova essencial ao convencimento deste para
deslinde do litigio, cujo ©6nus deixado a parte hipossuficiente
representaria produzir prova diabdlica, isto é, de ordem negativa, ou cuja
realizacdo para aquela se tornasse de dificil consecucao, quer por ndo
ter as melhores condigBes técnicas, profissionais ou mesmo faticas,
sejam estas de ordem econdmico-financeira ou mesmo juridica para
reconstituir os fatos. 3. Aplica-se a teoria da carga dinamica probatdria,
com a inversdo do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a
producao de determinada prova, com base no principio da razoabilidade,
ou seja, é aceitavel repassar o custo da coleta de determinada prova a
parte que detém melhor condigdo de patrocinar esta, a fim de se apurar
a verdade real e obter a almejada justica. 4. Releva ponderar que a
dinamizagcdo do 6nus da prova sera aplicada quando for afastada a
incidéncia do artigo 333 do codigo de processo civil por inadequacao, ou
seja, quando for verificado que a parte que, em tese, esta desincumbida
ao Onus probandi, pois ndo possui as melhores condigcbes para a
realizacdo de prova necessaria ao deslinde do feito. 5. Assim, a posi¢ao
privilegiada da parte para revelar a verdade e o dever de colaborar na

consecucdo desta com a realizagdo da prova pretendida deve ser
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evidente, consoante estabelecem os artigos 14, |, e 339, ambos do
cédigo de processo civil, pois se aplica esta regra de julgamento por
excecdo, a qual esta presente no caso dos autos, pois a parte
demandada conta com melhores condigdes juridicas e econdmicas de
produzir tal prova, pois se trata de seguradora especializada neste tipo
de seguro social. 6. No presente feito ndo merece guarida a pretensao
da parte agravante, uma vez que o art. 333 do cédigo de processo civil
estabelece que os honoréarios do perito serdo pagos antecipadamente
pela parte que houver requerido o exame técnico, ou pelo autor, quando
pleiteado por ambas as partes ou determinado de oficio pelo juiz, desde
gue aquela regra geral ndo importe em dificultar a realizacdo da prova
pretendia ou retardar a solu¢éo da causa, 0 que autoriza a inversao do
encargo de adiantar o montante necessario a produgdo da prova
pretendida. 7. Destaque-se que mesmo a pericia sendo determinada de
oficio pelo magistrado é possivel a inversdo do encargo de adiantamento
dos honorarios de perito, desde que atendidas as condi¢des atinentes a
teoria da carga dindmica da producao probatéria. 8. Frise-se que a teoria
da carga dindmica da prova ou da distribuicdo dindmica do 6nus da
prova é regra processual que visa definir, qual parte suportard os custos
do adiantamento das despesas para realizacdo de determinada prova
necessaria a solugdo do litigio no curso do feito, dentre as quais os
honorérios periciais. Logo, ndo ha prejuizo a qualquer das partes com
esta medida de ordem formal, pois a prova em questdo ird servir a
realizacdo do direito e prestacdo de efetiva jurisdicdo, com a apuracao
de verdadeira reconstituicdo dos fatos discutidos, o que interessa a todos
para alcancar a pacificacdo social. 9. Cumpre ressaltar, também, que
antes da realizagdo da pericia o0s honorarios s&o fixados
provisoriamente, a fim de ser dado inicio a avaliagdo técnica pretendida,
contudo, por ocasido da decisédo final, 0 magistrado pode estabelecer em
definitivo aquela verba de sucumbéncia em patamar superior ao
inicialmente feito, de acordo com o principio da proporcionalidade e grau
de complexidade do exame levado a efeito, atribuindo o pagamento
daquela a parte sucumbente na causa. 10. Assim, devem ser mantidos
os honorérios definitivos fixados em dois salarios minimos, caso
sucumbente a demandada. 11. No entanto, como a pericia foi postulada
por ambas as partes, os honordarios de adiantamento caso devessem ser
alcangados pelo estado, de acordo com os limites impostos no ato n°
051/2009-p, isto se o ente publico ndo possa prestar esta diretamente

mediante corpo técnico habilitado para tanto, o que nao incide no caso
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dos autos devido a aplicacdo da teoria das cargas processuais
dindmicas. 12. Descabe a aplicagdo do termo de cooperagdo n°
103/2012 firmado entre este egrégio tribunal de justica e a seguradora
lider dos consorcios do seguro DPVAT, tendo em vista que o referido
termo diz respeito ao projeto conciliagdo. 13. E oportuno ressaltar que o
termo "cooperacao" pressupde consenso e aceitacdo por ambas as
partes, propiciando o poder judiciario esta aproximagdo, mas ndo importa
em medida coercitiva e obrigatéria a ser aplicada a questdo de ordem
privada, quando ndo ha esta composigdo prévia. Ao contrario, no caso
dos autos a matéria é controvertida e litigiosa, pendente de decisdo
judicial, logo, ndo se aplica aquela parametrizacdo sugerida para 0s
honorérios periciais, devendo estes atender aos parametros usualmente
fixados pela Lei Processual Civil, principios juridicos e critérios fixados
jurisprudencialmente. 14. Os argumentos trazidos no recurso ndo se
mostram razoaveis para reformar a decisdo monocratica. Negado
provimento ao agravo interno. (TJRS; AG 521201-30.2013.8.21.7000;
Porto Alegre; Quinta Camara Civel; Rel. Des. Jorge Luiz Lopes do
Canto; Julg. 25/03/2014; DJERS 28/03/2014).

Seguindo a influéncia da doutrina favoravel a
dindmica da distribuicdo do 6nus da prova, bem como a jurisprudéncia, o Projeto de
Lei n° 8.046/2010, que trata do novo Cdédigo de Processo Civil Brasileiro, trouxe
essa ja pacificada possibilidade de dinamizacdo do 6nus da prova. Determina o art.
358, in verbis:

Art. 358. Com base na premissa apresentada, com o fim de chegar-se a
uma justica processual e, pautada na orientacdo doutrindria acima
delineada, requer, desde j&, Requerer a aplicacdo da teoria da
distribuicdo dindmica do 6nus da prova, com a inversdo do 6nus de
suportar o adiantamento das despesas com a producdo da prova
pericial, tomando por base, o principio da razoabilidade, pois a
seguradora Requerida detém melhores condi¢cdes de patrocinar esta, a
fim de se apurar a verdade real e obter a alcancando assim, a almejada

justica.
Ademais, temos:

“APELAGCAO CIVEL. COBRANGCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
AUSENCIA DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA
DA ACAO. NAO CONFIGURACAO. NEXO CAUSAL COMPROVADO
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POR OUTROS DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. A comprovagdo do
nexo causal do acidente e das lesdes pode ser feita por meio de outros
documentos, quando ausente o registro de ocorréncia perante a
autoridade policial. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA
DA EDICAO DA MP 340/2006 (29/12/2006).

A indenizagdo devida pelo seguro DPVAT, em caso de acidente ocorrido
apos as alteragBes perpetradas pela Medida Provisoria 340/2006, deve
ser corrigida monetariamente a partir da data de sua edi¢do
(29/12/2006), por se tratar de medida que visa a reposicéo inflacionaria
no periodo. RECURSO NAO PROVIDO, COM ALTERACAO, DE
OFICIO, DA CORRECAO MONETARIA” (TJPR - 92 C.Civel - AC -
1259547-4 - Paranavai - Rel.: Viima Régia Ramos de Rezende -
Unanime - - J. 06.11.2014).

Sobre o tema, o Desembargador JOSE ANICETO,
do Tribunal de Justica do Parand, fez as seguintes consideracfes em voto de

processo em que foi relator:

“Alids, permitir gue a sequradora pague em 2015 o mesmo valor

fixado em 2006 é admitir um enriguecimento ilicito absurdo.

Veja-se que a aplicagdo da correcdo monetaria a partir da edigdo da
Medida Proviséria n°. 340/2006, reflete a mera recomposicdo do poder
aquisitivo do valor devido com base na referida MP. Ademais, o
magistrado pode, mesmo nado tendo havido pedido expresso, alterar a
condenagdo no pagamento da correcdo monetéria porque esta se
caracteriza como acessoério e consectario légico da condenagdo
principal, incidindo independentemente da vontade da parte.

Portanto, é devido o pagamento da correcdo monetaria sobre o valor da
indenizacdo, da data da entrada em vigor da MP 340/2006, ou seja,

29/12/2006, conforme determinou a sentencga”.(grifos N0oSso0s).

O Tribunal de Justica de Santa Catarina, tem um
entendimento diferente a respeito, porém, com o0 mesmo raciocinio, evitar a
depreciacéo dos valores instituidos pela medida proviséria que foi convertida na Lei
n°. 11.482/2007, determinando a corre¢éo desde a publicacdo da Lei, ou seja, desde

31/05/2007, nesses termos:
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“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA. PAGAMENTO DE
SEGURO DPVAT. INCIDENCIA DE CORREQAO MONETARIA.
PERCENTUAL A SER APLICADO SOBRE VALOR FIXADO NA LEI
11.482/2007. CIFRA QUE REPRESENTA DETERMINADO POTENCIAL
AQUISITIVO. CORRE(;AO MONETARIA QUE DEVE INCIDIR DESDE
A DATA DE PUBLICA(;AO DA LEI 11.482/2007, A FIM DE QUE SE
PRESERVE O PODER AQUISITIVO CONFERIDO PELO LEGISLADOR
A INDENIZAQ/:\O RELATIVA AO SEGURO DPVAT. RECURSO
PROVIDO. A representacéo numérica que se d4 um valor é tdo somente
o indice do poder aquisitivo que tal valor representa. Logo, quando o
Legislador estabeleceu, na Lei n. 11.482, publicada em 31-5-2007, que a
indenizacao relativa ao seguro DPVAT deveria ser calculada com base
no valor méximo de R$ 13.500,00, o legislador conferiu aos respectivos
segurados o direito de receber determinado percentual do equivalente ao
poder aquisitivo que R$ 13.500,00 representavam em 31-5-2007. Por
conseguinte, os mesmos R$ 13.500,00, nas datas em que ocorreram 0s
acidentes de transito com os autores apelantes, ndo representavam mais
o0 potencial aquisitivo que o Legislador destinou a indenizagéo relativa ao
seguro DPVAT, ja que, para tanto, os R$ 13.500,00 careceriam ser
corrigidos monetariamente, segundo o INPC/IBGE”. (TJ-SC - AC:
20130517842 SC 2013.051784-2 (Acordao), Relator: Carlos Prudéncio,
Data de Julgamento: 02/09/2013, Primeira Camara de Direito Civil
Julgado).

Veja nobre julgador, que a progressiva deterioracao

dos valores pagos a titulo de indenizacdo no seguro DPVAT, é motivo de

preocupacao, ndo podendo o judiciario fechar seus olhos para esse particular.

Portanto, requer seja reconhecido o direito a
indenizagdo, e determinado que a seguradora pague tal indenizacao referente ao
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com JUROS LEGAIS de 1,0% (um por cento) ao
més, A PARTIR DA CITACAO INICIAL, e CORRECAO MONETARIA com o indice
INPC, a partir da data em que entrou em vigor a medida provisoria n°. 340/2006, que
alterou o valor da indenizacao e fixou em até R$ 2.700,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a

partir daqui, esse valor ficou fixo e ndo houve reajuste ou corre¢ao).
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No presente caso, tem-se em tela um ato ilicito pelo
descumprimento de obrigacdo contratual por parte do Réu, o que se enquadra no

Cadigo Civil nos seguintes termos:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Ou seja, pela omissao voluntaria do Réu, que reflete

diretamente num prejuizo ao Autor tem-se configurado um ato ilicito.
No mesmo sentido, o Codigo Civil dispde:

Art. 389. Ndo cumprida a obrigagdo, responde o devedor por perdas e
danos, mais juros e atualizagdo monetaria segundo indices oficiais

regularmente estabelecidos, e honorérios de advogado.

Trata-se da necessaria aplicacdo da lei, uma vez
gue demonstrado o compromisso firmado pelo contrato e a ocorréncia do
descumprimento, outra solucdo nao resta se nao o imediato pagamento do débito,

conforme amplamente protegido pelos tribunais.
3.4 DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

O advogado - em consonéncia com o art. 133 da
Constituicdo Federal, bem como, com o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil
- é indispenséavel a administracdo da justica, sendo a postulagdo a qualquer 6rgéo
do Poder Judiciario e aos Juizados Especiais sua atividade privativa, tendo direito
assegurado aos honorarios convencionados, fixados por arbitramento e os de
sucumbéncia.

O Art. 22 da Lei n°. 8906/94, assim preleciona:

“Art. 22 - A prestacao de servico profissional assegura aos inscritos na
OAB o0 direito aos honorarios convencionais, aos fixados por

arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.”
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Neste diapasédo, os honorarios de sucumbéncia sao
devidos a titulo de gratificacédo, pelo motivo da boa atua¢do do advogado na defesa
dos interesses da parte vencedora. Quanto mais o empenho dele tiver nexo com o

resultado do processo, ha de se convir que maior seja a verba honoraria.

Pois bem, percebe-se que o zelo profissional dos
patronos desta demanda é satisfatério, uma vez que tentam por todos os meios
legais - munidos de direito para respaldar o pleito - a procedéncia da presente agéo
de indenizacdo, no fito de aliviar a dor da parte autora, de acordo com a fungéo

social do advogado e respeito a ética profissional.
O art. 85 do CPC, assim verbis:

Art. 85 - A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor (...)

§ 1° - O juiz, ao decidir qualquer incidente ou recurso, condenara nas
despesas o vencido. (Alterado pela L-005.925-1973)

()

§ 2° - Os honorarios serdo fixados entre o minimo de 10% (dez por
cento) e o maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagdo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel

mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

a) O GRAU DE ZELO DO PROFISSIONAL;
(.

Por ter laborado em nome da dignidade da pessoa
humana, por rebater a avareza da Seguradora Ré, de todas as formas em direito
admitidas, com muito zelo, modestamente requer-se que o Réu seja condenado no

pagamento de honorarios advocaticios.

Contudo, requer seja condenada a seguradora, de
acordo com o art. 85, § 2°, do Novo Cdédigo de Processo Civil, ou seja, entre 10% a
20%, caso o direito a indenizacdo da parte autora ultrapasse a metade do maximo
permitido em lei, ou seja, 0 maximo permitido em lei é de R$ 2.700,00 (dois mil e
setecentos reais), portanto, a metade é de R$ 1.350,00, aplicando assim, o
paragrafo 2° do art. 85, que assim prevé:
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§ 3° - Os honoréarios serdo fixados entre o minimo de 10% (dez por
cento) e 0o maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagéo, atendidos: (Alterado pela L-005.925-1973).

Porém, caso o valor a ser indenizada a parte autora,
nao ultrapasse a metade do valor maximo permitido em lei, 0 que torna pequeno o

valor, requer a aplicacéo do paragrafo 8° do art. 85, que assim prescreve:

§ 8° —"Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz
fixard o valor dos honorarios por apreciagcdo equitativa, observando o

disposto nos incisos do § 2°”.

Esse dispositivo existe no Cdodigo de Processo civil,
para evitar que os honorarios sejam irrisérios, aviltantes, e até desrespeitoso. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica quanto a aplicagéo do artigo

85, § 8°, do CPC aos casos como o dos autos, senao vejamos:

“Pequeno que seja o valor da causa, os tribunais ndo podem aviltar os
honorérios de advogado, que devem corresponder a justa remuneracao
por trabalho profissional; nada importa que o vulto da demanda néo
justifique a despesa” (STJ, Al n. 325.270-SP, rel. Min Nancy Andrighi, j.
em 20-3-2001).

“O arbitramento dos honorarios advocaticios em patamar irrisério é
aviltante e atenta contra o exercicio profissional.” (AgRg no Ag
954.995/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 18/03/2008, DJe 23/04/2008).

Diante do exposto, requer seja 0 Réu condenado a
pagar os honorarios advocaticios, no patamar de 20% (vinte por cento) caso o direito
a indenizagdo da parte autora ultrapasse a metade do maximo indenizavel, ou que
seja arbitrado um valor equitativamente de acordo com o § 8° do art. 85 do Novo

Cadigo de Processo Civil, caso o valor da condenacéo seja baixo.

IV - DOS PEDIDOS

Ex positis, ao reconhecer que a Indenizagdo do
Seguro Obrigatério tem como efeito beneficiar quaisquer vitimas de acidente de
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transito e ndo as seguradoras do sistema, o Autor requer a Vossa Exceléncia o que

segue:

a) O beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da CF/88, e com

base nos exatos termos dos artigos, 98, 99, § 3° c/c artigo 374, 1V, do NCPC.

b) Que Vossa Exceléncia designe data para realizagdo de Audiéncia de Conciliagao,
expedindo-se o competente mandado de citagdo ao Réu no endereco fornecido pelo
Autor, para nela comparecer, caso queira, apresentar contestacdo no prazo legal,

sob pena de confissao e revelia.

¢) Requer a aplicagéo da teoria da distribuicdo dindmica do 6nus da prova, com a
inversdo do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a producdo da
prova pericial caso seja necessario, tomando por base, o principio da razoabilidade,
pois a seguradora parte Ré detém melhores condi¢Bes de patrocinar esta, a fim de

se apurar a verdade real e alcangando assim, a almejada justiga.

d) Se eventualmente pelos motivos elencados em lei, for decretada a revelia da
Seguradora parte Ré, requer seja aplicada a teoria da distribuicao dinamica do énus
da prova, com a inversao do 6nus de suportar as despesas com a producdo da
prova pericial, condenando a Ré a arcar com os honorarios periciais, arbitrados por
Vossa Exceléncia, que deverdo ser pagos ao final do processo, pois hdo pode o
estado arcar com tal 6nus por desidia da Seguradora, também néo pode a mesma
beneficiar-se da propria torpeza (haja vista que se for o Estado incumbido de tais
despesas, a seguradora estaria sendo premiada por ser revel, o que nao é

admissivel).

e) Que julgue a presente Acdo TOTALMENTE PROCEDENTE, reconhecendo o
direito a indenizacédo, e determine que a seguradora pague tal indenizacéo referente
a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT, no valor de R$ 2.700,00 (dois mil e
setecentos reais), valor correspondente a 20% (vinte por cento), do valor total do
seguro, além de despesas na farmacia no valor de R$ 450,79 (quatrocentos e
cinquenta reais e setenta e nove centavos), com juros a partir da citacdo, e
CORRECAO MONETARIA com o indice INPC, a partir da data em que entrou em
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vigor a medida provisoria n°. 340/2006 que alterou o valor da indenizacao e fixou em
até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui,
esse valor ficou fixo e ndo houve reajuste ou correcao).

f) A condenacao do Réu no pagamento das custas e demais despesas processuais,
bem como no pagamento dos honorarios advocaticios.

g) Protesta e requer, ainda, provar o alegado por todos os meios de prova em direito
admitidas, principalmente pela juntada posterior de outros documentos se
necessario, pericial, testemunhal, por ser de direito e de justica.

Da-se a presente causa o valor de R$ 2.700,00
(dois mil e setecentos reais), apenas para fins de alcada.

Nestes termos,

Espera e confia no deferimento.

Apodi/RN, 26 de dezembro de 2019.

Jozeany de Amorim
Advogada - OAB/RN — 14.154

Janderson de Amorim
Advogado - OAB/RN —17.994
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