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Processo n° 0005089-69.2020.8.17.2001
APELANTE: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
S.A
APELADO: RENATO ALEXANDRE DA SILVA

INTEIRO TEOR

Relator:

Relato6rio:

42 CAMARA CIVELPROCESSO 0005089-69.2020.8.17.2001 APELANTE: TOKIO MARINE
SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT

SA APELADO: RENATO ALEXANDRE DA SILVA RELATOR: DES. JONES FIGUEIREDO
ALVESJUIZA DECISORA: IASMINA ROCHA

RELATORIO: Acéo (ID 14110593): Na origem, Renato Alexandre da Silva manejou Acdo de
Cobranca de seguro Dpvat contra a Seguradora LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A e TOKIO MARINE SEGURADORA S.A, buscando a condenac&o ao pagamento de
indenizacgdo por invalidez permanente provocada por acidente de transito. Aduz que, com o
acidente ocorrido em 25/04/2015, sofreu debilidade permanente. Sentenca (ID 14110687): O
magistrado sentenciante julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar as
demandadas no pagamento de R$ 9.450,00, devendo o valor ser corrigido monetariamente
de acordo com os indices databela do ENCOGE, a partir da data do evento danoso (STJ
sumula n.580), e acrescida de juros moratdrios, no percentual de 1% (um por cento) ao
més, a partir da citacéo (STJ Sumula n.426). Apelacéo (ID 14110690): Em suas razdes,
defendem as partes demandadas, ora apelantes,a ocorréncia da prescricdo da
pretensdo, considerando que o acidente ocorreu na data 25/04/2015, ao passo que o pedid
0 administrativo ocorreu no dial6/11/2015, conforme pode se comprovar através de simple
s analise do processo administrativo. Contrarrazées (ID 14110694) pugnando pela
manutenc&o da sentenca. E o que importa relatar. Inclua-se o presente feito na pauta de
julgamentos. Recife, data da certificacdo digital. Des. Jones Figueirédo Alves Relator

Voto vencedor:

42 CAMARA CIVELPROCESSO 0005089-69.2020.8.17.2001APELANTE: TOKIO MARINE
SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT
SAAPELADO: RENATO ALEXANDRE DA SILVARELATOR: DES. JONES FIGUEIREDO
ALVESJUIZA DECISORA: IASMINA ROCHA VOTO RELATOR A quest&o é simples e nédo
merece maiores delongas. De proémio, ndo assiste razdo a apelante. Vejamos. As apelantes
alegam a ocorréncia da prescricdo, sob 0 argumento de que o autor deu entrada no pedido
administrativo para indenizagdo do seguro DPVAT em 16/11/2015, o que provocou a suspensao
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do prazo prescricional até 04/12/2015, quando a ré encaminhou carta de negativa do pagamento
administrativo, voltando o prazo a fluir e encerrando-se em 12/05/2018. Pois bem. Explico. Em se
tratando de beneficiario de seguro, cedico que 0 prazo para o ajuizamento de demanda
indenizatoria é de 03 (trés) anos, consoante dispdem o art. 206, 83°, IX, do Cédigo Civil e a
Sumula n°® 405 do STJ ("A acao de cobranca do seguro obrigatério (DPVAT) prescreve em trés
anos”), fluindo tal prazo, nos casos de seguro obrigatério, da data da ciéncia inequivoca da
invalidez. A propésito, consigne-se, que a jurisprudéncia do c. STJ é pacifica no sentido de admitir
conforme precedentes do STJ, que "exceto nos casos de invalidez permanente notéria
(amputacdo de membro, entre outros), ou naqueles em que o conhecimento anterior resulte
comprovado na fase de instrucdo, a vitima do acidente de trénsito tem cjéncia inequivoca do
cardter permanente de sua incapacidade na data da emissdo do laudo médico pericial". Na
hip6tese dos autos, o acidente ocorreu em 25/04/2015, porém o laudo pericial para fins de
averiguacao do grau de invalidez permanente, atestando e tornando a ciéncia inequivoca do
carater permanente de sua debilidade permanente e sua incapacidade somente aconteceu em
juizo no data 28/08/2020. Logo, ndo havendo outras provas ou laudo capazes de dar ciéncia a
autora da sua invalidez, deve ser considerado para efeito de contagem do lapso prescricional, a
data da confeccdo do laudo médico judicial. Por essa razéo, ndo ha que se falar em prescricao,
pois manejada dentro do prazo legal. No caso em tela, diante da documentacéo acostada pelos
demandados, o qual noticiou ao segurado o encerramento do procedimento administrativo, com o
indeferimento da indenizacao, sob a justificativa de a lesdo ainda néo estaria consolidada — em
tratamento terapéutico ainda ndo concluido. (id 14110603). Dessa forma, tal negativa ndo
poderia deflagrar o prosseguimento do prazo prescricional, visto gue ndo existia a certeza
de que as sequelas seriam permanentes. Segue ementas de decisdes judiciais: APELACAO
CIVEL. SEGURO DPVAT. PRESCRICAO. CIENCIA INEQUIVOCA DO CARATER
PERMANENTE DA INVALIDEZ. INOCORRENCIA. RECURSO REJEITADO. 1. A pretenséo de
cobranca da indenizagdo securitiria DPVAT prescreve em trés anos, contados da ciéncia
inequivoca do cardter permanente da invalidez da vitima, que, nesse caso, depende de
laudo médico. Precedentes do Superior Tribunal de Justica. 2. Recurso rejeitado. (Apelacéo
Civel 523292-60001390-70.2011.8.17.0260, Rel. José Viana Ulisses Filho, 12 Camara Regional
de Caruaru - 12 Turma, julgado em 11/11/2020, DJe 19/11/2020). Grifos CIVIL. DPVAT. LEI
6.194/76 COM ALTERAGAO DA LEI 11.459/2009. PRESCRIGAO. INOCORRENCIA. SUMULA
278/STJ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PARA LESAO PARCIAL INCOMPLETA NO
MEMBRO SUPERIOR DE NATUREZA LEVE. SUMULA 474 DO STJ. PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. EXISTENCIA DE VERBA COMPLEMENTAR. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DE MORA. INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL. PROVIMENTO DO RECURSO. O
prazo prescricional deve ser contado, em regra, da emissado do laudo médico quando o
segurado tem ciéncia da debilidade. Constata-se a inocorréncia do transcurso do prazo de 3
anos, mesmo sem contar com a suspenséo do pedido administrativo. A regra em vigor a época é
a Lein® 6.194/74, com as alteracdes produzidas pelas Leis 11.482/2007 e 11.945/2009, em
homenagem ao principio do "tempus regit actum”. "A indenizacéo do seguro DPVAT, em caso de
invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez." A pericia
judicial atesta a existéncia de debilidade permanente incompleta no membro superior com perda
anatémica ou funcional de leve repercussao. Contudo, deve ser abatida a verba indenizatoria
paga administrativamente. O autor faz jus ao pagamento de indenizagdo complementar, sobre o
qgual devera corre¢do monetaria, pela tabela ENCOGE, desde a data do sinistro e juros de mora
de 1% ao més desde a citagdo. A Seguradora deve responder pelo pagamento das custas e
honorarios advocaticios de 15% sobre o valor atualizado da condenacado. Recurso provido.
(Apelagédo / Remessa Necessaria 547948-50000367-29.2013.8.17.0710, Rel. Francisco Eduardo
Goncalves Sertorio Canto, 32 Camara Civel, julgado em 29/10/2020, DJe 16/11/2020). Grifos
Pelo exposto, nego provimento ao recurso de apelacdo para manter a sentenca em todos o0s
seus termos. Por fim, em funcdo da sucumbéncia, fixo os honorarios em 15% (quinze por
cento) do valor da condenag&o, nos termos do art. 85, 811, do CPC, ndo aplicando a
sucumbéncia reciproca ao presente caso. E como voto. Recife, data da certificacio digital. Des.
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Jones Figueirédo AlvesRelator
Demais votos:

Ementa:

42 CAMARA CIVELPROCESSO 0005089-69.2020.8.17.2001 APELANTE: TOKIO MARINE
SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT

SA APELADO: RENATO ALEXANDRE DA SILVA RELATOR: DES. JONES FIGUEIREDO
ALVESJUIZA DECISORA: IASMINA ROCHA

EMENTA: APELAGAO CIVEL. PRESCRIGAO. CIENCIA INEQUIVOCA DO CARATER
PERMANENTE DA INVALIDEZ. PRELIMINAR REJEITADA. APELACAO NAO PROVIDA.
DECISAO UNANIME.1- 1- O termo inicial do prazo prescricional, in trienal, para a cobranca
da indenizacdo securitaria DPVAT previsto no art. 206, 83°, I1X, do CC, comeca a fluir a partir da
data em que o segurado tiver ciéncia inequivoca de sua incapacidade, que no caso dos autos,
deu-se a partir do laudo pericial judicial. Por tal razéo, néo é hipotese de extin¢cdo da agéo, por
fOan da prescrigéo, nos moldes do art. 487, I, do CPC/15. 2- 2. No caso em tela, diante da documentag&o acostada

pelos demandados, o qual noticiou ao segurado o encerramento do procedimento administrativo, com o indeferimento da indenizac&o, sob a justificativa de

a lesdo ainda néo estaria consolidada — em tratamento terapéutico ainda n&o concluido. (id 14110603). Dessa forma, tal negativa ndo poderia deflagrar o
prosseguimento do prazo prescricional, visto que néo existia a certeza de que as sequelas seriam permanentes. 3- 3- Preliminar rejeitada. Apelo néo
provido. Decis&o unanime 4- 4- Em funcdo da sucumbéncia, fixo os honorarios em 15% (quinze por cento) do valor da condenagéo, nos termos do art.
85,51,d0cccACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Apelagéo Civel n° 0005089-
69.2020.8.17.2001, em que figura como Apelantes TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.,
SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA e Apelado RENATO
ALEXANDRE DA SILVA , ACORDAM os Desembargadores integrantes da Quarta Camara Civel,
a unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO ao recurso, mantendo a sentenca vergastada. Tudo
conforme a ementa e os votos que fazem parte integrante da presente deciséo.

Recife, data da certificacdo digital.

Des. Jones Figueirédo Alves Relator

Proclamacgao da deciséo:
A unanimidade de votos, negou-se provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatoria

Magistrados: [JONES FIGUEIREDO ALVES, EURICO DE BARROS CORREIA FILHO,
FRANCISCO MANOEL TENORIO DOS SANTOS]

RECIFE, 12 de marco de 2021

Magistrado
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