2697646~ C3/ 2020-00732/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS ——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 92 VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA/PI

Processo: 08276289120188180140

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
SERGIO DO NASCIMENTO CHAVES, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

A parte autora alegou em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalida, pleiteando em juizo uma suposta diferenga do valor indenizatério liquidado na
esfera administrativa, qual seja R$ 2.362,50 (DOIS MIL E TREZENTOS E SESSENTA E DOIS REAIS E CINQUENTA

CENTAVOS).

BANCCO DO BRASTL
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA
FORMA DE DBAGAMENTO: CREDITC CONTA CORRENTE

CLIERTE: EEGURADCRA LIDER DOE CONSORCIOE DO SEFIRD DPVAT E/R
BARCO: 001 MEENCIA: 1769-8 OONTR: DOODDOE1IODOD-2

DATA DR TRANEFERENCIA: 26/04,2017
NOMERD DO DOCOMENTO-
VALOR TOTAL: 2.362,50

tw s v TRANEFERTDO PRER:
CLIENTE: EBERGIO DD HASCIMENTO CHAVES

BANCO: 104
AGENCIA: 01606
COONTA - 0000000524150

Hr. da Autenticacic BACCI&DCARFDOSDTA

Deste modo, foi nomeado perito por esse d. juizo, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte
autora.
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Trecho do laudo:

Segmento Anatomico Marque aqui o percentual

1* Lesio: Clavicula e o - — ) or A car

ombro direito (3) 10% Residual | ( ) 25% Leve { ) 50% Média { ) 75% Intensa
2% Lesiio: { )10% Residual | ( )25% Leve { ) 50% Média { ) 75% Intensa

Observa-se, que ndo resta duvida quanto invalidez do ombro direito, a qual foi acarretada pela lesdo da
clavicula.

Ocorre que, o laudo pericial ratifica o adimplemento da obrigacdo com a liquidacdo do sinistro na esfera
administrativa, uma vez que a lesdo apurada na esfera judicial através da prova pericial corresponde a valor
inferior ao pagamento efetuado administrativamente, ndo havendo de se falar em complementacdo de
indenizacao.

Portanto, é cristalino que o pagamento administrativo realizado encontra-se de acordo com o descrito no laudo
apresentado pelo i. Perito, sendo certo que em ambos os casos foram utilizados os critérios de fixacdo de
indenizacdo do ANEXO | da Lei 6.194/74 c/c Simula 474 do STJ, valor sobre o qual incidiu a repercussdo da lesdo
sofrida a fim de ser fixado o quantum indenizatério.

Diante da quitacdo administrativa, requer que seja acolhida a conclusdo pericial, julgando improcedentes os
pedidos formulados na exordial.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

TERESINA, 27 de abril de 2020.

EDNAN SOARES COUTINHO
1841 - OAB/PI
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