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SENTENCA

KIVIA LANE DE LIMA SILVA, jaquaificado, gjuizou a presente
Acdo de Cobranca de Diferenca de Seguro DPVAT em desfavor de COMPANHIA
EXCEL SIOR DE SEGUROS, também qualificada nos autos.

Argumenta, em suma, que em 31/05/2018 sofreu um acidente
automobilistico que Ihe resultou invalidez permanente, mas somente |he foi pago o
valor de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinguenta
centavos), motivo pelo qual requer a complementacéo até o patamar da quantia de
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Juntou os documentos de fls. 07/23.

Em sede de contestacéo, o réu aduziu que a parte autora ja recebeu na
via administrativa o valor devido de acordo com a leséo que sofreu, nos termos da
Lei 6.194/74.

Foi realizada pericia médica por peritajudicial asfls. 134/135.

A parte autora ndo se opbs ao que fora consignado no laudo (fl. 136).

O réu apresentou manifestacdo acerca do laudo pericia as fls.
104/110, sustentando que das trés lesdes supostamente verificadas pela expert,

apenas uma delas tem relacdo com o acidente automobilistico, razéo pela qual
pugnou pelaimprocedéncia da demanda.

E oréatdrio. Passo a decidir.

O méito da demanda consiste em analisar se 0 autor tem direito a
complementac&o daindenizacdo decorrente do seguro obrigatorio.
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Pois bem. Apos a edicdo da Medida Provisoria n.° 340/2006 (em
vigor desde dezembro de 2006), que posteriormente foi convertidanalLei n° 11.482,
de 31 de maio de 2007, a Lel 6.194/74, que “dispde sobre Seguro Obrigatdrio de
Danos Pessoai s causados por veicul os automotores de via terrestre, ou por sua carga,
a pessoas transportadas ou ndo”, passou a estipular valores especificos de seguro
obrigatorio para os casos de morte, invalidez permanente e despesas com assisténcia
médica e suplementar, tendo sido derrogado o antigo critério que se pautava na
fixacdo de salarios-minimos.

Dessa sorte, atualmente ndo mais ha que se falar em vinculagdo da
indenizagdo do seguro obrigatério ao valor do salario-minimo, dado que somente
retoma sua importancia para os sinistros ocorridos antes da entrada em vigor da
supracitada Medida Provisoria n.° 340/2006, eis que, nesses casos, em atencdo ao
postulado tempus regit actum, realmente o salério-minimo nacional mente unificado
deve ser levado em conta, em que pese existirem vozes que questionam a
constitucionalidade da adogdo de tal critério.

Esse € o entendimento empossado pelos nossos Tribunais, sendo,
vVejamos:

"SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAO. DIREITO INTERTEMPORAL.
LEI 11.482/2007. MEDIDA PROVISORIA N. 340/2006. NAO-
APLICACAO. INVALIDEZ PERMANENTE. AUSENCIA DE
PROVAS. COMO E CEDICO DA APLICACAO DAS
REGRAS DE DIREITO INTERTEMPORAL, A LEI
11.482/2007, QUE ESTIPULOU VALORES ESPECIFICOS
DE SEGURO OBRIGATORIO PARA OS CASOS DE
MORTE, INVALIDEZ PERMANENTE E DESPESAS COM
ASSISTENCIA MEDICA E SUPL EMENTAR, SOMENTE
SE APLICA AOS SINISTROS OCORRIDOS APOS O
INICIO DE SUA VIGENCIA, CONSOANTE SEU ARTIGO
24, INCISO 11l. NO CASO DOS AUTOS, COMO O
ACIDENTE DE QUE FOI VITIMA O AUTOR OCORREU EM
19 DE MARCO DE 2004 (FL. 03), DATA ESTA ANTERIOR
AO DIA EM QUE A CITADA LEI E A PROPRIA MEDIDA
PROVISORIA, QUE A ORIGINOU, ENTRARAM EM VIGOR,
A LEI N. 11.482/2007 NAO SE APLICA A HIPOTESE EM
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ESTUDO. AO CONTRARIO DA HIPOTESE DE
INDENIZACAO POR MORTE - EM RELACAO A QUAL, NO
ART. 3, "CAPUT", ALINEA A, A LEl N° 6.194/74
TAXATIVAMENTE FIXOU O VALOR DE QUARENTA
SALARIOS MINIMOS -, NO QUE ATINE AOS CASOS DE
INVALIDEZ PERMANENTE, O MESMO DIPLOMA LEGAL
ESTATUI QUE A INDENIZACAO SERA DE ATE 40
(QUARENTA) VEZES O VALOR DO MAIOR SALARIO-
MINIMO, CONFORME DISPOSTO NA ALINEA B DO ART.
3°* DA LElI 6.194/74. EXPRIME, DESTARTE, LIMITE
MAXIMO PARA INDENIZACAO POR INVALIDEZ
PERMANENTE E, DESSA FORMA, ABRE ENSEJO A
INDENIZACAO EM VALOR INFERIOR. NA ESPECIE
EXAMINADA, INEXISTE PROVA DA ALEGADA
INVALIDEZ PERMANENTE A ENSEJAR O PAGAMENTO
DE INDENIZACAO A TITULO DE DPVAT. APELO NAO
PROVIDO" (Grifel) (20080110094647 DF , Relator: FLAVIO
ROSTIROLA, Data de Julgamento: 14/01/2009, 12 Turma Civel,
Data de Publicacdo: DJU 26/01/2009 P4g. : 86)

SEGURO OBRIGATORIO.Danos pessoais causados por veiculos
automotores em vias terrestres (DPVAT). Sinistro ocorrido apos
a vigéncia da Medida Proviséria n° 340/06, convertida
posteriormente na Lei n° 11.482/07. Pagamento efetuado em
conformidade com a legislacdo atual. Improcedéncia da acéo
de cobranca. Apelacdo desprovida." (grifei)
(1204809020108260100 SP 0110480-90.2010.8.26.0100, Relator:
Sebastido Flavio, Data de Julgamento: 01/06/2011, 25% Camara de
Direito Privado, Data de Publicacdo: 07/06/2011)

No caso dos autos, o acidente automobilistico ocorreu em
31/05/2018.

Assim, é evidente que deve ser aplicado o parametro de indenizacdo
ditado no art. 3° da Lei 6.194/74 ja com a redacdo dada pela Lei 11.482/2007, sem
prejuizo da posterior alteracdo do seu caput pela Lei 11.945/2009, consoante abaixo

segue:

Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
art. 20 desta Lel compreendem as indenizagdes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as
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regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redacdo dada pela
Lei n°11.945, de 2009). (Producéo de efeitos).

[...]

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
(Incluido pelaLei n° 11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentosreais) - no caso de
invalidez permanente; e (Incluido pelaLei n® 11.482, de 2007)
I - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como
reembolso a vitima - no caso de despesas de assisténcia médica e
suplementares devidamente comprovadas. (Incluido pela Lei n°
11.482, de 2007)" (grifei)

Ha nos autos laudo pericia elaborado por perito judicia (fls.
134/135) que atesta que as lesbes verificadas foram causadas por acidente
automobilistico. A expert consignou que a autora sofreu trés lesdes distintas. a)
perda funcional do ombro direito; b) perda funcional do pé esquerdo; e c) perda
funcional do punho esquerdo.

O réu concordou com a atribui¢éo da lesdo relativa a perda funcional
do punho esquerdo, porém, impugnou as outras duas por entender que pelo que se
extral da documentacéo hospitalar, em decorréncia do acidente ndo houve qualquer
tipo de lesdo no pé esquerdo ou no ombro direito da parte demandante.

O faz, todavia, sem razdo.

Em primeiro lugar, ha de se ressaltar que se depreende da
documentag&o juntada aos autos que o acidente sofrido pela autora fora grave e teve
como consequéncia diversas repercussdes sobre sua integridade fisica, conforme se
vé do documento de fls. 18/22, que atesta ter a paciente dado entrada na emergéncia
do HGE se queixando de dor no “antebraco esquerdo, ombro direito, braco direiro e
calcaneo esquerdo” (fl. 18).

Ademais, 0 exame Uutilizado pelo réu para fundamentar seus
argumentos fora feito no momento da entrada da autora no Hospital Geral do
Estado, servindo apenas para isso: constatar a Situagdo da acidentada no exato
instante em que fora internada na unidade hospitalar, ndo se prestando, portanto, a
constatar de forma definitiva todas as repercussdes causadas pelo acidente e suas

fls. 143

Para conferir o original, acesse o site https://www2.tjal.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0700094-04.2020.8.02.0056 e cédigo 4A41E13.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por SORAYA MARANHAO SILVA, liberado nos autos em 17/12/2020 as 17:12 .



AINAAN
~d|-

PODER
JUDICIARIO
D3 ALAGOAS
Juizo de Direito da 12 Vara Civel de Unido dos Palmar es
Av. Padre Donald S/N., Cohab Nova - CEP 57800-000, Fone: 3281-2250, Uniao Dos Palmares-AL - E-
mail: varaluniao@tjal.jus.br

consequéncias.

Por fim, cumpre apontar que o laudo pericia ndo contém qualquer
irregularidade ou insuficiéncia, tendo sido conclusivo para as necessidades
probatorias do presente caso.

O art. 465 do CPC dispde acerca da nomeacdo de perito judicial,
informando em seu paragrafo primeiro, incisos Il e Il que incumbe as partes
nomear assistente técnico e formular quesitos, visando a participacéo efetiva das
partes na producdo probatdria, a garantia do devido processo legal no que tange a
isonomia ja que se trata de prova técnica e os esclarecimentos dos pontos que
pretende a parte comprovar.

Ocorre que o0 réu, embora detentor das mencionadas garantias
processuais, nd0 nomeou assistente técnico, deixando precluir o momento
processual de obter os esclarecimentos técnicos que julgasse oportuno, o que sO
corrobora para o afastamento de suas alegacOes e ndo procedéncia da impugnagéo
oposta ao laudo médico pericial.

Feitos tais esclarecimentos, passo a analisar a pretenso autoral .

Afirma a parte autora que recebeu administrativamente em razéo do
seguro DPVAT a quantia de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais
e cinquenta centavos).

De acordo com laudo pericial elaborado, as |esdes constatadas sdo de
natureza permanente, parcia e incompleta, tendo a a) perda funcional do ombro
direito um percentual de 50% de comprometimento; b) perda funcional do pé
esguerdo com comprometimento de 25%; c¢) perda funcional do punho esquerdo
com comprometimento de 50%.

Na peticdo de fls. 137/138, o réu aduz que a partir do laudo pericial,
constata-se que a parte autora recebeu administrativamente o valor que Ihe cabia, ja
gue a amplitude de sua lesdo sb lhe daria direito a indenizacdo na quantia de R$
2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinguenta centavos).
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Pois bem.

Dispde o art. 3°, da Lei 6.194/74, acerca das hipdteses em que é
cabivel aos acidentados no trénsito receberem a indenizacéo proveniente do seguro
obrigatério DPVAT:

Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
art. 20 desta Lel compreendem as indenizagdes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcia, e por despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as
regras gque se seguem, por pessoa vitimada.

[.]

8 10 No caso da cobertura de que trata o inciso 11 do caput deste
artigo, deveréo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lel as
lesbes diretamente decorrentes de acidente e que ndo sgjam
suscetiveis de amenizacdo proporcionada por qualquer medida
terapéutica, classificando-se a invalidez permanente como total
ou parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcia em
completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas
anatbmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo: (Incluido
pelaLei n°11.945, de 2009). (Producéo de efeitos).

[.]

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta,
sera efetuado o enquadramento da perda anatdmica ou funcional
na forma prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em
seguida, a reducdo proporcional da indenizacdo que
corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de
média repercussao, 25% (vinte e cinco por cento) para as de
leve repercussio, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez
por cento), nos casos de sequelas residuais. (grifei)

Seguindo as regras postas neste dispositivo legal e no Anexo a Lel
6.194/74, constato que aperda anatémica e/ou funcional completa de um dos ombros
ou punhos deve ser indenizada com o percentual de 25% do valor estabelecido no
art. 3%, 11 do Diploma Legal retro mencionado, ao passo que a perda anatémica e/ou
funcional completa de um dos pés deve ter indenizacdo de 50% desse valor.

Desta feita, cabe a parte autora a seguinte quantia a titulo de seguro
DPVAT:
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- Valor méximo daindenizacdo: R$ 13.500,00;

a) Vaor referente a perda funcional completa de um dos
ombros: 25% de R$ 13.500,00 = R$ 3.375,00;

- Valor referente ao grau dalesdo, que fora consignada como
“média’ pela perita judicia: 50% de R$ 3.375,00 = R$
1.687,50.

b) Valor referente a perda funcional completa de um dos
punhos: 25% de R$ 13.500,00 = R$ 3.375,00;

- Valor referente ao grau dalesdo, que fora consignada como
“média’ pela perita judicia: 50% de R$ 3.375,00 = R$
1.687,50;

c) Vaor referente & perda anatémica e/ou funcional completa
de um dos pés. 50% de R$ 13.500,00 = R$ 6.750,00;

- Valor referente ao grau dalesdo, que fora consignada como
“leve” pela perita judicia: 25% de R$ 6.750,00 = R$
1.687,50;

TOTAL: & R$ 1.687,50 + b) R$ 1.687,50 + c) R$ 1.687,50
= R$5.062,50.

Nesse passo, uma vez que o valor recebido pela parte promovente na
via administrativa foi de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e
cinquenta centavos), faz jus a complementacdo da indenizacdo proveniente do
seguro obrigatério por acidente no montante de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais).

Isto posto, pelos fatos e fundamentos acima delineados, JUL GO
PROCEDENTE a agéo, para condenar o réu a pagar a parte autora a quantia de R$
2.700,00 (dois mil e setecentos reais), com atualizacdo moneté&ria pelo INPC a
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contar da data do acidente, acrescida de juros legais de 1% a.m. desde a citagéo.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e honorérios
advocaticios, estes arbitrados em 10% do valor da condenacéo (CPC, art. 85, § 2°).

Na oportunidade, ratifico os honorarios periciais fixados as fls.

123/125 em R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais). Tendo em vista que tais valores

j&foram depositados em contajudicial (fl. 121), oficie-se 0 Sr. Gerente do Banco do

Brasil para gue transfiratal montante para conta bancéria da expert

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, cumpridas as providéncias legais,
arquivem-se 0s autos, com a respectiva baixa na distribuicéo.

Uni&o dos Palmares, 16 de dezembro de 2020.

Soraya Maranhéo Silva
JuizadeDireito

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por SORAYA MARANHAO SILVA, liberado nos autos em 17/12/2020 as 17:12 .

Para conferir o original, acesse o site https://www2.tjal.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0700094-04.2020.8.02.0056 e cédigo 4A41E13.



fls. 151

TJ/IAL - COMARCA DE UNIAO DOS PALMARES Emitido em: 18/12/2020 11:10
Certidao - Processo 0700094-04.2020.8.02.0056 Péagina: 1

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico que o ato abaixo, constante da relagdo n° 0585/2020, foi disponibilizado no Diario da Justica
Eletrdnico em 18/12/2020. Considera-se data da publicagdo, o primeiro dia Util subseqiiente a data acima
mencionada. O prazo tera inicio em 22/01/2021, conforme disposto no Cédigo de Normas da Corregedoria

©

Geral da Justica. 10
o

AN

o

©

Advogado Prazo em dias Término do prazo Q
Carlos Roberto Ferraz Plech Filho (OAB 8628/AL) 15 11/02/2021 §
Nadja Alves Wanderley de Melo (OAB 5624/AL) 15 11/02/2021 Q
2

8

Teor do ato: "SENTENCA KIVIA LANE DE LIMA SILVA, ja qualificado, ajuizou a presente Agao de 5
Cobranca de Diferenga de Seguro DPVAT em desfavor de COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, também e
gualificada nos autos. Argumenta, em suma, que em 31/05/2018 sofreu um acidente automobilistico que |he g
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resultou invalidez permanente, mas somente |lhe foi pago o valor de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e
sessenta e dois reais e cinquenta centavos), motivo pelo qual requer a complementagdo até o patamar da
guantia de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). Juntou os documentos de fls. 07/23. Em sede de
contestacdo, o réu aduziu que a parte autora ja recebeu na via administrativa o valor devido de acordo com a
leséo que sofreu, nos termos da Lei 6.194/74. Foi realizada pericia médica por perita judicial as fls. 134/135. A
parte autora ndo se op0s ao que fora consignado no laudo (fl. 136). O réu apresentou manifestagédo acerca do
laudo pericial as fls. 104/110, sustentando que das trés lesdes supostamente verificadas pela expert, apenas
uma delas tem relacdo com o acidente automobilistico, razdo pela qual pugnou pela improcedéncia da
demanda. E o relatério. Passo a decidir. O mérito da demanda consiste em analisar se o autor tem direito &
complementacdo da indenizagdo decorrente do seguro obrigatério. Pois bem. Apés a edicdo da Medida
Proviséria n.° 340/2006 (em vigor desde dezembro de 2006), que posteriormente foi convertida na Lei n°
11.482, de 31 de maio de 2007, a Lei 6.194/74, que dispde sobre Seguro Obrigatério de Danos Pessoais
causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou n&o,
passou a estipular valores especificos de seguro obrigatério para os casos de morte, invalidez permanente e
despesas com assisténcia médica e suplementar, tendo sido derrogado o antigo critério que se pautava na
fixacdo de salarios-minimos. Dessa sorte, atualmente ndo mais ha que se falar em vinculagdo da indenizagéo
do seguro obrigatério ao valor do salario-minimo, dado que somente retoma sua importancia para os sinistros
ocorridos antes da entrada em vigor da supracitada Medida Proviséria n.° 340/2006, eis que, nesses casos,
em atengdo ao postulado tempus regit actum, realmente o salario-minimo nacionalmente unificado deve ser
levado em conta, em que pese existirem vozes que questionam a constitucionalidade da adogéo de tal critério.
Esse é o entendimento empossado pelos nossos Tribunais; sendo, vejamos: "SEGURO OBRIGATORIO.
DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO. INDENIZACAO. DIREITO INTERTEMPORAL. LE| 11.482/2007. MEDIDA
PROVISORIA N. 340/2006. NAO-APLICACAO. INVALIDEZ PERMANENTE. AUSENCIA DE PROVAS. COMO
E CEDICO DA APLICACAO DAS REGRAS DE DIREITO INTERTEMPORAL, A LEI 11.482/2007, QUE
ESTIPULOU VALORES ESPECIFICOS DE SEGURO OBRIGATORIO PARA OS CASOS DE MORTE,
INVALIDEZ PERMANENTE E DESPESAS COM ASSISTENCIA MEDICA E SUPL EMENTAR, SOMENTE SE
APLICA AOS SINISTROS OCORRIDOS APOS O INICIO DE SUA VIGENCIA, CONSOANTE SEU ARTIGO 24,
INCISO lll. NO CASO DOS AUTOS, COMO O ACIDENTE DE QUE FOI VITIMA O AUTOR OCORREU EM 19
DE MARCO DE 2004 (FL. 03), DATA ESTA ANTERIOR AO DIA EM QUE A CITADA LEI E A PROPRIA
MEDIDA PROVISORIA, QUE A ORIGINOU, ENTRARAM EM VIGOR, A LEI N. 11.482/2007 NAO SE APLICA
A HIPOTESE EM ESTUDO. AO CONTRARIO DA HIPOTESE DE INDENIZACAO POR MORTE - EM
RELACAO A QUAL, NO ART. 3°, "CAPUT", ALINEA A, A LEI N° 6.194/74 TAXATIVAMENTE FIXOU O VALOR
DE QUARENTA SALARIOS MINIMOS -, NO QUE ATINE AOS CASOS DE INVALIDEZ PERMANENTE, O
MESMO DIPLOMA LEGAL ESTATUI QUE A INDENIZACAO SERA DE ATE 40 (QUARENTA) VEZES O
VALOR DO MAIOR SALARIO-MINIMO, CONFORME DISPOSTO NA ALINEA B DO ART. 3° DA LEI 6.194/74.
EXPRIME, DESTARTE, LIMITE MAXIMO PARA INDENIZAGCAO POR INVALIDEZ PERMANENTE E, DESSA
FORMA, ABRE ENSEJO A INDENIZACAO EM VALOR INFERIOR. NA ESPECIE EXAMINADA, INEXISTE
PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE A ENSEJAR O PAGAMENTO DE INDENIZACAO A
TITULO DE DPVAT. APELO NAO PROVIDO" (Grifei) (20080110094647 DF , Relator: FLAVIO ROSTIROLA,
Data de Julgamento: 14/01/2009, 12 Turma Civel, Data de Publicagdo: DJU 26/01/2009 Pag. : 86) SEGURO
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OBRIGATORIO.Danos pessoais causados por veiculos automotores em vias terrestres (DPVAT). Sinistro
ocorrido apds a vigéncia da Medida Proviséria n° 340/06, convertida posteriormente na Lei n° 11.482/07.
Pagamento efetuado em conformidade com a legislagdo atual. Improcedéncia da agdo de cobranca. Apelacédo
desprovida." (grifei) (1104809020108260100 SP 0110480-90.2010.8.26.0100, Relator: Sebastido Flavio, Data
de Julgamento: 01/06/2011, 252 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 07/06/2011) No caso dos
autos, o acidente automobilistico ocorreu em 31/05/2018. Assim, € evidente que deve ser aplicado o
parametro de indenizacéo ditado no art. 3° da Lei 6.194/74 ja com a redacdo dada pela Lei 11.482/2007, sem
prejuizo da posterior alteragdo do seu caput pela Lei 11.945/2009, consoante abaixo segue: Art. 30 Os danos
pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei compreendem as indeniza¢des por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e
conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redacdo dada pela Lei n°® 11.945, de 2009).
(Producéo de efeitos). [...] | - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pela Lei
n® 11.482, de 2007) Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e
(Incluido pela Lei n° 11.482, de 2007) Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a
vitima - no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. (Incluido
pela Lei n°® 11.482, de 2007)" (grifei) HA nos autos laudo pericial elaborado por perito judicial (fls. 134/135) que
atesta que as lesbes verificadas foram causadas por acidente automobilistico. A expert consignou que a
autora sofreu trés lesdes distintas: a) perda funcional do ombro direito; b) perda funcional do pé esquerdo; e c)
perda funcional do punho esquerdo. O réu concordou com a atribuicdo da lesédo relativa a perda funcional do
punho esquerdo, porém, impugnou as outras duas por entender que pelo que se extrai da documentacao
hospitalar, em decorréncia do acidente ndo houve qualquer tipo de lesédo no pé esquerdo ou no ombro direito
da parte demandante. O faz, todavia, sem razdo. Em primeiro lugar, ha de se ressaltar que se depreende da
documentacdo juntada aos autos que o acidente sofrido pela autora fora grave e teve como consequéncia
diversas repercussodes sobre sua integridade fisica, conforme se vé do documento de fls. 18/22, que atesta ter
a paciente dado entrada na emergéncia do HGE se queixando de dor no antebraco esquerdo, ombro direito,
braco direiro e calcaneo esquerdo (fl. 18). Ademais, o exame utilizado pelo réu para fundamentar seus
argumentos fora feito no momento da entrada da autora no Hospital Geral do Estado, servindo apenas para
isso: constatar a situacdo da acidentada no exato instante em que fora internada na unidade hospitalar, ndo se
prestando, portanto, a constatar de forma definitiva todas as repercussdes causadas pelo acidente e suas
consequéncias. Por fim, cumpre apontar que o laudo pericial ndo contém qualquer irregularidade ou
insuficiéncia, tendo sido conclusivo para as necessidades probatérias do presente caso. O art. 465 do CPC
dispde acerca da nomeacédo de perito judicial, informando em seu paragrafo primeiro, incisos Il e Il que
incumbe as partes nomear assistente técnico e formular quesitos, visando a participacdo efetiva das partes na
producdo probatéria, a garantia do devido processo legal no que tange a isonomia ja que se trata de prova
técnica e os esclarecimentos dos pontos que pretende a parte comprovar. Ocorre que o réu, embora detentor
das mencionadas garantias processuais, ndo nomeou assistente técnico, deixando precluir o momento
processual de obter os esclarecimentos técnicos que julgasse oportuno, o que sé corrobora para o
afastamento de suas alegagGes e ndo procedéncia da impugnagéo oposta ao laudo médico pericial. Feitos tais
esclarecimentos, passo a analisar a pretensdo autoral. Afirma a parte autora que recebeu administrativamente
em razdo do seguro DPVAT a quantia de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta
centavos). De acordo com laudo pericial elaborado, as lesGes constatadas sdo de natureza permanente,
parcial e incompleta, tendo a: a) perda funcional do ombro direito um percentual de 50% de comprometimento;
b) perda funcional do pé esquerdo com comprometimento de 25%; c) perda funcional do punho esquerdo com
comprometimento de 50%. Na peticdo de fls. 137/138, o réu aduz que a partir do laudo pericial, constata-se
gue a parte autora recebeu administrativamente o valor que lhe cabia, ja que a amplitude de sua lesédo s6 Ihe
daria direito a indenizacdo na quantia de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta
centavos). Pois bem. Dispde o art. 3° da Lei 6.194/74, acerca das hipéteses em que é cabivel aos
acidentados no transito receberem a indenizagdo proveniente do seguro obrigatério DPVAT: Art. 30 Os danos
pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei compreendem as indeniza¢des por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e
conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada. [...] 8 10 No caso da cobertura de que trata o inciso
Il do caput deste artigo, deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesdes diretamente
decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagdo proporcionada por qualquer medida
terapéutica, classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas anatdmicas ou funcionais,
observado o disposto abaixo:(Incluido pela Lei n°® 11.945, de 2009). (Producéo de efeitos). [...] Il - quando se
tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda anatdmica ou
funcional na forma prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a redugéo proporcional da
indenizacdo que correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa,
50% (cinquenta por cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve
repercussao, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais. (grifei)
Seguindo as regras postas neste dispositivo legal e no Anexo a Lei 6.194/74, constato que aperda anatdmica
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e/ou funcional completa de um dos ombros ou punhos deve ser indenizada com o percentual de 25% do valor
estabelecido no art. 3°, 1l do Diploma Legal retro mencionado, ao passo que a perda anatdmica e/ou funcional
completa de um dos pés deve ter indenizagdo de 50% desse valor. Desta feita, cabe a parte autora a seguinte
guantia a titulo de seguro DPVAT: - Valor maximo da indenizacdo: R$ 13.500,00;
a) Valor referente & perda funcional completa de um
dos ombros: 25% de R$ 13.500,00 = R$ 3.375,00; - Valor referente ao grau da lesdo, que fora consignada
como média pela perita judicial: 50% de R$ 3.375,00 = R$ 1.687,50.
b) Valor referente a perda funcional completa de um
dos punhos: 25% de R$ 13.500,00 = R$ 3.375,00; - Valor referente ao grau da lesdo, que fora consignada
como média pela perita judicial: 50% de R$ 3.375,00 = R$ 1.687,50;
c) Valor referente a perda anatdbmica e/ou funcional
completa de um dos pés: 50% de R$ 13.500,00 = R$ 6.750,00; - Valor referente ao grau da lesdo, que fora
consignada como leve pela perita judicial: 25% de R$ 6.750,00 = R$ 1.687,50;
TOTAL: a) R$ 1.687,50 + b) R$ 1.687,50 + c) R$
1.687,50 = R$ 5.062,50. Nesse passo, uma vez que o valor recebido pela parte promovente na via
administrativa foi de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), faz jus a
complementagdo da indenizagdo proveniente do seguro obrigatério por acidente no montante de R$ 2.700,00
(dois mil e setecentos reais). Isto posto, pelos fatos e fundamentos acima delineados, JULGO PROCEDENTE
a acdo, para condenar o réu a pagar a parte autora a quantia de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais),
com atualizagdo monetaria pelo INPC a contar da data do acidente, acrescida de juros legais de 1% a.m.
desde a citagdo. Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, estes
arbitrados em 10% do valor da condenacdo (CPC, art. 85, § 2°). Na oportunidade, ratifico os honorarios
periciais fixados as fls. 123/125 em R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais). Tendo em vista que tais valores ja
foram depositados em conta judicial (fl. 121), oficie-se o Sr. Gerente do Banco do Brasil para que transfira tal
montante para conta bancéaria da expert Publiqgue-se. Registre-se. Intimem-se. Apds o transito em julgado,
cumpridas as providéncias legais, arquivem-se 0s autos, com a respectiva baixa na distribuicdo. Unido dos
Palmares,16 de dezembro de 2020. Soraya Maranh&o Silva Juiza de Direito"

Uniao Dos Palmares, 18 de dezembro de 2020.
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