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LEITURA DE INTIMA(;IH\O REALIZADA

(Pelo advogado/curador/defensor de Seguradora Lider dos JOAO ALVES BARBOSA
117 15/04/2022 23:06:27 Consorcios do Seguro DPVAT S/A) em 18/04/2022 com prazo de 15 FILHO

dias Uteis *Referente ao evento (seq. 112) JUNTADA DE LAUDO Procurador

(05/04/2022) e ao evento de expedicdo seq. 114.
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2687090- C3/ 2020-00098/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 42 VARA CiVEL DA COMARCA DE BOA VISTA/RR

Processo: 08011235620208230010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
ROSIERE FONTELES DE ARAUJO, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presencga de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DESCABIMENTO DE RENOVACAO DE PLEITO INDENIZATORIO

LESAO PREEXISTENTE

Inicialmente, deve-se sopesar o fato da parte autora ter pleiteado judicialmente verba indenizatéria DPVAT, cujo
processo tramitou na 12 de BOA VISTA - RR, sendo autuado sob o n2. 08096410620188230010, em virtude de
acidente automobilistico ocorrido em 31/07/2017.

No caso, o percentual de perda que se chega em razio da lesio :Euuhua. apontada nos
autos € de 25%. o que equivale a R$ 3.375,00(trés mil. trezentos e setenta e cinco reais),
conforme tabela DPVAT. Em seguida, conforme art. 3%, § 1° inciso II. da Lei n® 6.194/74,
reduz o valor da lesdo em 25% (leve), em razdo da graduacio a que se chegou na pericia
realizada. perfazendo. assim. o valor de RS 843 00(oitocentos e quarenta e trés reais).

Acolho em parte, o pedido nicial (CPC, art. 487, inc. I), para condenar a parte requerida
ao pagamento de RS 843,00 (oitocentos e quarenta e trés reais), corrigidos monetariamente
pela tabela do TJRR a partir da data do evento danoso e acrescidos de juros legais desde a
citagcdo.

Frisa-se que a parte autora requereu o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT nos autos da acdo
supracitada em decorréncia de PUNHO DIREITO, 25%, ou seja, o requerente sustenta seu pleito indenizatério
em lesdo idéntica a que fora recebida anteriormente.

Constata-se que os documentos acostados aos autos comprovam que o acidente que ocasionou a debilidade
permanente foi anterior ao narrado na inicial, ndo havendo, portanto, nexo de causalidade entre o novo
acidente e a lesdo apresentada pela parte autora.

Deste modo, é irrefragavel que a presente lide tem o mesmo pedido de outra a¢do que teve o mérito julgado,
uma vez que a parte autora sequer comprova que houve agravamento da lesdo em virtude de um suposto novo
acidente automobilistico.

Rua S30 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
Www.joaobarbosaadvass.com.br
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Diante do exposto, a improcedéncia do pedido é a medida que se impde.
No entanto, caso Vossa Exa. ndo compartilhe do entendimento acima, vem requerer que seja abatido o valor ja

recebido pelo autor, em razdo da lesdo no punho direito, referente ao sinistro sofrido em 31/07/2014 e
devidamente indenizada no processo judicial acima informado.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

BOA VISTA, 29 de abril de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/RR 451-A

DIEGO PAULI
858 - OAB/RR

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA __ VARA
CIVEL DE COMPETENCIA RESIDUAL DA COMARCA DE BOA VISTA - RR.

ROSIERE FONTELES DE ARAUJO, brasileira,
casada, estudante, portadora da carteira de identidade RG n° 218.008 SSP/RR
e inscrita no CPF/MF sob o n°® 528.451.172-72, residente e domiciliada nesta
Cidade, na Rua Paraiba, n® 325, Bairro dos Estados, CEP: 69.305--470.
Telefone: (95) 99132-4153, e-mail: rose.bine@hotmail.com, por seu
Advogado que esta subscreve (procuracdo em anexo), vem perante Vossa

Exceléncia, propor a presente

Validagdo deste em https://projudi.tjrr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISPV JBTGE GS5GU QJMNR

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006

ACAO DE COBRANCA

Em face da empresa SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, CNPJ 09.248.608-0001/04, localizada na Rua Senador
Dantas, N° 74 — 5° Andar — Centro — CEP. 20.031-205 — Rio de Janeiro — RJ,
Tel. (021) 3861-4600, Fax (021) 2240-9073, tendo em vista as razdes de fato e

de direito a sequir:

Rua Rosa de Oliveira de Araujo, n°. 2187, Santa Luzia, Boa Vista/RR — Fone: (95)
3625-0238 / 99169-0810 E-mail: advocacia@thiagoamorim.adv.br
Site: www.thiagoamorim.adv.br
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| - DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA

A nossa Carta Magna assegura as pessoas 0 acesso ao Judiciario,

senao vejamos:

“Art. 5° LXXIV, CF/88 - O Estado prestara
assisténcia juridica integral e gratuita aos que

comprovarem insuficiéncia de recursos”.

Tendo em vista a Autora nédo possui condigOes financeiras para
arcar com as despesas deste processo, requer desde logo os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita de acordo com o artigo 98 da Lei n°. 13.105/2015,

in verbis:

Art. 98 - A pessoa natural ou juridica, brasileira
ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos
para pagar as custas, as despesas processuais
e 0s honorarios advocaticios tem direito a

gratuidade da justica, na forma da lei.

Verifica-se, pois, do cotejo dos dispositivos legais acima transcritos,
com a declaracdo de hipossuficiéncia financeira, que a promovente tem direito
e requer os beneficios da JUSTICA GRATUITA, pois nao possui condi¢cdes

para, arcar com as custas do processo em comento.

II - DOS FATOS

Segundo Boletim de Ocorréncia (B.O), a Autora foi vitima de

acidente de transito no dia 31/07/2017, ocorrido no Municipio de Boa Vista —

Rua Rosa de Oliveira de Araujo, n°. 2187, Santa Luzia, Boa Vista/RR — Fone: (95)
3625-0238 / 99169-0810 E-mail: advocacia@thiagoamorim.adv.br
Site: www.thiagoamorim.adv.br
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RR, sofrendo FRATURA RADIO, causando deformidade e impoténcia

funcional, resultando em sequela funcional com invalidez permanente do

membro afetado, conforme a Guia de Atendimento Médico do Hospital Geral

de Roraima (HGR) e o Laudo do Médico Especialista (docs. anexos).

Desta forma, a Autora apresentou toda a documentacdo necessaria
para o recebimento da indenizacdo referente ao seguro obrigatorio (DPVAT)
nesta cidade, cujo valor devido encontra-se em conformidade com a Lei (docs.

anexos).

Entretanto, a Ré, seguradora responsavel pelo pagamento,
aproveitando-se da condicdo da Autora, que em razdo da tragédia ocorrida e

estando ainda fragilizado, ndo efetuou o pagamento de forma administrativa.

Sao os fatos de forma sucinta.

Il - DO DIREITO

DO VALOR DEVIDO

A Lei n°® 6.194/74, com sua redacéao alterada pela Lei 11.482, de 31
de maio de 2007, impdem novos valores. Agora, destarte, as indenizagdes do
seguro DPVAT estédo atreladas aos valores estabelecidos pelo art. 8° da Lei
11.482/07, que alterou o art. 3° da Lei 6.194/74, fixando novo valor para

indenizacgéo, por invalidez permanente, verbis:

"Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo
seguro  estabelecido no artigo 2°
compreendem as indenizagdes por morte,

invalidez permanente e despesas de

Rua Rosa de Oliveira de Araujo, n°. 2187, Santa Luzia, Boa Vista/RR — Fone: (95)
3625-0238 / 99169-0810 E-mail: advocacia@thiagoamorim.adv.br
Site: www.thiagoamorim.adv.br
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assisténcia médica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa
vitimada: Il - até R$ 13.500,00 (Treze mil e
guinhentos reais) - no caso de invalidez

permanente;"

Sendo assim, vislumbra-se o bastante fundamento do presente

pleito de cobranca, condenando a Ré a pagar a Autora R$ 13.500,00 (treze mil

e guinhentos reais), acrescentando-se, ainda juros de 1% (um por cento) ao

més e correcdo monetaria com base no IPCA-E, adotado pelo Eg. TJRR,
ambos desde o dia em que houve o pagamento enganoso até o dia do efetivo

cumprimento da obrigacao.

DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA
O respeito a Dignidade da pessoa humana constitui principio
fundamental. Partindo dessa premissa, no centro do direito encontra-se o ser

humano.

Constitui a dignidade da pessoa humana um valor universal, A
Dignidade ndo é algo que alguém precise postular ou reivindicar, porque
decorre da propria condicdo humana. O que se pode exigir ndo € a dignidade

em si — pois cada um ja a traz consigo, mas respeito e protecao a ela.

Impbe-se, admitir, porém, que o principio da dignidade da pessoa
humana no texto constitucional € importante para a sua efetiva protecao e o
seu amplo desenvolvimento pelos 6érgdos publicos em geral e, em especial,

pelos 6rgéos de aplicagcdo do direito.

Rua Rosa de Oliveira de Araujo, n°. 2187, Santa Luzia, Boa Vista/RR — Fone: (95)
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A dignidade pressupfe, portanto, a igualdade entre os seres
humanos. Este é um de seus pilares. E da ética que se extrai o principio de que
0os homens devem ter 0s seus interesses igualmente considerados,
independentemente de raca, género, CAPACIDADE ou outras caracteristicas

individuais.

Desta forma Exceléncia, é que o Autor vem pleitear o Direito que lhe

€ inerente, amparado no Art. 1°, Ill, da CF/88.

IV - DA INVALIDEZ

Importante frisar que a lei determina a indenizagédo por invalidez no
valor maximo, sendo que para isso necessario o laudo pericial, que néao
necessita a afericdo do grau de INVALIDEZ, uma vez que acostado laudo
médico, conforme sumula da Turma Recursal dos Juizados Especiais de

Manaus:

EMENTA: CONSUMIDOR - SEGURO DPVAT
- PRELIMINARES AFASTADAS -
PAGAMENTO PARCIAL NAO OBSTA
PROPOSITURA DE ACAO PARA
RECEBIMENTO DA DIFERENCA -
DESNECESSIDADE DE_APRECIACAO DO
GRAU DE DEBILIDADE - PREVALENCIA DE
LEI EM FACE DE DISPOSITIVO
INFRALEGAL - INDENIZACAO FIXADA NA
LEI 6.194/74 - RECURSO IMPROVIDO -
SENTENCA MANTIDA. (22 Turma Recursal

de Manaus).
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DO PEDIDO

Isso posto requer-se:

A citacdo da Requerida, em festejo a celeridade, pelo Tel. (21) 3861-4600,
Fax (21) 2240-9073, ou ainda, no Endereco: Rua Senador Dantas, N° 74 —
5° Andar, Centro — Rio de Janeiro — RJ, CEP. 20031-205, para que,
querendo, responda aos termos desta acdo, no prazo legal, sob as

penalidades legais;

Seja julgado PROCEDENTE este pleito, com a condenacdo da Ré ao

pagamento de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais),

acrescentando-se, de juros a base de 1% (um por cento) ao més e correcao
monetaria pelo IPCA-E, incidentes desde o ilicito praticado até o efetivo

cumprimento da obrigacdo em razao do pagamento do DPVAT,;
Os beneficios da justica gratuita, em conformidade com o art. 98 da Lei
13.105/2015, tendo em vista ser o Autor pobre na acepcdo do termo,

conforme declaracdo de hipossuficiéncia em anexo;

A realizacdo de audiéncia de conciliacdo nos termos do art. 319, VII da Lei

13.105/2015, apés intimacédo da parte Ré e manifestacdo da mesma;

Seja ainda a Ré condenada ao pagamento de honorarios advocaticios

sucumbenciais.

Protesta provar o alegado por todos o0s géneros probatorios

permitidos em Direito, notadamente depoimento pessoal das partes, inquiricao

de testemunhas, juntada posterior de novos documentos, se necessario for,

pericia, todas desde logo requeridas.
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Dé&-se a causa o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos

reais).

Termos em que,
Pede Deferimento.
Boa Vista - RR, 16 de abril de 2018.

THIAGO AMORIM DOS SANTOS
OAB/RR 515 - A
OAB/RR 62.590
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2468287- C3/ 2018-01334/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE BOA VISTA/RR

Processo: 08096410620188230010

AUSENCIA DE COBERTURA

SUMULA 474 STJ: “A indenizagdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficidrio, serd paga de forma proporcional ao
grau de invalidez."

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n? 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n? 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT,
que lhe promove ROSIERE FONTELES DE ARAUJO, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, apresentar
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CONTESTAGCAO
Consoante as razoes de fato e de direito que passa a expor

BREVE SINTESE DA DEMANDA

Alega a parte Autora em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico na data de 31/07/2017,
restando permanentemente invalida.

Destaca-se que a parte apenas procedeu com o registro na Delegacia de Policia na data 31/07/2017.

Constata-se, pelos documentos acostados a exordial, que o veiculo causador dos danos era de propriedade da
prépria vitima reclamante da indenizagdo. Assim, o acidente narrado ndo possui cobertura pelo Seguro
Obrigatério de Veiculos — DPVAT, vez que o autor proprietario do veiculo se encontrava inadimplente com o
pagamento do prémio do seguro obrigatério na ocasido do sinistro.
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A pretensdo esposada na inicial ndo merece prosperar, visto que sua argumentac¢do afigura-se totalmente
contraria a orientacdo jurisprudencial tracada pelo Superior Tribunal de Justica, bem como preceitua a
legislagdo vigente sobre o DPVAT. E o que se demonstrard em seguida.

PRELIMINARMENTE

DA TEMPESTIVIDADE

A Ré apresenta a presente contestacdo em consonancia com regra prevista no art. 218, § 42 do CPC/2015%,
prestigiando os principios da celeridade, economia processual e boa-fé, pugnando desde ja pelo recebimento da
mesma.

DO DESINTERESSE NA REALIZACAO DA AUDIENCIA PRELIMINAR DE CONCILIACAO

Conforme se observa na exordial, a natureza do pedido do Seguro Obrigatério DPVAT, cujo cerne da questdo é a
suposta invalidez do demandante e o grau da lesdo sofrida para fins indenizatérios do referido Seguro.

Assim, torna-se imprescindivel a realizagdao da prova pericial, pois, a Lei do DPVAT prevé graus diferenciados
referentes a extensdo das lesdes acometidas pelas vitimas, classificando-as em total ou parcial, esta ultima
subdividida em completa e incompleta, em caso de invalidez parcial do beneficidrio a indeniza¢do serd paga de
forma proporcional ao grau da debilidade sofrida.

Desse modo, informa que ndo ha interesse na realizagdo da audiéncia preliminar de conciliacdo, e, visando
dirimir as duvidas existentes sobre a invalidez do autor, requer, se Vossa Exceléncia assim entender, a
antecipac3do da prova pericial hos termos do art. 381, do CPC/20152.

DO MERITO

DA AUSENCIA DE LAUDO DO IML QUANTIFICANDO A LESAO - ONUS DA PROVA DO AUTOR

Pode-se observar que a parte autora ndo apresentou qualquer documento conclusivo no que tange ao direito
de receber a integra do teto indenizatério no que se refere a invalidez de carater permanente, vez que nao
trouxe aos autos laudo do IML que atenda o disposto no Art. 52 § 52 da Lei 6.194/74, documento imprescindivel
para que se estabeleca o grau de limitacdo do membro afetado, a fim de quantificar da indenizagao.

Com efeito, a parte Autora deixou de juntar aos autos o Laudo do Instituto Médico Legal, furtando-se de provar
o percentual de invalidez e o grau de reducdo funcional do membro supostamente afetado, em inobservancia
ao art. 373, I, CPC3.

1[1] Art. 218 - Os atos processuais serdo realizados nos prazos prescritos em lei. [...] § 42 - Serd considerado tempestivo o ato praticado antes do termo
inicial do prazo.

2[1] Art. 381. A produgdo antecipada da prova serd admitida nos casos em que: Il - a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposi¢do
ou outro meio adequado de solugdo de conflito;

3"APELA(;AO CIVEL. ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT. AUSENCIA DE PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO INDIRETO DO IML.
INSUFICIENCIA. ONUS DA PROVA DO AUTOR. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. MANUTENGAO DA SENTENGA. 1 - O pagamento de indenizacdo com base no
seguro obrigatdrio se restringe as hipdteses de morte da vitima ou de invalidez permanente, ainda que parcial, além da possibilidade de reembolso por
despesas médicas que se fizerem necessarias em razdo do acidente. 2 - Ndo se desincumbindo o Autor do 6nus de comprovar a invalidez permanente
decorrente de acidente automobilistico, conforme exigem os artigos 52 da Lei 6.194/74 e 333, |, do Cédigo de Processo Civil, deve ser julgado
improcedente o pleito indenizatério.” (TJ-MG - AC: 10342120045667001 MG , Relator: José Marcos Vieira, Data de Julgamento: 13/03/2014, Camaras
Civeis / 162 CAMARA CIVEL, Data de Publicacdo: 24/03/2014)
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Logo, tendo a parte autora deixado de comprovar suas alega¢des, impde-se a improcedéncia total dos pedidos
Autorais.

Caso este ndo seja o entendimento deste Douto Juizo, prossegue a Ré em suas argumentagdes apenas por amor
ao debate.

DA AUSENCIA DE COBERTURA

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentagdo acostada aos autos, a parte autora é proprietaria
do veiculo causador das lesdes pelas quais é pleiteada a indenizacdo pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consdrcio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolugcdo do CNSP n2 332/2015.

Contudo, é cristalino que a parte autora ndo preenche os requisitos necessdrios para ser indenizada, em razao
da mora do pagamento do Seguro DPVAT. Assim, ndo ha em que se cogitar cobertura securitaria para o caso
concreto, conforme Resolugdo 332/2015, em seu art. 17, §2°.

Como qualquer outro seguro, o DPVAT é um contrato aleatdrio, onde a seguradora, mediante uma
contraprestacdo pecuniaria, assume a responsabilidade de indenizar o segurado na hipotese de ocorrido o
sinistro.

Isso se confirma através da consulta publica pelo site da Seguradora, quando se verifica que o Unico pagamento
do Seguro DPVAT foi relativo ao exercicio do ano de 2015:

Sua busca por placa: NUI2733 UF: RR CATEGORIA: 09*
Exercicio Valor Pago Situagdo Declaragdo de Pagamento

= 2015 R$244,03 Quitado =|

23/03/2015 R$244,03

(*) Motocicleta

3 3

Por certo, o inadimplemento por parte dos proprietarios de veiculos, gera um desequilibrio no provisionamento,
ao passo que a seguradora ndo recebeu o pagamento que |lhe era devido. Assim, a auséncia de quitacdo do
prémio, inviabiliza a manutenc¢do regular do contrato, ensejando um aumento nos valores do prémio, a fim de
harmonizar o balanco atuarial da seguradora, onerando os demais proprietarios.

Ademais, se deve frisar o carater social do Seguro DPVAT, evidenciado pela destinagdo do prémio pago pelos
proprietarios de veiculos automotores. Digno de destaque, que o valor pago a titulo de prémio é rateado de
forma que 45% dos valores arrecadados sdo direcionados ao Fundo Nacional de Saude — FNS, para custeio de
tratamento de vitimas de acidente na rede publica, no Sistema Unico de Saude-SUS e 5% sdo destinados aos
programas educativos que buscam prevenir a ocorréncia de novos acidentes, através do DENATRAN.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietario gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de prevengdo de acidentes.

Conforme antedito, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietario do veiculo e
se encontrar inadimplente em relacdo ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a
exclusdo da cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietario inadimplente, mantendo-se toda a
cobertura no que tange a terceiros.
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E exatamente este o entendimento que ensejou a edi¢do do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que 0s casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situacdes onde a vitima ndo era o proprietario do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdo acerca do pagamento ou ndo do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizagao.

Assim, o posicionamento do Superior Tribunal de Justica buscou, tdo somente, resguardar o direito de terceiros
qguando ndo realizado o pagamento do prémio pelo causador do sinistro.

Portanto, feita a devida analise nos precedentes da sumula 257, STJ, quais sejam: REsp 200838/GO; REsp
67763/RJ; e REsp 144583/SP, temos que a mesma trata de situag8es juridicas distintas, quando confrontado ao
teor Resolugdo 273/2012 do CNSP, conforme quadro comparativo que segue:

RESOLUCAO 273 /2012 DO CNSP SUMULA 257, STJ

Garante o recebimento do seguro a TERCEIROS vitimas|
de sinistro causado por proprietdrio de veiculo
inadimplente.

Exclui da cobertura a vitima, quando esta for proprietaria do
veiculo causador do acidente, estando este inadimplente.

Consigne-se, por oportuno, que a interpretacdo que deve ser dada a Sumula 257, STJ, corroborando com a
exegese do art.79, §12 da Lei 6.194/74% garante a seguradora consorciada o direito de regresso em face do
proprietario inadimplente em caso de eventuais valores que se desembolsem com as vitimas de sinistros
qguando o evento for causado por proprietarios inadimplentes.

Ora, se 0 §12 do art. 72 da Lei 6.194/74 prevé o direito de regresso em face do proprietério inadimplente, e
houvesse condenagao da Seguradora em indenizar o referido proprietdrio, a parte autora figuraria tanto como
credora, como devedora dos valores indenizatérios. Deste modo, forcoso aplicar o instituto da compensagéo e
a consequente extingdo das obrigac¢des, de acordo com o Art. 368 do Cédigo Civil.

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigacdo indenizatdria.

DO PAGAMENTO ADMINISTRATIVO RELATIVO A SINISTRO DIVERSO

Indica, a titulo de informacdo, que a parte autora pleiteou administrativamente verba indenizatdria DPVAT, cujo
sinistro foi regulado sob o n2. 2014261909, em virtude de acidente automobilistico ocorrido em 07/12/2013.

Frisa-se que a parte autora requereu o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT nos autos do processo
administrativo supracitado em decorréncia de lesdo no quadril, tendo recebido em razdo disso o valor de RS

1.687,50.

Diante do exposto, caso se apure em razdo de eventual pericia médica a lesdo no quadril, requer que seja
considerando para fins de abatimento a quantia supracitada.

DA APLICABILIDADE DA SUMULA 474 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Com advento da Medida Proviséria n2 451/08, convertida na Lei n? 11.945/2009, estabeleceu-se percentuais
indenizatdrios aos danos corporais, subdividindo-os em totais e parciais, de modo que se impde a graduacdo da
lesdo para fins indenizatdrios.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus diferenciados de invalidez permanente, classificando-a em
total ou parcial, esta ultima subdividida em completa e incompleta, o que de certo devera ser observado por
esse Nobre Magistrado.
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A referida inovagdo legal trouxe a figura da invalidez parcial incompleta. Portanto, para dirimir o percentual
indenizavel no caso concreto, é imprescindivel a realizacdo de prova pericial, ocasido em que se verificard se a
lesdo suportada pela parte autora é parcial incompleta, apontando sua respectiva repercuss3o geral®.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de justica editou a Simula 474 pacificando o entendimento que no caso
de invalidez a indenizacdo do Seguro Obrigatério DPVAT devera ser paga em conformidade com o grau da
invalidez da vitima®.

Frisa-se que a Suprema Corte firmou posicionamento sobre a constitucionalidade da inovagao legal trazida
originariamente pela MP 451/08, conforme se verifica no julgamento da ADI 4627/DF.

Assim, para se chegar ao valor indenizavel devido, na hipdtese de invalidez parcial incompleta, devem ser
observadas duas etapas:

Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo
percentual de perda; e

Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de
repercussao: intensa — 75%; média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Evidente, pois, inexistir qualquer direito de indenizagdo integral a parte Autora, devendo ser respeitada a
proporcionalidade do grau de invalidez.

Sendo assim, na hipdtese de condenagdo da seguradora, o valor indenizatdério devera ser apontado apds a
realizagdo de pericia médica, constatando a extensdo da lesdo do autor, observando-se o método de célculo

apresentado.

DA IMPOSSIBILIDADE DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA

N3o ha que se falar em inversdo do 6nus da prova, vez que o seguro DPVAT nao se trata de relagdo de consumo,
e sim de uma obrigacdo legal.

Assim, ndo pode a parte autora ser confundida como consumidora, pois, ndo ha qualquer relagdo de consumo
entre as partes litigantes, o que gera a inaplicabilidade da inversdao do 6nus da prova, caracteristica do Cédigo
de Defesa do Consumidor.

Neste sentido é o recente entendimento firmado pelos Tribunais patrios®, ratificando o descabimento da
inversdo do 6nus da prova com base na aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor.

4RECURSO CIVEL. SEGURO DPVAT. AGAO DE COBRANCA. COMPLEMENTACAO DE INDENIZAGAO. i) EM CASO DE INVALIDEZ PARCIAL, O PAGAMENTO DO
SEGURO DPVAT DEVE, POR IGUAL, OBSERVAR A RESPECTIVA PROPORCIONALIDADE. E VALIDA A UTILIZAGAO DE TABELA PARA REDUGAO PROPORCIONAL
DA INDENIZAGAO A SER PAGA POR SEGURO DPVAT, EM SITUAGOES DE INVALIDEZ PARCIAL, AINDA QUE O ACIDENTE TENHA OCORRIDO ANTES DA LEI N.2
11.945/09. ii) INDENIZACAO INDEVIDA. HIPOTESE EM QUE A PARTE AUTORA NAO FAZ JUS A COMPLEMENTACAO DA INDENIZACAO, POIS NAO HOUVE A
DEMONSTRACAO DE QUE A LESAO SOFRIDA TENHA SIDO DE MAIOR GRAVIDADE DO QUE A INDENIZADA ADMINISTRATIVAMENTE. iii) APLICACAO DA
SUMULA 474 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. A indenizagio do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez. iv) RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

Samula 474 | Superior Tribunal de Justica “A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.”

6“pPROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR NAO APRECIADA PELO JUIZO A QUO.
IMPOSSIBILIDADE DEAPRECIACATO PELA INSTANCIA REVISORA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA, COM BASE NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE DO DIPLOMA LEGAL CONSUMERISTA AS RELACOES DE SEGURO OBRIGATORIO. Agravo de Instrumento interposto de decisdo que em
agdo de cobranga do seguro obrigatdrio DPVAT deferiu a inverséo do énus da prova. 1. Preliminar de auséncia de interesse de agir ndo enfrentada pelo
juizo a quo impede o exame pela instdncia revisora, sob pena de supressdo de instdncia. 2. A contratagdo compulséria do seguro obrigatério DPVAT
afasta a natureza consumerista da relagdo juridica entre seguradora e segurado, e impossibilita a decretagdo da inversdo do 6nus da prova com base
no artigo 68,VIIl, da Lei n® 8078/90. 3. Recurso a que se dd provimento, com base no artigo 557 § 1°-A do Cédigo de Processo Civil, para afastar a
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Sendo assim, por se tratar de prova essencial dos fatos constitutivos da pretensdo autoral, deverd o 6nus da
prova ser custeado pela parte autora, como determina o art. 373, | do CPC.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relacdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a SUmula n2 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citacdo”

Com relagdo a correcdo monetaria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da a¢ao®.

Assim sendo, na remota hipdtese de condenagao, requer que 0s juros moratorios sejam aplicados a partir da
citacdo, bem como a corre¢do monetaria seja computada a partir do ajuizamento da presente agdo.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o pélio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenagao,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar maximo de 15% (quinze por cento), nos termos do
§ 12 Art. 12 da Lei n2 1.060/50.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos do art. 85, §22 do Cédigo de Processo
Civil, as hipdteses de casos de “facil” instrugao.

Desta feita, na remota hipétese de condenacdo da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.
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CONCLUSAO

Ante o exposto, reafirma o desinteresse na audiéncia de conciliagdo, conforme amplamente demonstrado no
corpo da presente pega.

Em caso de eventual condenacgdo, pugna a Ré, pela aplicacdo da tabela de quantificacdo da extensdo da
invalidez permanente, conforme preconiza a Sumula 474 do STJ.

Na remota hipdtese de condenagao, pugna-se para que os juros moratérios sejam aplicados a partir da citagdo
valida, a correcdo monetaria na forma da fundamentacdo da peca de bloqueio e horarios advocaticios sejam
limitados ao percentual maximo de 10%, consoante a previsdo do art. 11, § 12, da Lei 1.060/50.

Por se tratar de 6nus da prova da parte autora, pugna-se pela realizagdo da prova pericial pelo IML com o fito de
auferir o nexo de causalidade entre a lesdo da vitima e o suposto acidente automobilistico, bem como se ha

inversdo do 6nus da prova decorrente da aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor.”(TJ-RJ - Al: 00612946320148190000 RJ 0061294-
63.2014.8.19.0000, Relator: DES. FERNANDO FOCH DE LEMOS ARIGONY DA SILVA, Data de Julgamento: 12/01/2015, TERCEIRA CAMARA CIVEL, Data de
Publicagdo: 16/01/2015).

7“SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

8art. 12. (...)
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-a a partir do ajuizamento da agéo.
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valor indenizavel a ser pago. Caso Vossa Exceléncia assim ndo entenda, requer que os custos da realizacdo da
prova pericial sejam arcados pela parte autora ou pelo Estado, eis que imprescindivel a produgdo da prova para
o deslinde da demanda.

Requer, outrossim, a producao de prova documental suplementar e haja vista a necessidade de elucidar
aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial requer o depoimento pessoal da
vitima para que esclareca:

° Queira a vitima esclarecer a dindamica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas,
o membro ou segmento do corpo afetado e se houve encaminhamento ao hospital;

. Queira esclarecer se houve requerimento administrativo em razdo do sinistro narrado na inicial
ou outro sinistro;

° Se a vitima recebeu algum valor referente a este ou outro sinistro.

Para fins do expresso no artigo 106, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, requer que todas as intimag¢des sejam
encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua S3o José, n2 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de
Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e que as publicagdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome do patrono
SIVIRINO PAULI, inscrito sob o n? 101-B-OAB/RR, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

BOA VISTA, 19 de abril de 2018.
JOAO BARBOSA

OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B-OAB/RR
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QUESITOS DA RE

1 - Queira o Sr. Perito informar se ha nexo de causalidade entre o acidente narrado na petigdo inicial e a lesdo
apresentada pelo autor. Caso haja, informar se da referida lesdo resultou invalidez permanente ou temporaria;

2 - Queira o Sr. Perito informar se a invalidez permanente é notdria ou de fécil constatacao;

3 - Queira o Sr. Perito esclarecer quando a vitima teve ciéncia de sua incapacidade com base nos documentos
médicos acostados aos autos;

4 - Queira o Sr. Perito informar se a vitima encontra-se em tratamento ou ja se esgotaram todas as
possibilidades existentes na tentativa de minimizar o dano;

5 - Queira o Sr. Perito informar se a época do acidente o membro afetado jd contava com alguma sequela
oriunda de circunstancia anterior;

6 - Queira o Sr. Perito informar se a lesdo apresenta carater parcial ou total. Sendo a invalidez parcial
incompleta, queira o llustre Perito informar o membro afetado e se a redugdo proporcional da indenizagdo
corresponde a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa, 50% (cinquenta por
cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussado, 10% (dez por
cento) para as de sequelas residuais, consoante o disposto no Art. 32, inciso I, da Lei 6.194/74;

7 - Queira o Sr. Perito esclarecer todo e qualquer outro elemento necessario ao deslinde da causa.
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TABELA DE GRADACAO

Residual

Danos Corporais Previstos na Lei Total {100%) Intensa (75%) | Media (50%) | Leve (25%) (10%)

Perda anatémica efou funcional completa de ambos os
membros superiores ou inferiores

Perda anatémica efou funcional completa de ambas as
méaos ou de ambos os pés

Perda anatémica efou funcional completa de um membro
superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira
bilateral) ou cegueira legal bilateral

Lesdes neuroldgicas que cursem com: (a) dano cognitivo- R$ 13.500,00 R§ 10.125,00 R$ 6.750,00 R$3.37500 | R$1.350,00

comportamental alienante; (b) impedimento do senso de
orientagéo espacial efou do livre deslocamento corporal; {c)
perda completa do controle esfincteriano; (d)
comprometimento de fung&o vital ou autonémica

Lesdes de drgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais,
torécices, abdominais, pélvicos ou retro-peritoneais
cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis de
ordem autondmica, respiratéria, cardiovascular, digestiva,
excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja
comprometimento de fungio vital

Perda anatdémica efou funcional completa de um dos
membros superiores efou de uma das méos

R$ 9.450,00 R$ 7.087,50 R$ 4.725,00 R$ 2.362,50 RS 945,00
Perda anatémica efou funcional completa de um dos
membros inferiores

Perda anatémica efou funcional completa de um dos pés

Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da R$6.750,00 R$5.062,50 R$3.375,00 R$1.687,50 R$ 675,00
fonagdo (mudez completa) ou da visdo de um olho
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Perda completa da mobilidade de um dos ombros,
cotovelos, punhos ou dedo polegar

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou

Watrioasi R$ 3.375,00 R$2.531,25 R$ 1.687,50 R$ 843,75 R$ 337,50

Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna
vertebral exceto o sacral

Perda anatémica efou funcional completa de qualquer um
dentre os outros dedos da méo

Perda anatdmica efou funcional completa de qualquer um R$1.350,00 R$ 1.012,50 R$ 675,00 R$ 337,50 R$ 135,00
dos dedos do pé

Perda integral (retirada cirtrgica) do bago
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/RR 451-A, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n? 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado SIVIRINO PAULI, inscrito na 101-B-OAB/RR os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Ag¢do de Cobranga de Seguro DPVAT, que lhe move ROSIERE
FONTELES DE ARAUJO, em curso perante a 12 VARA CIiVEL da comarca de BOA VISTA, nos autos do Processo n®
08096410620188230010.

Rio de Janeiro, 19 de abril de 2018.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RR 451-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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AVALIACOA MEDICA

PARA FINS DE CONCILIACAO
{Art, 31° da fei. 11.945 de 4/8/2008)

Processo: 080 94 Y= 06 1ol3. Y. 2> oolo
Requerente; \’?rﬁ'\li ONY -}O NnT LQQ-\ (M O\OJLLﬁ) 0

informacgoes do acidente
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Data doacdente: 3.1 /O 7 1013
Concordancia com a realizacio da avaliagao médica
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Assinatura da vitima .

Avaliagio Médica

1) Ha lesSo cuja etivlogia {origem causal) seja exclusivamente decorrente de acidente pessoal com
veiculo automotor de via terrestre?
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Se SIM, descreva als) medida(s) terapéutica(s) indicada(s):
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IV} Segundo o exame médico legal, pode-se afirmar que o quadro cinico cursa com:
a}Ddisft.w;ssapmastanpmihas

] 1 P e/au funcional definitivo (sequelas)
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Segmento corporal acometido:
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2468287-C3/2018-01334/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE BOA VISTA/RR

Processo: 08096410620188230010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da AGAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
ROSIERE FONTELES DE ARAUJO, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DA AUSENCIA DE COBERTURA

Antes de expor seus argumentos quanto a pericia médica realizada na parte autora, vem ratificar a este juizo
que, observando-se adocumentacgdo acostada, verificar-se que o autor ndo se encontra na situagao prevista no
Art.72 da Lei 6194/74, isto porque, o pedido do seguro DPVAT, refere-se ao veiculo placa NUI2733, de
propriedade da parte autora.

Ocorre que o autor, ndo pagou o prémio do seguro, estando o veiculo em situacdo irregular pelo nao
pagamento do seguro obrigatério a época do sinistro.

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigacdo indenizatdria.

DO MERITO

DESCABIMENTO DE RENOVACAO DE PLEITO INDENIZATORIO

LESAO PREEXISTENTE

Inicialmente, deve-se sopesar o fato da parte autora ter pleiteado judicialmente verbaindenizatéria DPVAT, cujo
processo tramitou na 32 Vara Civel de Boa Vista, sendo autuado sob o n2. 0829629-52.2014.8.23.001, em
virtude de acidente automobilistico ocorrido em 07/12/2013.

Frisa-se que a parte autora requereu o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT nos autos da agdo
supracitada em decorréncia de LIMITACAO FUNCIONAL DO QUADRIL, 50%, ou seja, o requerente sustenta seu
pleito indenizatdrio em lesdo idéntica a que fora recebida anteriormente.

Constata-se que os documentos acostados aos autos comprovam que o acidente que ocasionou a debilidade
permanente foi anterior ao narrado na inicial, ndo havendo, portanto, nexo de causalidade entre o novo
acidente e a lesdo apresentada pela parte autora.

Deste modo, é irrefragdvel que a presente lide tem o mesmo pedido de outra acdo que teve o mérito julgado,
uma vez que a parte autorasequercomprova que houve agravamento dalesdo emvirtude de um suposto novo
acidente automobilistico.

Rua Sdo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
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Diante do exposto, aimprocedéncia do pedido é a medida que se impd&e.

A Lei que regula a indenizagdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que deve
existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Apesar do laudo pericial atestar a existéncia de invalidez permanente, quantificando-a em lesdo em punho
direito e bacia, o mesmo ndo se presta a comprovar cabalmente nexo de causalidade entre as lesGes e o
acidente, umavez que foiinformado em contestacdo que a lesdo em quadril ou bacia teria sido preexistente e
foi indicado para verificagdao do nexo de causalidade, o que nao realizado pelo lImo. Perito.

Por outro giro, de se notar que também houve contradi¢do no laudo, pois no item IV o perito descreveu as
lesGesem punho direito e pelve, esta, foi qualificadacomo leve, no entanto, teve o perce ntual de 25%, ou seja,
moderado, demonstrando contradicdo entre adescricdo e a conclusdo apontados no laudo, a seguir a Tabela de
graduacdo das lesdes do seguro DPVAT.

Diante do exposto, requer seja intimado o llmo. Perito para que o mesmo verifique se alesdo em quadril tem
nexo de causalidade com este acidente, considerando a existéncia de lesdo anterior no mesmo segmento
anatémico, conforme exposto.

Caso ndo seja esse o entendimento, ndo tendo sido cabalmente comprovado o nexo de causalidade entre o
suposto acidente automotore ainvalidez constatada no quadril, que seja desconsiderada tal lesdo para efeito
de condenagdo, uma vez que houve a quitacdo relativa ao pagamento anterior realizado em sede
administrativa, conforme apresentado em contestacao.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

BOA VISTA, 19 de setembro de 2018.
JOAO BARBOSA
OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RORAIMA

| COMARCA DE BOA VISTA
,E \ 12VARA CIVEL - PROJUDI
B S A T Centro Civico - Forum Adv. Sobral Pinto, 666 - Téreo - Centro - BOA

PORERJUDICIARIO \/|STA/RR - CEP;: 69.301-380 - Fone: (95) 3198-4734 - E-mail:
lcivelresidual @tjrr.jus.br

Proc. n.° 0809641-06.2018.8.23.0010

SENTENCA

Rosiere Fonteles de Araljo, devidamente qualificadana inicial, interpbe a presente
demanda judicial contra Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A
pretendendo o recebimento de indenizagdo securitaria obrigatéria decorrente deacidente

automobilistico.

Afirma a autora, em sintese, que foi vitima de acidente automobilistico que Ihe resultou na
debilidade descrita nainicial e que a Seguradora efetuou 0 pagamento administrativo de

valor inferior ao que lhe seria devido.

Desta forma, requer a condenacdo da parte ré ao pagamento do valor do da indenizacdo

securitaria (R$ 13.500,00 — treze mil e quinhentos reais).
Juntou documentos.

Reconhecida a necessidade da assisténciajudiciéria gratuita (EP. 6).

Citada, a parte ré apresentou contestacao (EP. 09), arguindo a falta de prova da lesdo; a
auséncia de cobertura, por inadimpléncia da autora; a necessidade de designacdo de pericia
médica; a aplicabilidade da Sumula 474 do STJ;, o pagamento administrativo de leséo
diversa; incidéncia dos juros de mora a partir da citacéo; e discorreu sobre os honoréarios

advocaticios.
Deferida a producéo de prova pericia (EP. 22).
Laudo pericia juntado aos autos (EP. 47).

Impugnacéo ao laudo (EP. 54), feita pela requerida, onde afirma que alesdo apurada jafoi
paga anteriormente em decorréncia de acidente diverso e que os documentos acostados aos
autos comprovam gue o acidente que ocasionou a debilidade permanente foi anterior ao
narrado na inicial, ndo havendo, portanto, nexo de causalidade entre o novo acidente e a

lesdo apresentada pela autora.
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Manifestacdo da autora (EP. 61).
E o relatério. Decido.

Primeiramente, tendo em vista o laudo pericial produzido e o cerne da questédo de mérito,
ndo ha necessidade de dilagdo probatdria, razdo pela qual julgo o feito antecipadamente
(art. 355, I, CPC).

O seguro DPVAT é o seguro obrigatorio de danos pessoais causados por veiculos
automotores de vias terrestres, ou por sua carga, as pessoas transportadas ou néo, criado
pela Lel n° 6.194/74, alterada pelas Leis n°s. 8.441/92, 11.482/07 e 11.945/09, tendo por
objetivo a reparacao por eventual dano pessoal, independente de juizo de valor acerca da
existéncia de culpa.

Presente a cobertura sempre que, em territorio nacional, vitima de acidente com veiculo
terrestre a motor, ou a respectiva carga, causando, necessaria e diretamente a morte ou
invalidez permanente de uma pessoa ou, ainda, a realizacdo de despesa financeira para
obtencdo de assisténcia médica ou suplementar.

Provada a existéncia do acidente e 0 nexo causal entre este e a debilidade alegada, resta
verificado o dever de indenizar.

Quanto a inadimpléncia da autora, ja é pacificado o entendimento que a falta e pagamento
do prémio do seguro de danos pessoais causados por veiculos automotores de vias
terrestres ndo é motivo para arecusa do pagamento.

Dessa forma, em que pese a obrigatoriedade do pagamento do Seguro DPVAT, a sua
inadimpléncia gera apenas situacéo de irregularidade administrativa do veiculo, impedindo
a emissdo do certificado de registro e licenciamento, mas nédo o recebimento da
indenizagdo correspondente pela vitima de acidentes envolvendo veicul os automotores.

A legislacdo que regula a matéria exige apenas a prova da ocorréncia do sinistro e dos
danos dele decorrentes.

Quanto a existéncia de lesdo incapacitante permanente, a fixacdo do montante da
indenizagdo se da nos moldes da Simulan. 474 do STJ, in verbis:

“ A indenizacéo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau de invalidez” .

Desta forma, em caso de invalidez permanente parcial incompleta, devera ser efetuado o
enquadramento da perda anatémica ou funcional na forma prevista na tabela anexa a Lei
n. 6.194/74.

O resultado da pericia médica no evento 47, informa que a autora possui debilidade parcial
incompleta leve no punho direito e debilidade parcial incompletaleve nabacia

No ponto, verifico gue merece acolhimento a alegacdo de quitagdo quanto a indenizacéo
decorrente da debilidade verificada no quadril, pois a documentacdo anexa a contestacéo
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comprova que referida debilidade ja fora objeto de indenizacdo anterior, em gradacdo
superior a oraverificada, inclusive.

Portanto, a autora ndo faz jus a qualquer indenizacéo em relacéo ao seu quadril/bacia
V gjamos o entendimento firmado pelo Tribunal Conterraneo:

“APELACAO CIVEL. COBRANCA DE SEGURO DPVAT.
EVENTO OBJETO DE INDENIZACAO EM DEMANDA
ANTERIOR. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
AGRAVAMENTO DA LESAO. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.” (TJRR — AC 0010.16.803111-9, Rel. Des. Mozarildo
Cavalcanti, Camara Civel, julg.: 31/03/2017, public.: 11/04/2017, p.
25)

APELACAO CIVEL - COBRANCA DE SEGURO DPVAT -
RESSARCIMENTO RELATIVA A MEMBRO JA INDENIZADO
EM DEMANDA ANTERIOR - NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DO AGRAVAMENTO DA LESAO - ONUS DA
PROVA INOBSERVADO PELO AUTOR - RECURSO PROVIDO.
(TJRR — AC 0010.15.830400-5, Rel. Des. CRISTOVAO SUTER,
Camara Civel, julg.: 01/09/2016, DJe 12/09/2016, p. 31).

Resta, assim, a gradacdo quanto alesdo verificada no punho direito da requerente.

Passamos, entdo, a incindir as disposi¢des contidas na Lei 6.194/74, com as modificacoes
trazidas pela Lei 11.482/2007, em casos de invalidez permanente, sera de até R$
13.500,00.

Em tal situagdo, o art. 3° 8§ 1° inciso Il, da Lel n°® 6.194/74, com suas posteriores
alteracOes, estabelece que, em primeiro lugar, deve ser feito o enquadramento da perda
anatomica ou funcional naforma previstano inciso I do mesmo paragrafo.

No caso, 0 percentual de perda que se chega em razdo da lesdo (punho), apontada nos
autos é de 25%, o que equivale a R$ 3.375,00(trés mil, trezentos e setenta e cinco reas),
conforme tabela DPVAT. Em seguida, conforme art. 3%, § 1°, inciso Il, daLei n°® 6.194/74,
reduz o valor da lesdo em 25% (leve), em razéo da graduacdo a que se chegou na pericia
realizada, perfazendo, assim, o valor de R$ 843,00(oitocentos e quarenta e trés reais).

Acolho em parte, o pedido inicial (CPC, art. 487, inc. |), para condenar a parte requerida
ao pagamento de R$ 843,00 (oitocentos e quarenta e trés reais), corrigidos monetariamente
pelatabela do TIRR a partir da data do evento danoso e acrescidos de juros legais desde a
citacao.

A parte requerida decaiu em parte minima do pedido (CPC, art. 86, parégrafo unico), de
modo que condeno a autora ao pagamento das despesas processuais e honorérios
advocaticios que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, observada a concessdo do
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beneficio da gratuidade de justica.

Caso os valores ja tenham sido depositados, expeca-se alvard/oficio em favor do perito.

Transitada em julgado, ao arquivo com as baixas de estilo.

Data e hora registradas no sistema.>!

Bruno Fernando Alves Costa
Juiz de Direito
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2468287- C3/ 2018-01334/ INVALIDEZ

INMAM RADRMC
JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 18VARA CIVEL DA COMARCA DE BOA
VISTA/RR

Processo: 08096410620188230010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA,
previamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada por
seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT, gque lhe promove ROSIERE FONTELES DE ARAUJO, em
trdmite perante este Douto Juizo, vem respeitosamente, a presenca de V. Exa,, requerer
a juntada do Comprovante de Pagamento da liquidagéo, bem como requer que sgja
expedido mandado de pagamento do valor que faz jus ao autor e em caso de
honorarios de sucumbéncia ao advogado do requerente.

Assim, pugna ar € pela intimacgéo da parte autora nostermos do art. 526, §1°,
NCPC, havendo extin¢cdo com a concor dancia expressa ou em sendo ultrapassado o
prazo de 05 dias sem manifestacéo, devera ser extinta a execug¢ao nostermosdo art.
526, 83°c/c 924, 11, NCPC.

Ademais, nos termos do Provimento 68/2018 do CNJ, desde logo a requerida
expressa que ndo se opde ao levantamento dos valores depositados, suficientes para a
satisfacdo total do crédito devido por forca da condenacdo havida nos presentes autos.

Por fim, que sgja observado exclusivamente o nome do advogado SIVIRINO
PAULI 101B/RR, para efeito de intimagdes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Termos em que,

Pede Juntada.
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BOA VISTA, 26 defevereiro de 2019.

Jodo Barbosa
OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR
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I N° DA CONTA JUDICIAL

1700124537772 I

N° DA PARCELA DATA DO DEPOSITO AGENCIA (PREF / DV) TIPO DE JUSTICA
0 22/02/2019 3797 ESTADUAL
DATA DA GUIA N° DA GUIA N° DO PROCESSO TRIBUNAL
18/02/2019 2468287 08096410620188230010 TRIBUNAL DE JUSTICA
COMARCA ORGAO/VARA DEPOSITANTE VALOR DO DEPOSITO (R$)
BOA VISTA 1 VARA CIVEL RESIDUAL REU 965,18
NOME DO REU/IMPETRADO TIPO DE PESSOA CPF / CNPJ

Juridico
NOME DO AUTOR / IMPETRANTE TIPO DE PESSOA CPF / CNPJ
ROSIERE FONTELES DE ARAUJO Fisica 52845117272
AUTENTICAGAO ELETRONICA
97854E2D0C6B66D1
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Descrigéo do calculo

Valor Nominal

Indexador e metodologia de calculo
Periodo da correcéo

Taxa de juros (%)

Periodo dos juros

Dados basicos informados para calculo
© CALCULD RETROAGIU UM MES
Rt 843,00
EMCOGE (%I ENCONTRO) - Calculado pelo critério més cheio,
Junho/2017 & Janeiro/2019
1 % a.m, simples

17/4/2018 a 18/2/2019

Fator de correcéo do periodo
Percentual correspondente
Valor corrigido para 1/1/2019
Juros(307 dias-10,00000%)
Sub Total

Valor total

Dados calculados
579 dias
579 dias

=

{

+

|
e L e

{
(=

1,040855
4,085785 %

R$ 877,44

RE 87,74

RE 965,18

R$ 965,18

INFORMAMOS QUE A DATA UTILIZADA NO MARCO INICIAL DA CONTAGEM DA CORRECAO
MONETARIA RETROAGIU UM MES, TENDO EM VISTA QUE O NDICE NAO ESTA ATUALIZADO
ATE O MES VIGENTE PARA O PAGAMENTO.

Descricéo do cdlculo
O CALCULD RETROAGIU UM MES

¥Yalor e datas para atualizagdo

Valar a ser atualizado ou

Data inicial {Inclui o termo

. Data final {exclui termo final):
inicial):

deflacionado:
20 ";"[Jun. "I,r 15 'J'rJan. Vf'r
843,00 2010 ¥ Rata
2017w
indice da atualizacdo:
Selecione o Indice:
EMCOGE (%I EMCOMTRO) ...... {out/1964 a jan/2019Y v

Dados referentes aos juros
Taxa e periodo (%)
1,00 Mensal ¥

Multa/Honorarios
Percentual da multa (33

0,00 0,00

Tipo de juros:  (*) Data inicial do juros:
Simples v ||17/04/2018

18/02/2019

Correg3o Pro-

(*% Data final do juros:

{*% Informar apenas se a data dos juros forem diferentes da

infarmada acima.

Percentual dos honorarios (3):

Calcular a multa também sobre os juros
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