EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DA__ VARA
CIiVEL DA COMARCA DE RECIFE/PE

TIAGO LIRA LEANDRO , brasileiro, solteiro, fonodiologo, portador do RG n°® 9322748 SDS-PE,
inscrita no CPF/MF sob n°® 054.550.554-29, residente & Rua Mario S4a Carneiro, 30, Caxanga,
Recife/PE, CEP: 50980-545, email: luciano.grupouniverso@gmail.com, vem respeitosamente perante

Vossa Exceléncia, por meio de sua procuradora signataria, conforme instrumento em anexo, mover a
presente:

Acéo De Cobranga De Seguro Obrigatério — DPVAT

Em face d¢ SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., Companhia

de Seguros Participante do Consorcio de Seguradoras que operam o seguro de danos pessoais causados
por veiculos de via terrestre, situada na Rua Senador Dantas, 74 Rio de Janeiro/RJ, CNPJ
09248608/0001-04 CEP: 20.031-205, www.dpvatsegurodotransito.com.br, alicer¢ado nos seguintes
fundamentos de fato e juridicos que passa a expor:

I- DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA

Tendo em vista que O Autor ndo possui condi¢des financeiras de arcar com as custas e demais despesas

processuais, sem que isso lhe acarrete prejuizo financeiro, para tanto com amparo na Lei 1060/50, pede
lhe seja concedida Assisténcia Judiciaria Gratuita.

II- DA CONCILIACAO E MEDIACAO

Atendendo aos requisitos do NCPC em seu artigo 319, venho manifestar a vossa exceléncia o interesse de
conciliar a presente demanda, porém, é de conhecimento que a parte ré so realiza acordo apés a realizacao de
pericia médica, desta forma requer a realizacio de pericia medica antes ou durante a realizacio da audiéncia
de conciliacio e mediacio, com objetivo de agilizar e viabilizar a possibilidade de acordo.
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III - DOS FATOS E DOS DIREITOS

O Autor foi vitima de acidente de transito em 29/04/2019, sofrendo lesdes corporais, conforme
Boletim de Ocorréncia e laudos médicos em anexo.

Desse sinistro, restaram lesdes preocupantes no Autor, necessitando de tratamento cirurgico, qual seja, FRATURA
EXPOSTA DO 4° QDD + LESAO DO TENDAO EXTENSOR TERMINAL S 626 Cconforme DIAGNOSTICO
acostado a exordial.

O proprio nome do Seguro DPVAT ¢ esclarecedor: DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR
VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE. Isso significa que o DPVAT ¢ um seguro que
indeniza vitimas de acidentes causadas por veiculos que tém motor proprio (automotores) e circulam
por terra ou por asfalto.

O Seguro Obrigatério DPVAT foi criado pela Lei n® 6.194/74, com o objetivo de garantir as vitimas de
acidentes causados por veiculos, ou por suas cargas, indenizagdes em caso de morte e invalidez
permanente, e o reembolso de despesas médicas.

As indeniza¢des do DPVAT sdo obrigatorias porque foi criado por lei, em 1974. Essa lei determina que
todos os veiculos automotores de via terrestre, sem excecéo, paguem o seguro. A obrigatoriedade do
pagamento garante as vitimas de acidentes com veiculos o recebimento de indenizagdes, ainda eu os
responsaveis pelos acidentes ndo arquem com essa responsabilidade.

Tendo em vista as previsdes legais da Lei n°® 6.194/74, alterada pela Lei n° 11482/2007 (art. 8°), que
criou o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causadores por Veiculos Automotores de Vias
Terrestres (DPVAT), O Autor faz jus a indenizagfo financeira pelas sequelas decorrentes do acidente
de transito, ou seja, da invalidez permanente, conforme atesta os documentos médicos em apenso, no
valor estabelecido conforme o art. 3°, inciso II e III, in verbis:

Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei
compreendem as indenizagdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e
por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras
que se seguem, por pessoa vitimada:

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
IT - Até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente;

1T - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de despesas
de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.
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Apenas a titulo ilustrativo, cabe aludir que se considera invalidez a perda ou redugéo da funcionalidade
de um membro ou 6rgdo. Essa perda ou redugéo ¢ indenizada pelo Seguro DPVAT quando resulta de
um acidente causado por veiculo e € permanente, ou seja, quando a recuperacdo ou reabilitacdo da area
afetada € dada como invidvel. A invalidez é considerada permanentemente quando a funcionalidade do
orgdo ou membro € afetada integralmente ou em parte.

A parte autora, através de seu procurador, munira-se de todos os documentos exigidos pela legislagéo
suso mencionada, tais como laudo médico dos danos fisicos que acometem e o registro de ocorréncia
no o6rgdo policial competente, estritamente de acordo com o art. 5°, conforme segue:

Art. 5° O pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia
de responsabilidade do segurado.

Assim, instruido de todos os documentos habeis & sua pretensdo, t€m o requerente direito a
indenizacdo. Dessa forma, O Autor busca junto aos bragos do Poder Judiciario o reconhecimento de sua
justa indenizagéo.

Ademais, a matéria resta exaustivamente analisada e pacificada:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. DPVAT. INDENIZACAO CORRESPONDENTE
A VALOR CERTO E DETERMINADO - TARIFADO EM LEI PARA OS CASOS DE
INVALIDEZ PERMANENTE. MEDIDA PROVISORIA 340/2006. PAGAMENTO
PARCIAL. COMPLEMENTACAO DO VALOR DEVIDO. 1. Ndo ha que se falar em
graduar a invalidez permanente com base na Resolugéo n.° 1/75 de 03/10/75, editada
pelo Conselho Nacional de Seguros Privados - CNSP, pois, em se tratando de norma
regulamentar, ndo pode esta dispor de modo diverso da Lei n.° 6.194/74, de hierarquia
superior. 2. A percepcdo dos valores referentes ao seguro DPVAT na esfera
administrativa a titulo de liquidag¢do de sinistro ndo importa em abdicar do direito de
receber indenizagdo tarifada, havendo saldo a ser satisfeito, resultante da diferenca entre
o valor recebido e aquele efetivamente devido em face do previsto em lei. 3. A parte
autora possui direito a complementagdo do valor da indeniza¢do tarifado em R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), devendo ser abatido o valor atinente ao
pagamento parcial efetuado na esfera administrativa, montante este que deve ser
corrigido monetariamente pelo IGP-M, a contar daquele termo, acrescidos de juros
moratorios a partir da citacdo. 4.Honorérios advocaticios. Majoracéo para 15% do valor
da condenacdo. Dado parcial provimento aos recursos. (Apelagdo Civel N°
70028013035, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge Luiz
Lopes do Canto, Julgado em 21/01/2009).

Nota-se claramente que a lei foi criada para a indenizag@o de vitimas de acidentes de transito, tudo nos
termos da Lei n® 6.194/74, com a redagao dada pela Lei n° 8.441/92.

Ex positis, conclui-se que é suficiente, portanto, a apresentacdo do laudo médico e o registro da
ocorréncia no orgdo policial, para o devido pagamento da indeniza¢do, sendo abusiva qualquer outra
exigéncia fora dos itens supracitados.

Ademais, no ha que se falar em graduar a invalidez permanece com base na Resolugdo n° 1/75 de
03/10/75, editado pelo Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP, pois em se tratando de norma
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regulamentar ndo pode dispor de modo diverso da Lei n® 6.194/74, de hierarquia superior, de sorte que
¢ incabivel a limitagdo da indenizagdo com base na resolugédo precitada. Nesse sentido sdo os arestos a
seguir transcritos:

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. Preliminar de

caréncia de agdo, por falta de interesse processual afastada. A quitagdo dada pelO Autor
ndo tem o conddo de obstar o direito de cobrar a diferencga entre o valor efetivamente
indenizado e o previsto na Lei n® 6.194/74. Conforme o art. 5° da Lei n® 6.194/74, com

a redacdo anterior a Lei 11.482/2007, o pagamento da indenizagdo estd condicionado
apenas a prova do acidente e do dano decorrente. Outrossim, comprovada a invalidez
permanente, o valor da indenizagdo deve corresponder a até 40 vezes o salario minimo
vigente na época da liquidagdo do sinistro, porquanto a alinea "b do art. 3° da Lei n°
6.194/74 nao faz diferenciagdo quanto ao grau da invalidez. Fixa¢do da indenizagdo em
salarios minimos como critério de céalculo. Apelacdo desprovida. (Apelagdo Civel N°
70023264666, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Leo Lima,
Julgado em 21/05/2008) SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. Preliminar de ilegitimidade passiva rejeitada. A indenizacdo atinente
ao Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores de Vias
Terrestres (DPVAT) pode ser exigida de qualquer seguradora integrante do consoércio
constituido, obrigatoriamente, por todas as seguradoras que operam no referido seguro.
Preliminar de falta de interesse processual rejeitada. A quitacdo dada pelO Autor néo
tem o conddo de obstar o direito de cobrar a diferenca entre o valor efetivamente

indenizado e o previsto na Lei n° 6.194/74. Preliminar de falta de documento
imprescindivel ao exame da lide, também repelida, diante dos documentos juntados aos
autos. Estando presente o nexo de causalidade entre o acidente e a invalidez permanente
da parte autora, reconhecida pela seguradora na seara administrativa, ¢ de 40 salarios
minimos o valor da indenizagdo, segundo o artigo 3°, alinea b da Lei n® 6.194/74. A Lei
n® 6.194/74, alterada pela Lei n° 8.441/92, ¢ o uUnico texto legal que confere
competéncia para fixacdo dos valores das indenizagdes do seguro obrigatdrio, néo
havendo Autorizagdo legal que legitime as Resolugdes do CNSP ou de qualquer outro
orgdo do Sistema Nacional de Seguros Privados para fixar ou alterar os valores
indenizatorios cobertos pelo seguro obrigatorio sobre danos pessoais causados por

veiculos automotores. A unanimidade, preliminares rejeitadas. Apelo desprovido, por
maioria. (Apelagdo Civel N° 70023291230, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em 23/04/2008)

Frisa-se que, em se tratando de seguro pessoal, ndo se pode investigar quanto a proporcéo do prejuizo
sofrido, pois a vida ou a reducdo da capacidade produtiva ndo € passivel de perfeita estimativa
econdmica, consoante estabelece o art. 789 do novel Cddigo Civil, o que atentaria ao principio da
dignidade humana.

Portanto € juridica e perfeitamente possivel a pretensdo, que diz respeito a cobranga da indenizagéo
assegurada pelo referido seguro, diante do implemento do risco contratado, quanto ais em se tratando
de responsabilidade objetiva a que esta sujeita a empresa seguradora. Nesse sentido, é assentado o
entendimento jurisprudencial tanto no STJ quanto nesta Corte, cujos julgados sdo transcritos a seguir:

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR QUANTIFICADO EM
SALARIOS MINIMOS. INDENIZACAO LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI N.
6.194/74. RECIBO. QUITACAO. SALDO REMANESCENTE. 1. O valor de cobertura
do seguro obrigatdrio de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT)E de
quarenta salarios minimos, assim fixado consoante critério legal especifico, ndo se
confundindo com indice de reajuste e, destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a
norma especial da Lei n. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario minimo como
parametro de corre¢do monetaria. Precedente da 2* Se¢do do STJ (REsp n. 146.186/RJ,
Rel. p/ Acorddo Min. Aldir Passarinho Junior, por maioria, julgado em 12.12.2001). II.
O recibo dado pelo beneficiario do seguro em relagfo a indenizagéo paga a menor néo o
inibe de reivindicar, em juizo, a diferenca em relagdo ao montante que lhe cabe de
conformidade com a lei que rege a espécie. I11. Recurso especial conhecido e provido.
(REsp 296.675/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 20.08.2002, DJ 23.09.2002 P. 367).

A Assinado eletronicamente por: LUCIANO ALBERTO NEVES DE ALMEIDA - 14/12/2019 12:22:26 Num. 55537186 - Pag. 4

e : https://pje.tjpe.jus.br:443/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19121412222614000000054639572

% Numero do documento: 19121412222614000000054639572



SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. Preliminar de
falta de interesse processual rejeitada. A quitacdo dada pelo Autora ndo tem o conddo
de obstar o direito de cobrar a diferenga entre o valor efetivamente indenizado e o

previsto

na Lei n°® 6.194/74. De acordo com o art. 3° da Lei n° 6.194/74, o pagamento da
indenizacdo esta condicionado a prova do acidente e do dano. Caso em que a prova
pericial demonstra que O Autor ndo restou invalido. Complementagdo da indenizagéo
que ndo ¢ devida. Apelo desprovido. (Apelagdo Civel N° 70021060868, Quinta Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Leo Lima, Julgado em 03/10/2007)

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. VALOR DA
INDENIZACAO. FIXACAO EM SALARIOS MINIMOS. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. 1. A pretensdo do beneficidrio que busca a complementa¢do do
seguro DPVAT, nasce no momento do pagamento a menor. Prescricdo afastada de
oficio. 2. Existe lei especifica que regula o Seguro Obrigatdrio, estipulando o valor de
até 40 (quarenta) salarios minimos para indenizagdes no caso de invalidez permanente.
3. O Conselho Nacional de Seguros Privados ndo é competente nem para alterar os
valores estipulados em lei ordinéria, nem para estabelecer uma diferenciacdo de
graduagdo de invalidez permanente que a Lei n° 6.194/1974 nio estabelece. A quitagéo
ndo tem o efeito extinguir o direito dos beneficiarios de indenizagdo paga a menor de
virem a juizo reclamar a diferenga que lhes é devida. 4. O artigo 3°, da Lei 6.194/74 ndo
utilizou o salario minimo como fator de atualizagdo da moeda, pois, limitou-se a
quantificar a indenizagdo. APELO PROVIDO (Apelagdo Civel N° 70020438214,
Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Paulo Sérgio Scarparo,
Julgado em 29/08/2007)

SEGURO DPVAT. INVALIDEZ. QUITACAO DO VALOR RECEBIDO.
PAGAMENTO DA INDENIZACAO NOS LIMITES DA TABELA DO CNSP.
VINCULACAO DO VALOR AO SALARIO MINIMO. PRESCRICAO
INOCORRENCIA. A renuncia sé se opera quanto aos valores ja recebidos, néo
atingindo a diferenca a que ainda tem direito O Autor. No ha falar em prescrigdo, que,
no caso, se houvesse, deveria contar da data do pagamento parcial, uma vez que foi
quando O Autor teve ciéncia do resultado do processo administrativo, passando a ter
direito a complementacdo postulada E de 40 saldrios minimos o valor da indenizagéo
para o evento invalidez, segundo o artigo 3°, letra a da Lei n° 6.194/74. A Lei n°
6.194/74, alterada pela Lei n°® 8.441/92, € o unico texto legal que confere competéncia
para fixacdo dos valores das indenizagdes do seguro obrigatorio, ndo havendo
Autorizagdo legal que legitime as Resolugdes do CNPS ou de qualquer outro 6rgéo do
Sistema Nacional de Seguros Privados para fixar ou alterar os valores indenizatdrios
cobertos pelo seguro obrigatério sobre danos pessoais causados por veiculos
automotores. Juros de mora de 1% ao més, a contar da citacdo. Preliminares rejeitadas.
Apelo provido, em parte. (Apelagdo Civel N° 70020452140, Quinta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em
01/08/2007).

Destaca-se entdo o grau de redugdes das funcionalidades do Autor, tendo em vista a FRATURA EXPOSTA DO 4°
QDD + LESAO DO TENDAO EXTENSOR TERMINAL S 626 tornando-se evidente assim a
impossibilidade de voltar ao servigo, uma vez que permanece debilitado. (conforme laudo em anexo)

Destarte, ndo ha falar em aplicagdo de limitadores no valor da indenizagdo, estabelecidos mediante
gradagdo de invalidade permanente, arbitrados em normas de hierarquia inferior, pois ndo é dado a
Resolugdo restringir beneficio se a lei ordindria regulamentada ndo o fez. Atende-se. Com tal
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entendimento, a interpretacdo historia da norma legal, valorando o verdadeiro e original espirito da lei,
segundo almejado na “mens legislatoris”, bem assim a hermenéutica sisteméatica do dispositivo legal
em andlise, adequando-o aos principios da Constituicdo Federal.

Nesse sentido sdo os arestos a seguir transcritos:

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. Preliminar de
caréncia de agfo, por falta de interesse processual afastada. A quitagdo dada pelO Autor
ndo tem o condado de obstar o direito de cobrar a diferenga entre o valor efetivamente
indenizado e o previsto na Lei n° 6.194/74. Conforme o art. 5° da Lei n° 6.194/74, com
a redacdo anterior a Lei 11.482/2007, o pagamento da indenizagdo estd condicionado
apenas a prova do acidente e do dano decorrente. Outrossim, comprovada a invalidez
permanente, o valor da indenizagdo deve corresponder a até 40 vezes o salario minimo
vigente na época da liquidagéo do sinistro, porquanto a alinea "b do art. 3° da Lei n°
6.194/74 néo faz diferenciacdo quanto ao grau da invalidez. Fixac¢do da indenizagdo em
salarios minimos como critério de célculo. Apelacdo desprovida. (Apelagdo Civel N°
70023264666, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Leo Lima,
Julgado em 21/05/2008)

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. Preliminar de
ilegitimidade passiva rejeitada. A indenizagdo atinente ao Seguro Obrigatdrio de Danos
Pessoais causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) pode ser
exigida de qualquer seguradora integrante do consorcio constituido, obrigatoriamente,
por todas as seguradoras que operam no referido seguro. Preliminar de falta de interesse
processual rejeitada. A quitagao dada pelO Autor ndo tem o condéo de obstar o direito
de cobrar a diferenga entre o valor efetivamente indenizado e o previsto na Lei n°
6.194/74. Preliminar de falta de documento imprescindivel ao exame da lide, também
repelida, diante dos documentos juntados aos autos. Estando presente o nexo de
causalidade entre o acidente e a invalidez permanente da parte autora, reconhecida pela
seguradora na seara administrativa, ¢ de 40 salarios minimos o valor da indenizagéo,
segundo o artigo 3°, alinea b da Lei n® 6.194/74. A Lei n° 6.194/74, alterada pela Lei n°
8.441/92, é o unico texto legal que confere competéncia para fixagdo dos valores das
indenizacdes do seguro obrigatdério, ndo havendo Autorizagdo legal que legitime as
Resolugdes do CNSP ou de qualquer outro 6rgdo do Sistema Nacional de Seguros
Privados para fixar ou alterar os valores indenizatorios cobertos pelo seguro obrigatdrio
sobre danos pessoais causados por veiculos automotores. A unanimidade, preliminares
rejeitadas. Apelo desprovido, por maioria. (Apelagdo Civel N° 70023291230, Quinta
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack,
Julgado em 23/04/2008).

Tendo em vista todo o exposto, bem como os laudos médicos periciais colacionados a exordial,
entende-se que o Autor faz jus ao pagamento da indenizagéo do seguro DPVAT, restando demonstrado
as presentes sequelas em carater permanente em que o Autor se encontra.

IV - DO INTERESSE DE AGIR (Via administrativa inadequada — Irregularidades no pagamento leva ao
ajuizamento para cobranca de diferencas)
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Em momento algum a Lei que rege o Seguro Obrigatorio exige que o procedimento a ser adotado pelo
Beneficiario do Seguro Obrigatorio se dé primeiramente pela via administrativa, mesmo porque, caso
houvesse essa exigéncia, seria inconstitucional, ferindo o art. 5°, XXXV, da CF.

A parte demandante ndo est4 condicionada a qualquer ébice de cunho administrativo para exercicio de
seu direito, bastando apenas que estejam preenchidas as condi¢des da acdo para ingressar em Juizo e,
assim,

receber a tutela jurisdicional. Portanto, a parte postulante ndo esta obrigada a ingressar ou a esgotar a
via administrativa para sé entfo procurar amparo na via judicial.

A falta de requerimento administrativo néo retira dos beneficiarios o direito de postular a indenizagédo
diretamente na Justi¢a, sob pena de violag@o ao direito constitucional 5° XXXVCF, conforme ja dito
anteriormente.

Contudo, para afastar quaisquer duvidas quanto & inadequagdo da via administrativa no seguro
DPVAT, a parte autora, expde abaixo, os motivos pelos quais ¢ OBRIGADA A INGRESSAR COM A
PRESENTE ACAO:

Esse é o entendimento jurisprudencial, conforme se vé abaixo:

TJ-SP - Apelacio APL 10118332520158260114 SP 1011833-25.2015.8.26.0114
(TJ-SP)

JurisprudénciasData de publicagéo: 06/07/2017

Ementa: RECURSO — AGRAVO RETIDO - ACIDENTE DE TRANSITO
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— SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULOS ( DPVAT )- DANOS
PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES EM VIA
TERRESTRE - OBIJETIVO - RECEBIMENTO DE CAPITAL

SEGURADO — ACAO DE COBRANCA. Agravo Retido interposto pela

seguradora. Desnecessidade de prévio acionamento da seguradora na esfera
administrativa

Acesso ao J lld,iC.ié l'iO que nio e.sté condicionado ao
esgotamento da fase administrativa. O pl'eVlO l‘equel’lm elltO

administrativo nao pode ser erigido como condig¢do para propositura da
acdo. Decis@o mantida. Recurso de agravo retido no provido. RECURSO —
APELACAO CIVEL - ACIDENTE DE TRANSITO - SEGURO
OBRIGATORIO DE 6 VEICULJOS ( DPVAT )- DANOS PESSOAIS
CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES EM VIA TERRESTRE

— OBJETIVO — RECEBIMENTO DE CAPITAL SEGURADO — ACAO

DE COBRANCA. Prescricdo da agdo afastada. Julgamento com base no
artigo 1.013 , paragrafo 1° do Cdédigo de Processo Civil . 1. Segundo a prova
colacionada, o autor soube a respeito de sua condigdo fisica por meio de
exame realizado na data de 09 de novembro de 2016 (laudo do Imesc). Como
a jurisprudéncia dominante entende que o marco inicial da prescricdo ¢ da
data em que a vitima sabe de sua efetiva incapacidade, e, como na hipdtese ja
estava em vigor o novo Cddigo Civil , aplica-se a hipotese do artigo 206 ,
paragrafo 3°, inciso IX , do citado diploma legal. Inocorréncia da prescrigéo.
2. Autora objetivando o recebimento do valor referente ao seguro Dpvat .
Vitima de acidente de transito, a demandante apresenta incapacidade em
razdo de sequelas no ombro direito. Segurada apresenta sequela que permite o
pagamento de indenizagdo no importe de 12,5% do teto maximo (40 salarios
minimos). E concluséo retirada do laudo oficial,

nio infirmado por prova idonea. Capital segurado devido no montante

estimado no laudo pericial. Decreto de extingdo do processo. Sentenca
reformada. Recurso de apelagdo da autora provido para julgar a acdo
procedente, melhor distribuidas as verbas sucumbenciais....

E ainda:

TJ-RS - Apelacio Civel AC 70077307510 RS (TJ-RS)
Jurisprudéncia « Data de publicacdo: 01/06/2018

Ementa: APELACAO CIVEL. SEGUROS. DPVAT. AUSENCIA DE
PEDIDO ADMINISTRATIVO REGULAR. EXTINCAO DA ACAO

ror AUSENCIA bt inreresse.

DESNECESSIDADE DO ESGOTAMENTO
DA VIA ADMINISTRATIVA. Trata-se de agdo de cobranga, na qual a parte autora
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objetiva indenizacdo a titulo de seguro DPVAT, julgada extinta na origem,
fulcro no art. 485, inciso VI, do CPC/15 . N&o ha falar em caréncia de acdo. A
auséncia da reclamacéo

administrativa ndo justifica a extingdo da demanda, haja vistaa

desnecessidade do esgotamento da via extrajudicial, de acordo com a exegese
do artigo 5° , inciso XXXV , da Constituigdo Federal . Ademais,
considerando que o presente feito versa sobre a concessdo de indenizagdo

referente ao seguro DPVAT, cujo pressuposto legal ¢ a existéncia de
invalidez permanente do segurado, a prova pericial é imprescindivel para o
deslinde da controvérsia, ndo sendo o caso de aplicacdo do art. 1013, § 3° do
CPC/15 . Desta feita, que ndo ha como subsistir incdlume a sentenca
recorrida, ndo havendo outra solu¢do sendo a desconstitui¢do de todos os atos
decisdrios, inclusive a sentenga, a fim de que os autos retornem a origem e 14
seja reaberta a instrucdo processual em observancia aos principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa, art. 5°, inc. LV , da CFB
/88. APELACAO PROVIDA  (Apelagio Civel N° 70077307510

Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Niwton Carpes da
Silva, Julgado em 24/05/2018).

E ainda:

RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. SEGURO
DPVAT. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO: CONDICAO
PARA ACESSO AO PODER JUDICIARIO.; DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO. Relatério 1. Recurso
extraordinario interposto com base na al. a do inc. IIl do art. 102 da
Constituicdo da Republica contra o seguinte julgado da Turma Recursal
Unica Civel e Criminal de ImperatrizZMA: RECURSO INOMINADO.
SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. AUSENCIA DE
PEDIDO ADMINISTRATIVO. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. EXTINCAO PROCESSUAL SEM RESOLUCAO
DO MERITO. POR UNANIMIDADE. O requerimento administrativo
constitui requisito essencial para o ingresso da demanda judicial. 2. Inexiste
necessidade do esgotamento das vias administrativas, mas apenas a
necessidade do prévio requerimento administrativo, o indicio de que deve
existiu a tentativa de fazé-lo, a ponto de gerar a pretensdo resistida e
configurar a necessidade de intervengdo do Poder Judiciario. 3. As garantias
constitucionais do direito de peti¢do e da inafastabilidade da apreciagdo do

Poder Judiciério, quando se trata de lesdo ou ameaca a direito, reclamam,
para o seu exercicio, a observancia do que preceitua o direito processual. 4.
Os conceitos entre direito de peti¢do e direito de acdo ndo sdo idénticos. O
direito constitucional de pedir ndo garante o direito de ter o pedido analisado
ou procedente. 5. A existéncia do direito processual de acdo estd
condicionada & existéncia das condi¢des da agdo, sem os quais ndo se

justifica o integral desenvolvimento da atividade jurisdicional. 6.
Reconhecimento da falta de interesse de agir. 7.Votagdo por unanimidade. 8.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (fl. 94, grifos nossos).
Os embargos declaratdrios opostos foram rejeitados. 2. A Recorrente alega
ter o Tribunal de origem contrariado o art. 5°, incs. XXXV e XXXVI, da
Constituicdo da Republica. Argumenta que o v. acérddo proferido de fls.
91/94, que desconstituiu sentenca do Juiz a quo, extinguindo assim a
demanda por ndo buscar a via administrativa para requerer o devido
pagamento do Seguro Obrigatdrio, contrariando, assim, o entendimento dos
demais Tribunais de Justi¢a, bem como a propria Carta Magna que assegura
quanto ao Principio da Inafastabilidade do Poder Judicidrio. Assim, descabe a
formulagdo de pedido ou esgotamento da via administrativa para pleitear o
direito supostamente violado ou ameagado de violagdo perante o Poder
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Judiciario, restando observada a garantia fundamental do acesso a justica,
prevista no art. 5°, inciso XXXV, da Constitui¢do (fls. 119-127). Apreciada a
matéria trazida na espécie, DECIDO. 3. Razéo juridica assiste & Recorrente.
Este Supremo Tribunal assentou ser desnecessirio o prévio requerimento
administrativo como condicdo de acesso ao Poder Judicidrio:
AGRAVOREGIMENTAL EM RECURSOEXTRAORDINARIO.
DESNECESSIDADE DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO PRE
VIO DE CONCESSAQ DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PARA O
ACESSO AO JUDICIARIO. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia desta
nossa Corte firmou-se no sentido de ser desnecessario para o ajuizamento de
aclo previdencidria o prévio requerimento administrativo do beneficio a
autarquia federal. Precedentes. 2. Agravo regimental desprovido (RE
549.055-AgR, Relator o Ministro Ayres Britto, Segunda Turma, DlJe
10.12.2010, grifos nossos). AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. BENEF
[CIO. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, NEGATIVA DA
AUTARQUIA PREVIDENCIARIA COMO CONDICAO DA ACAO:
DESNECESSIDADE. ART. 557 DO CPC. ATRIBUICOES DO RELATOR.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I - N&o ha previsao

constitucional de esgotamento da via administrativa como condicéo da acdo
que objetiva o reconhecimento de direito previdenciario. Precedentes. II (...).
IIT - Agravo regimental improvido (RE 549.238-AgR, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowsk, Primeira Turma, DlJe 5.6.2009). AGRAVO
REGIMENTAL. BENEFICIO. ACAO PREVIDENCIARIA. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. A decisdo
agravada esta em perfeita harmonia com o entendimento firmado por ambas
as Turmas deste Tribunal, no sentido de afastar a exigibilidade de prévio
requerimento administrativo como condi¢édo para o acesso ao Judiciario.
Agravo regimental a que se nega provimento (RE 545.214-AgR, Relator o
Ministro Joaquim Barbosa, Segunda Turma, DJe 26.3.2010, grifos nossos).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIA SOCIAL. PENSAO POR
MORTE. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NEGATIVA
DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA COMO CONDICAO PARA O
ACESSO AO PODER

JUDICIARIO. DESNECESSIDADE. 1. Nio ha no texto constitucional
norma que institua a necessidade de prévia negativa de pedido de concessdo
de beneficio previdenciario no &mbito administrativo como condicionante ao
pedido de provimento judicial. Agravo regimental a que se nega provimento

(RE 548.676-AgR, Relator o Ministro Eros Grau, Segunda Turma, DJe
20.6.2008) O julgado recorrido divergiu dessa orientagdo jurisprudencial. 4.
Pelo exposto, dou provimento a este recurso extraordindrio (art. 557, § 1°-A,
do Codigo de Processo Civil e art. 21, § 2° do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal), para cassar o acérddo recorrido e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem, para decjdir como de direito.
Publique-se. Brasilia, 21 de agosto de 2014.Ministra CARMEN LUCIA.

Relatora

(STF - RE: 824712 MA, Relator: Min. CARMEN LUCIA, Data de
Julgamento: 21/08/2014, Data de Publicagdo: DJe-165 DIVULG 26/08/2014
PUBLIC 27/08/2014)

Restou evidenciado no caso em tela o interesse processual da parte autora, o qual decorre da
necessidade de acesso ao Judicidrio para obtengdo da prestacdo jurisdicional que lhe assegure o
pagamento da cobertura securitaria.
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Veja que o principal motivo, é o fato da seguradora ter fins lucrativos, o que por si so, torna tal
procedimento inviavel para as vitimas, uma vez que tal procedimento sequer garante o contraditdrio e a
ampla defesa, ndo podendo assim, ser comparada ao INSS, porque o INSS nio tem fins lucrativos e
seus procedimentos administrativos foram criados por lei, garantindo ainda a ampla defesa e o
contraditorio. Ao contrério, a seguradora visa tdo somente 0 LUCRO em detrimento das vitimas.

Administrativamente a seguradora ndo paga a correcdo monetaria cujo o termo inicial, deve ser a partir
da data em que entrou em vigor a medida provisoria n°® 340/2006 que alterou o valor da indenizagéo e
fixou em R$ 13.500,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir disto, esse valor ficou fixo e ndo houve
correcio).

Nos processos administrativos realizados pela seguradora, quando realizada a pericia, o que se vé é um
enorme caos, um mar de obscuridade, a comegar pelos médicos escolhidos pela mesma, pois em geral
ndo sdo especializados em pericia médica, e sdo obrigados a seguir um formulédrio que contém as
quantificagdes definidas em 10%, 25%, 50%, 75% e 100%, ou seja, se a incapacidade de uma pessoa
for de 90%, os profissionais tem que marcar 75%, e assim degressivamente, prejudicando as vitimas.

Além dos sérios problemas com a imparcialidade das pericias da seguradora, a mesma, impde obices no
pagamento administrativo mesmo que a menor, alegando causas banais ou ja superadas pelo
entendimento jurisprudencial, como por exemplo a exigéncia no pagamento do DUT.

A Seguradora Lider diligencia e faz todos os esfor¢os junto ao governo federal, cAmara dos deputados e
ao senado, para aprovarem medidas provisorias e leis, que s6 visam ao lucro para o convénio DPVAT
e sempre em detrimento das vitimas.

Por esses motivos, TODOS os processos administrativos referentes a invalidez permanente e DAMS,
sdo objetos de lide no judiciario, porque a seguradora nunca faz o pagamento correto, ou seja, a
seguradora apenas usa o procedimento do pagamento administrativo para atrasar a vitima, e até
desmotiva-la.

Portanto, exigir que o beneficiario tenha o trabalho duplo para receber, sem, contudo, ser indenizado
das despesas que isso gera ao mesmo, € no minimo ultrajante, pois sé beneficia a seguradora na sua
gana em enriquecer-se em detrimento da vitima.

Diante de todos esses motivos, ndo ha que se falar também em principio da causalidade e sucumbéncia
autoral, pois como visto, a seguradora historicamente sempre deu muitos motivos para o ajuizamento
de acdes de cobrangas de seguros.
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Como visto, a obrigagdo de esgotamento prévio da via administrativa para a propositura da agédo
Judicial tem-se como irrelevante e incompativel com o principio colacionado no inc. XXXV do art. 5°
da Constitui¢do da Republica, que ndo estabeleceu como condigdo de acesso a Justica que a parte
acione ou esgote as vias administrativas, esse principio, resguarda o jurisdicionado no direito, por
exemplo, de discutir judicialmente, justamente por conta dessas situagdes acima expostas

HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS

Os honorarios advocaticios contratuais sdo devidos ao profissional que € contratado pela parte que os
contratou, desse modo devidamente amparado pelo contrato de honorarios advocaticios, que firmaram
contratante e contratado, ou seja, Autor e seu advogado, cujo percentual de 30%(trinta por cento)
encontra-se amparado pela legislag@o nos arts. 22 de seguintes do Estatuto da OAB (Lei n° 8.906/94),
do valor dos créditos do Autor se houver, conforme contrato de honorarios anexo, e que de logo o
Autor autoriza a reteng@o no percentual fixado em favor desse causidico.

V - DOS PEDIDOS
Diante do exposto, requer a Vossa Exceléncia:

a) A citagdo da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., por Carta com Aviso de
Recebimento, no enderego declinado no preambulo, para contestar a presente agéo, sob pena de revelia quanto aos fatos
alegados, devendo acompanhar o processo até a sentenca final;

b) A condenacdo da Requerida ao pagamento do Seguro DPVAT a parte Autora, conforme previsto pela Lei n°
6.194/73, corrigidos pelo IGP-M desde a data do pagamento administrativo e juros de 1% ao més desde a citacdo;

¢) A condenagdo da Requerida em custas e honorarios advocaticios em 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagao;
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d) A produgdo de todos os meios de prova em direito admitidas, especialmente, a prova testemunhal, prova
documental e pericia médica;

e) A concessdo do beneficio de Gratuidade de Justi¢a, nos moldes do art. 4°, da lei n° 1.060/50, eis que O Autor, ndo
tem possibilidade de arcar com as custas do presente feito e com seus 6nus sucumbenciais, sem prejudicar seu proprio
sustento e de sua familia, conforme declaragéo de hipossuficiéncia em anexo;

f) Retencao dos créditos do Autor no percentual de 30% (trinta por cento) a titulo de honorarios
contratuais em favor do seu causidico, conforme contrato anexo, cujo o valor devera ser extraido
do valor dos titulos a que o Autor faz jus, sejam expedidos em nome dos advogados habilitados, e
contratados pela parte autora, no percentual constante no contrato de honorario anexo, assim
como dos eventuais honorarios de sucumbéncia.

g) Ao final a total procedéncia da presente demanda, para o pagamento do seguro devido o Autor.

Da-se a causa o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos).

Nestes termos, pede deferimento.

Recife, 14 de dezembro

de 2019

LUCIANO ALBERTO NEVES DE ALMEIDA
OAB/PE 50.751
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