2665695- C3/ 2019-06266 / MORTE

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CiVEL DA COMARCA DE ALTINHO / PE

Processo n.2 00004100820198172180

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT,
que |he promove ZULEIDE DE BARROS BEZERRA e outros, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui
respeitosamente, a presenga de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTAGCAO
Consoante as razoes de fato e de direito que passa a expor

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alega a autora que no dia 31.10.2016, o seu ente querido, o Sr. ALONCO MANOEL E FRANCA, foi vitima fatal de
acidente automobilistico.

Desta maneira, alegam que de posse de todos os documentos necessarios para comprovar a legitimidade para
ajuizar acdo judicial com fim de receber a indenizacdo correspondente ao Seguro Obrigatdrio de Veiculos —
DPVAT.

Assim sendo, por entender, equivocadamente, que o valor da indenizacdo corresponde ao valor maximo,
ingressou com a presente ac¢do, pleiteando o que entendem ser devido, referente ao Seguro Obrigatério de
Veiculos — DPVAT.
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PRELIMINARMENTE

DO REQUERIMENTO DE DEPOIMENTO PESSOAL DOS AUTORES

Conforme dispde o art. 343, CPC, cabera a parte interessada pugnar pela realizacdo da prova de depoimento
pessoal, quando nao determinada de oficio pelo magistrado.

A Ré informa a necessidade de serem ouvidas, AS PARTES SOBRE OS FATOS NARRADOS NA INICIAL, PARA
VERIFICAR SE OS MESMOS TEM CONHECIMENTO DA ACAO PLEITEADA, bem como toda documentac3o juntada
aos autos, a fim de que sejam prestados os devidos esclarecimentos.

DA FALTA DE INTERESSE DE AGIR - AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO -

DA AUSENCIA DA NECESSIDADE DE INGRESSO EM JUiZO

Ab initio, cumpre esclarecer que em nenhum momento a parte autora requereu o pagamento, através da via
administrativa, intentando imediatamente na via judicante.

A atitude de ingressar com acdo antes de tentar solucionar a questao pela via administrativa, que é mais célere,
acarreta aglomeracdo de processos, como se observa com frequéncia em nosso Judicidrio.

Resta incontestavel a necessidade de requerer o pagamento administrativo antes de ingressar com acdao no
Judiciario, consoante a jurisprudé@ncia consolidada no Superior Tribunal de Justica®.

Cumpre salientar que recentemente o Supremo Tribunal Federal chegou a conclusdo de que a auséncia de
requerimento em sede administrativa nas acdes que versam sobre o Seguro Obrigatdrio DPVAT é motivo para
extin¢do do processo por falta de interesse de agir?.

Outrossim, em julgamento pelo plendrio, a Corte Suprema, em situa¢do andloga a presente, fazendo a devida
interpretagdo do Art. 52, XXXV, CRFB/88, entendeu que o requerimento prévio na via administrativa é condicdo
da acdo, a luz do interesse de agir. Assim, tal julgado pode ser aplicado em sua integralidade ao caso in voga,
posto que ndo comporta a exce¢do do entendimento “notdrio e reiteradamente contrdrio a postulacdo do
beneficidrio”, que autorizaria o julgamento sem prévio indeferimento administrativo. 4

Destaca-se que as sociedades seguradoras ndo tém o menor propdsito de eximir-se de sua obrigacdo quando
comprovado que é realmente devida a indenizac¢do pleiteada, eis que pagar sinistro regularmente coberto é da
ineréncia das suas atividades.

Vale ressaltar que as vitimas de acidentes de transito em todo o Brasil, podem solicitar o seguro DPVAT
gratuitamente nas agéncias préprias dos Correios®. Frisa-se que se trata de um procedimento simples e com
dispensa do auxilio de terceiros.

! SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 32 Turma. AgRg no REsp 936574/SP. Julgamento: 02/08/2011. “AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO. DPVAT. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO. REQUISITO ESSENCIAL PARA CONFIGURACAO DO INTERESSE DE AGIR.”

2 SUPREMO TRIBUAL FEDERAL. RE: 839314 MA. Relator Min. LUIZ FUX. Julgamento: 10/10/2014. “RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO PLENARIO DO STF NO RE 631.240-RG.1.”

3 https://www.dpvatsegurodotransito.com.br/pontos-de-atendimento-autorizados.aspx

4 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Plendrio. RE 631.240/MG. Julgamento: 10/11/2014. “RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM
AGIR.”
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Essas acOes promovidas pela Seguradora Lider dos consdrcios DPVAT visam facilitar o recebimento na via
administrativa dando acesso célere e efetivo aos acidentados, como também tem como objetivos principais
evitar a lide e a necessidade de manifestacdo judiciaria sobre o tema. Com o escopo de facilitar ulterior
requerimento administrativo pelo autor, sendo esta demanda julgada extinta sem resolucdo de mérito, segue,
em anexo, localizacdo das agéncias mais proximas ao domicilio do autor.

Destarte, sabedores do principio constitucional estampado na Magna Carta, em seu art. 52, XXXV, temos que o
mesmo devera ser aplicado em conjunto ao interesse de agir, em seu bindmio: necessidade e adequacdo,
destacando-se a inexisténcia daquele primeiro no caso em aprego.

Noutras palavras, ndo houve a necessidade do autor ingressar em juizo para receber a indenizagdo a titulo de
seguro DPVAT, mormente pela possibilidade da percepgao da verba indenizatdria na via administrativa. Assim, a
melhor exegese do preceito constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢cdao, o qual imp&e a atuagao do Poder
Judicidrio quando houver “lesdo ou ameaca a direito”, é no sentido de interpretd-lo em consonancia a
necessidade de se movimentar a maquina estatal, exigida sob pena do demandante restar carecedor da acgao,
diante da auséncia do interesse de agir. Portanto, uma vez inexistindo qualquer resisténcia da seguradora em

realizar o pagamento da indeniza¢do, ndo ha de se falar em lesdo ou ameaca a direito.

Diante disso, impGe-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito, na forma do Art. 485, VI, do CPC, pois
a existéncia do litigio constitui condigdo ldgica do processo, cabendo ser evidenciado que o cidaddo nao deve e
nem pode, a seu livre arbitrio, acionar a prestagao jurisdicional do Estado em conflitos que certamente
poderiam ser resolvidos de forma consensual e sem a interferéncia estatal.

DA INEPCIA DA INICIAL

DOCUMENTOS ILEGIVEIS

Inicialmente cumpre informar que a peticao inicial apresentada pelo autor ndo esta apta a gerar efeitos, vez que
verifica se a existéncia de documentos ilegiveis.
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Desta forma, se faz impossivel o pleno direito de defesa e contraditério, visto que o autor juntou aos autos
documentos exigiveis totalmente ilegiveis a propositura da demanda.

Subsiste ébice intransponivel ao suposto direito Autoral, devendo acarretar a extingao do feito, sem resolucdo

do mérito, conforme disposto no artigo 485, inciso | do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com artigo
330, inciso |, e paragrafo primeiro, do mesmo diploma legal.

DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DA QUALIDADE DE UNICO BENEFICIARIO

Apenas por precaucdo, salienta-se quanto a imperiosa necessidade de se verificar a qualidade de Unicos
beneficidrios para pleitear a verba indenizatéria do Seguro Obrigatério DPVAT, em sua totalidade.

Cumpre destacar que alei 11.482/07, deu nova redagdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizacdo, no caso de morte, sera paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cédigo Civil®.

Considerando que o artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizagdo serd paga ao cbnjuge, e o
restante serd divido entre os herdeiros, imperioso se verificar a qualidade de Unico beneficiario na presente
demanda®.

Embora as autoras comprovem a qualidade de beneficidrias do falecido, ndo ha nos autos prova contundente
gue sdo as Unicas beneficiarias.

Assim, deve-se verificar quanto a real qualidade de Unicas beneficidrias, para que no futuro a Ré, ou qualquer
outra Sociedade Seguradora participante do “pool” do Convénio DPVAT, ndo seja compelida a efetuar outro
pagamento a possivel beneficidrio que possa surgir.

Desta forma, ante a auséncia comprovag¢ao de Unicas beneficidrias do falecido, para receber a indenizagdao em
sua totalidade, requer seja JULGADA EXTINTA SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 485, VI do
Cédigo de Processo Civil/2015.

S“prt. 40: A indenizagdo no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 da Lei n2 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de 2007)".
S*SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT ACAO DE COBRANGA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA ACOLHIDA CABIA AO AUTOR TRAZER AOS AUTOS PROVA
INEQUIVOCA DA SUA CONDICAO DE UNICO BENEFICIARIO DA VITIMA. Apelagdo parcialmente provida. (TJ-SP - APL: 00105812220108260003 SP 0010581-
22.2010.8.26.0003, Relator: Cristina Zucchi, Data de Julgamento: 28/04/2014, 342 Cadmara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 30/04/2014)
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MERITO

DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE — CERTIDAO DE OBITO NAO INFORMA ACIDENTE DE TRANSITO

A Lei que regula a indenizagdo pleiteada pela Autora é a Lei n.2 6.194/74, modificada pelas Leis 8.441/92 e
11.482/07. Estas leis determinam que deve existir nexo de causalidade e efeito entre a morte e o acidente
noticiado.

A Autora apresentou sua tese de maneira simplista, pois segundo ela, bastaria apresentar certiddo de ébito.

N3&o ha qualquer documento nos autos que comprove que a vitima teria falecido em decorréncia do acidente
de transito.

Verifica-se apenas que a Autora juntou aos autos TERMO DE DECLARACAO, COMUNICADO PELA PROPRIA
AUTORA, ANOS APOS O ACIDENTE SUPOSTAMENTE OCORRIDO.

Por obvio que tal documento, meramente informativo, ndo pode ser acolhido como prova irrefutdvel da morte
da vitima em virtude do acidente ali noticiado.

Ademais, verifica-se que na certiddo de dbito, ndo existe qualquer mengdo como a causa mortis sendo oriunda
de acidente automobilistico!

O eminente jurista RUI STOCO, em sua ilustre obra, tece comentarios acerca do Nexo Causal, da seguinte forma:
“Na etiologia da responsabilidade civil, estdo presentes trés elementos,ditos
essenciais na doutrina subjetivista: a ofensa a uma norma preexistente ou erro de

conduta; um dano; e o nexo de causalidade entre uma e outro.”

Adverte Caio Mario ser “este o mais delicado dos elementos da responsabilidade civil e o mais dificil de ser
determinado”.

Alids, sempre que um problema juridico vai ter na indagacdo ou na pesquisa da causa, desponta a sua
complexidade maior.

Mesmo que haja culpa e dano, ndo existe obrigacdo de reparar, se entre ambos n3o se estabelecer a relagdo
causal.

Como explica Genévieve Viney:

“(...) cabe ao jurista verificar se entre os dois fatos conhecidos (o fato danoso e o
proprio dano) existe um vinculo de causalidade suficientemente caracterizado.”

A jurisprudéncia, por seu turno, imputa o 6nus probatdrio aos Autores, quanto a demonstragao do nexo causal,
conforme se verifica das seguintes ementas:

“A prova do nexo de causalidade é do autor” (TJRJ-82 Cam. Ap. Rel. Dourado de
Gusmio- j. 22.3.83- RT 573/202)

Portanto, como ndo ha nexo causalidade entre a morte e o suposto acidente noticiado, confia no alto grau de
competéncia de Vossa Exceléncia, sendo certo que a presente demanda deverd ser julgada totalmente
improcedente, com fundamento no artigo 485, |, da Lei Processual Civil.
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DA AUSENCIA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO

DO LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO — IML

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a parte autoral pretende que o seguro DPVAT o
indenize pelo suposto falecimento de seu ente querido no acidente noticiado.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE O AUTOR CARECE DA ACAO POR NAO TER FEITO A COMPROVACAO
DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAO.

A lei é clara, e exige para que o beneficidrio possa ter o direito de pleitear a indenizacdo relativa ao seguro
obrigatédrio de veiculo a apresentacao de determinados documentos, quais sejam:

Com efeito, o art. 52 paragrafo 32 da lei n2 6.194/74 com as devidas alteragdes pela lei n? 8.441/92, estabelece in
verbis:

a) Certiddo de obito, registro da ocorréncia policial competente e a qualidade de
beneficidrios no caso de morte;

§32 Ndo se concluindo na certiddo de ébito o nexo de causa e efeito entre a morte e o
acidente, serd acrescentada a certiddo de auto de necropsia, fornecido diretamente
pelo Instituto Médico Legal, independente de requisicdo ou autoriza¢Go da autoridade
policial ou da jurisdigcdo do acidente (grifo nosso).

Ou seja, a copia da certiddo de 6bito, ou do Laudo de Exame Cadavérico da vitima ndo foi apresentado pelo
Autor, sendo certo que ndo ficou comprovado através da certiddo de 6bito e demais documentos trazidos pelo
Autor que a morte da vitima decorreu do acidente automobilistico, pelo contrario, resta cabalmente comprovado
que a causa mortis.

Ademais, o artigo 52 da Resolugdo CNSP n2 07/97, repetindo praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

“Caso seja detectada falha de ordem formal em um dos documentos mencionados nos
artigos 22 e 49, ou a existéncia de indicios de fraude, deverd a seguradora, no prazo
mdximo de 15 (quinze) dias, a contar do recebimento da documentagdo, notificar o
interessado com “aviso de recebimento’, solicitando os documentos ou esclarecimentos
necessdrios a elucidag¢éo do assunto.”

Constata-se que ndo ha nos autos o Laudo do Instituto Médico Legal certificando, com a exatiddo que a lei
determina a causa mortis da vitima como sendo oriunda de acidente automobilistico noticiado.

Essa prova documental incumbe a parte autoral, ndo s6 em funcdo do que consta expressamente na lei
especifica, supratranscrita, como em razdo de ser constitutiva do seu direito, de conformidade com o que

estabelece o art. 333, |, do CPC.

Trata-se de documento indispensavel a instru¢do da peticao inicial (CPC, art. 283). Por isso, cabe ser aplicada ao
caso a regra do art. 284 do mesmo codex, motivo pelo qual a ré requer:

a) que seja determinado que o autor emende ou complete a inicial no prazo de 10 (dez) dias; e
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b) que, se isto ndo for cumprido a contento, que a peticdo seja indeferida, extinguindo-se o processo na forma do
art. 487, 1, do CPC.

DA AUSENCIA DE COBERTURA

VIiTIMA PROPRIETARIA DE VEICULO INADIMPLENTE

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentacdo acostada aos autos, a parte autora é proprietdria
do veiculo causador das lesGes pelas quais é pleiteada a indeniza¢do pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consércio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolugcdo do CNSP n2 332/2015.

ACIDENTE: 30.08.2019

Selecione as op¢des abaixo para acessar o calendario de pagamento do Seguro DPVAT:

Exercicio UF Final da Placa Categoria(Saibamais)  Pagamento
2019 vi| PE v|| 1 v|[ 9 v | Avista v
Categoria: 9

Vencimento
Final da Placa

IPVA (COTA UNICA) Com Desconto? DPVAT Licenciamento

1 08/02/2019 SIM 08/02/2019 -

PE: TABELA DE VENCIMENTO DO IPVA E DO SEGURO DPVAT DE 2019

Sua busca por placa: KKG6461 UF: PE CATEGORIA: 09*

Exercicio  ValorPago  Situacao Declaragao de Pagamento

t 2011 R$279,27 Quitado =/
+ 2010 R$259,04 Quitado =
+ 2009 R$259,04 Quitado |zl

(*) Motociclets

Contudo, é cristalino que a parte autora ndo preenche os requisitos necessarios para ser indenizada, em razao
da mora do pagamento do Seguro DPVAT. Assim, ndo ha em que se cogitar cobertura securitaria para o caso
concreto, conforme Resolugdo 332/2015, em seu art. 17, §2°.

Como qualquer outro seguro, o DPVAT é um contrato aleatério, onde a seguradora, mediante uma
contraprestagdo pecunidria, assume a responsabilidade de indenizar o segurado na hipdtese de ocorrido o
sinistro.
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Por certo, o inadimplemento por parte dos proprietdrios de veiculos, gera um desequilibrio no provisionamento,
ao passo que a seguradora ndo recebeu o pagamento que lhe era devido. Assim, a auséncia de quita¢do do
prémio, inviabiliza a manutencdo regular do contrato, ensejando um aumento nos valores do prémio, a fim de
harmonizar o balanco atuarial da seguradora, onerando os demais proprietarios.

Ademais, se deve frisar o carater social do Seguro DPVAT, evidenciado pela destinacdo do prémio pago pelos
proprietarios de veiculos automotores. Digno de destaque, que o valor pago a titulo de prémio é rateado de
forma que 45% dos valores arrecadados sdo direcionados ao Fundo Nacional de Saude — FNS, para custeio de
tratamento de vitimas de acidente na rede publica, no Sistema Unico de Saude-SUS e 5% sdo destinados aos
programas educativos que buscam prevenir a ocorréncia de novos acidentes, através do DENATRAN.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietdrio gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de prevencdo de acidentes.

Conforme antedito, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietario do veiculo e
se encontrar inadimplente em relagao ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a
exclusdo da cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietdrio inadimplente, mantendo-se toda a
cobertura no que tange a terceiros.

E exatamente este o entendimento que ensejou a edi¢cdo do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que 0s casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situa¢cdes onde a vitima ndo era o proprietdrio do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdo acerca do pagamento ou ndo do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizacao.

Assim, o posicionamento do Superior Tribunal de Justica buscou, tdo somente, resguardar o direito de terceiros
guando nao realizado o pagamento do prémio pelo causador do sinistro.

Portanto, feita a devida analise nos precedentes da sumula 257, STJ, quais sejam: REsp 200838/GO; REsp
67763/RJ; e REsp 144583/SP, temos que a mesma trata de situagdes juridicas distintas, quando confrontado ao
teor Resolugdo 273/2012 do CNSP, conforme quadro comparativo que segue:

RESOLUCAO 273 /2012 DO CNSP

SUMULA 257, STJ

Exclui da cobertura a vitima, quando esta for proprietaria do
veiculo causador do acidente, estando este inadimplente.

Garante o recebimento do seguro a TERCEIROS vitimas
de sinistro causado por proprietdario de veiculo

inadimplente.

Consigne-se, por oportuno, que a interpretacdo que deve ser dada a Sumula 257, STJ, corroborando com a
exegese do art.79, §12 da Lei 6.194/74*, garante a seguradora consorciada o direito de regresso em face do
proprietdrio inadimplente em caso de eventuais valores que se desembolsem com as vitimas de sinistros
guando o evento for causado por proprietarios inadimplentes.

Ora, se 0 §12 do art. 72 da Lei 6.194/74 prevé o direito de regresso em face do proprietario inadimplente, e
houvesse condenac¢do da Seguradora em indenizar o referido proprietdrio, a parte autora figuraria tanto como
credora, como devedora dos valores indenizatdrios. Deste modo, forcoso aplicar o instituto da compensagao e
a consequente extincdo das obrigacGes, de acordo com o Art. 368 do Cédigo Civil.

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar o autor pelos supostos
danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obriga¢do indenizatdria.
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DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

- ALTERACAO DO ART. 42 DA LEI 6.194/74 -

Cumpre salientar que na data de 31 de maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei
6.194/74 e a Lei 8.441/92. Em seu art. 82, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que
tange a indenizac3o oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT®.

Destaque-se ainda, que a Lei 11.482/07 modifica a forma de pagamento a ser realizado aos beneficiarios legais e
o0 mesmo art. 82 da referida Lei, alterou o art. 42 da Lei 6.194/74, no sentido de que a indenizagdo no caso de
morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 do Cédigo Civil ’.

Desta forma, resta indiscutivelmente comprovado que a verba indenitaria deve ser rateada entre todos os
beneficiarios da vitima.

Reiterando que o valor indenizavel para a cobertura de evento morte é de R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), verifica-se que o valor deve ser dividido entre todos os beneficidrios da vitima.

Portanto, para que a autora possa receber o valor referente ao Seguro Obrigatdrio DPVAT, deve comprovar a
qualidade de unicas beneficidrias, devendo restar claro que a vitima nao deixou outros herdeiros.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n2 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citacdo®

Com relagdo a corre¢do monetdria, é curial que seja analisada quest3o acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da ac3o’®

Assim sendo, na remota hipétese de condenagdo, requer que os juros moratérios sejam aplicados a partir da
citagdo, bem como a corre¢dao monetdria seja computada a partir do ajuizamento da presente ag¢do.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenacao,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar maximo de 15% (quinze por cento), nos termos do
§ 12 Art. 12 da Lei n2 1.060/50.

Contudo, a demanda n3o apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos do art. 85, §22 do Cddigo de Processo
Civil, as hipoteses de casos de “facil” instrugao.

Desta feita, na remota hipdtese de condenacdo da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

5%Art. 82 Os arts. 39, 4°5%e 11 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragdes: "art. 32 Os danos pessoais
cobertos pelo seguro estabelecido no art. 22 compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada: | - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte; Il - até RS 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e Ill - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso é vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. {(...)."
7XArt. 792. Na falta de indicagdo da pessoa ou beneficiario, ou se por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado sera pago por
metade ao cOnjuge ndo separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem da vocacdo hereditaria.
8«SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”
Sart. 12. (...)
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agéo.
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CONCLUSAO

Requer a Ré o acolhimento das preliminares suscitadas com fundamento no artigo 485 inciso IV do cpc ante a
falta de interesse processual do autor.

Ante o exposto, requer a Ré a improcedéncia da acdo, tendo amplamente demonstrado o total descabimento
da presente demanda, nos exatos termos do artigo 487, inciso |, do CPC.

Na remota hipdtese de condenacdo, pugna-se para que os juros moratérios sejam aplicados a partir da citacao
valida, a correcdao monetdria na forma da fundamentacdo da peca de bloqueio e horarios advocaticios sejam
limitados ao percentual maximo de 10%, consoante a previsdo do art. 11, § 12, da Lei 1.060/50.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em direito, especialmente documental suplementar e
haja vista a necessidade de elucidar aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial
requer o depoimento pessoal da parte autora para que esclarega:

. Queira o autor esclarecer se é o Unico beneficidrio da vitima ou tem conhecimento da existéncia
de outros herdeiros;

. Queira o autor esclarecer a dindmica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas;

. Queira esclarecer se houve requerimento administrativo em razdo do sinistro narrado na inicial;
. Se tem ciéncia de algum pagamento administrativo referente ao sinistro em tela;

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, requer que todas as intimagdes sejam
encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua S3o José, n? 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de
Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e que as publicacdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome da patrona DRA.
RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO, OAB-PE 25393, sob pena de nulidade das mesmas

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 5 de junho de 2018.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225/PE
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PE 4246, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n? 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR, inscrito na OAB/PE sob o n2 30225, com escritério na
RUA 48, 138 - ESPINHEIRO - RECIFE - PE - CEP: 52020-060, os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos

autos de Ag¢do de Cobranca de Seguro DPVAT, que lhe move ZULEIDE DE BARROS BEZERRA, em curso perante a UNICA
VARA CiVEL da comarca de ALTINHO, nos autos do Processo n2 00004100820198172180.

Rio de Janeiro, 12 de novembro de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PE 4246
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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