2662757- C3/ 2019-06118/ MORTE

JOAQO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 62 VARA CIVEL DA COMARCA DE MOSSORO/RN

Processo: 08017597820198205106

INCIDENTE DE PRESCRICAO:

Data Limite do Ajuizamento: 29/12/2013
Data do Ajuizamento: 14/02/2019

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n? 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da AGAO DE COBRANGA DO SEGURO DPVAT,
que |lhe promove TALITA ALVES DE ARAUJO E THALIA ALVES DE ARAUJO, em tramite perante este Douto Juizo,
vem, mui respeitosamente, a presenga de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTACAO
Consoante as razoes de fato e de direito que passa a expor

BREVE SINTESE DA DEMANDA

Alega a parte Autora que receberam indenizagdo relativa ao seguro DPVAT em razao da morte de seu genitor
FRANCIMAR DA SILVA, vitima fatal de acidente automobilistico na data de 03/10/2010.

Através da acdo de investigacdo de paternidade c/c alimentos pos mortem, proposta perante a 42 vara de
familia de Mossord, processo n? 0007902-96.2010.8.20.0106, em que pese a Seguradora Lider ndo figurar no
polo passivo da referida a¢do, a fim de resguardar o direito das autoras, foi determinado o depdsito e conta do
juizo, no valor RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) que seria correspondente a indeniza¢do das filhas
autoras naquele processo.

Diante da ordem judicial demanda naqueles autos, no dia 03/08/2015, foi depositada a exata quantia
determinada, conforme ID. 38716172 — pag. 44.

As autoras se manifestaram sobre o fato de o valor ndo estar atualizado, tendo o Ministério Publico ressaltado
gue a agao nao tinha por escopo o pagamento do seguro DPVAT, mas o reconhecimento da paternidade e
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pedido de alimentos, portanto, ndo caberia discutir se seriam devidos vez que tal fato extrapolava o objeto da
demanda.

Ante estes fatos, as autoras objetivam corre¢cdao monetaria e honorarios advocaticios a ordem de 10% (dez por
cento).

Contudo, a pretensdo esposada na inicial ndo merece prosperar, visto que sua argumentac¢do afigura-se
totalmente contraria a orientagdo jurisprudencial tracada pelo Superior Tribunal de Justica, bem como preceitua
a legislacdo vigente sobre o DPVAT. E o que se demonstrara em seguida.

PRELIMINARMENTE

DA AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR

AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO

Ab initio, cumpre esclarecer que em nenhum momento a parte autora requereu o pagamento, através da via
administrativa, intentando imediatamente na via judicante.

A atitude de ingressar com ac¢do antes de tentar solucionar a questdo pela via administrativa, que é mais célere,
acarreta aglomeracgao de processos, como se observa com frequéncia em nosso Judicidrio.

Vejamos o entendimento do Tribunal de Justica de Pernambuco:

“APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. PRELIMINAR REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO ACOLHIDA. AUSENCIA DE CONDICAO DA ACAO. INTERESSE DE AGIR.
RECURSO PROVIDO.

- A auséncia do prévio requerimento administrativo, requerendo a cobertura
securitaria do DPVAT, configura

auséncia de interesse de agir, a auséncia de prévio requerimento administrativo.
- Extincdo do feito sem resolu¢do do mérito, art. 485, 1V, do CPC.

- Em razdo do reconhecimento do direito a gratuidade de justica, cumpre esclarecer
gue a exigibilidade do

montante relativo aos honorarios advocaticios fica suspensa (art. 98, § 39, do
CPC/2015).

- Recurso de apelagdo provido.

(Apelagdo 507283-70007826-52.2012.8.17.0990, Rel. Itabira de Brito Filho, 32 Camara
Civel, julgado em 19/07/2018, DJE 21/08/2018)”

Resta incontestavel a necessidade de requerer o pagamento administrativo antes de ingressar com ac¢do no
Judicidrio, consoante a jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de Justica[3].

Cumpre salientar que recentemente o Supremo Tribunal Federal chegou a conclusdo de que a auséncia de
requerimento em sede administrativa nas a¢des que versam sobre o Seguro Obrigatério DPVAT é motivo para
extingcdo do processo por falta de interesse de agir[4].

Destaca-se que as sociedades seguradoras ndo tém o menor propdsito de eximir-se de sua obrigacdo quando
comprovado que é realmente devida a indeniza¢do pleiteada, eis que pagar sinistro regularmente coberto é da
ineréncia das suas atividades.
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Vale ressaltar que as vitimas de acidentes de transito em todo o Brasil, podem solicitar o seguro DPVAT
gratuitamente nas agéncias préprias dos Correios[5]. Frisa-se que se trata de um procedimento simples e com
dispensa do auxilio de terceiros.

Essas acBes promovidas pela Seguradora Lider dos consdrcios DPVAT visam facilitar o recebimento na via
administrativa dando acesso célere e efetivo aos acidentados, como também tem como objetivos principais
evitar a lide e a necessidade de manifestagdo judiciaria sobre o tema.

Em arrimo a tese aqui exposta, é amplamente sabido que o interesse juridico se manifesta na existéncia da lide.
A funcdo jurisdicional se exercera sempre com referéncia a uma lide que a parte interessada deduz do Estado,
pedindo uma solugdo. A existéncia da lide, do litigio, obviamente estd intimamente ligada a pretensao resistida,
que determina o surgimento do conflito, que é uma das condi¢des da ac¢do.

Diante disso, impde-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito, pois a existéncia do litigio constitui
condicdo légica do processo, cabendo ser evidenciado que o cidaddo ndo deve e nem pode, a seu livre arbitrio e
prazer, acionar a prestac¢do jurisdicional do Estado em conflitos que certamente poderiam ser resolvidos de
forma consensual e sem a interferéncia estatal.

DO DEFEITO DE REPRESENTACCAO

AUSENCIA DE PROCURACAO DA AUTORA

Verifica-se que, ndo foi acossada procuracdo outorgada pela autora Thalia, inexistindo razdo para estar em juizo
representada ja que maior de idade, violando o art. 104, do CPC.

Dessa feita, com o fito de evitar maiores prejuizos aos litigantes, necessario se faz a intimacdo da parte para
sanar o vicio contido no presente caderno processual, a fim de se evitar a violagdo a regra esculpida no art. 104
do CPC.

A intimacdo para sanar tal vicio se faz mister, pois no caso dos autos, é indubitdvel que o caso presente se
mostra similar ao caso em que é ausente a procuragdo, ndo produzindo nenhum efeito legal os atos processuais,

sendo estes considerados inexistentes.

Assim sendo, se apds determinacdo judicial para sanar o vicio a parte autora permanecer inerte, devera o
processo ser extinto sem resolu¢do do mérito de acordo com a regra contida no artigo 485, Ill, do CPC.

Diante do exposto, em face da irregularidade na representacao processual da parte autora requer intimacgao da
mesma para sanar o vicio ora anunciado, sob pena de indeferimento da peticao inicial.

QUESTAO PREJUDICIAL DE MERITO

PRESCRICAO DA PRETENSAO

Ab initio, mister ressaltar que o prazo prescricional para ajuizamento da presente acdo é de trés anos, segundo
preceitua artigo 206, § 32, Ill, do Cédigo Civil*.

Art. 206. Prescreve:

L Art. 206 Prescreve:
§ 32Em 3 (trés) anos:
IX - a pretensdo do beneficidrio contra o segurador, e a do terceiro prejudicado, no caso do seguro de responsabilidade civil obrigatdrio
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§ 3° Em trés anos:

lll - a pretensdo para haver juros, dividendos ou quaisquer
prestacées acessoérias, pagaveis, em periodos ndao maiores de um

ano, com capitalizagao ou sem ela;

Assim, considerando que o valor depositado pagamento do valor parte autora somente ajuizou a a¢ao no dia
14/02/2019, verifica-se que o direito de a¢cdo do Autor prescreveu, na medida em que ja havia transcorrido mais

de 3 (trés) anos do pagamento administrativo?.

Pelo exposto, a Ré requer seja extinto o feito com resolugao do mérito, com fulcro no art. 487, inciso |l do
Cddigo de Processo Civil ¢/c 206, § 39, inciso IX do Cddigo Civil, por absolutamente prescrita a pretensdo autoral

DO MERITO

DO DEPOSITO EFETAUDO EM JUIZO - DA IMPOSSBILIDADE DE ATUALIZACAO MONETARIA

Cumpre informar que o montante acima foi pago através de depdsito judicial nos autos do processo de N2
0007902-96.2010.8.20.0106, no qual se discutia o reconhecimento da relacdo de paternindade em entre a
vitima e as autoras. Ademais, vale ressaltar que até a data do pagamento os valores encontravam-se
bloqueados em razdo da necessidade de confirmagcdo da legitimidade das autoras para recebimento da

indenizacdo securitaria.

No caso em espécie, o valor foi pago em total conformidade com o disposto na sumula 474 do STJ e com a Lei

11.945/09, vejamos:
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2"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. COMPLEMENTACAO. PRAZO PRESCRICIONAL TRIENAL
PRECEDENTES. 1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a prescri¢do da pretensio de cobranga de complementagdo do seguro DPVAT prescreve em trés
anos, a contar do recebimento administrativo a menor. 2. Agravo n3o provido."(AgRg no REsp n. 1.382.252/PR, Terceira Turma, relatora Ministra Nancy

Andrighi, DJe de 30.8.2013.)"
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A despeito dos fatos alegados pelos Autores, ndo ha que se falar em complementa¢do do valor pago a ser
realizado pela Ré, uma vez que o valor da indeniza¢do devido estd em total conformidade com o disposto na
simula 474 do Superior Tribunal de Justica e com a Lei 11.945/2009.

Além disso, deve ser observado que as autoras sequer comprovaram terem efetivamente recebido o valor em
guestdo, ja que a quantia depositada estava depositada em conta judicial e estava bloqueado, aguardando o
termino do processo.

Dessa forma, é patente que ndo assiste razdo as autoras em pleitear correcdo monetdria, ja que ndo fazem jus,
devendo ser julgada improcedente a presente demanda.

DA VIOLACAO AO ART. 39, II, DA LEI N2 6.194/1974 - CORRECAO SOBRE O PAGAMENTO EFETUADO EM SEDE
ADMINISTRATIVA

O art. 39, Il, Lein26.194/74, com redacdo dada pela MP 340/06, convertida na Lei 11.482/07, ndo prevé
indexacdo a um fator de correcdo monetaria aos valores das indenizacGes do Seguro Obrigatério DPVAT.

Destaca-se que a fixacdao de tais valores para as indeniza¢des do Seguro DPVAT foi uma opcao legislativa, que,
no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, julgou conveniente promover alteragdes
no modelo anterior, no qual os valores das indenizagGes eram calculados em multiplos do saldrio minimo, ndo
cabendo ao Poder Judiciario dispor de maneira diversa, sob pena de violar a competéncia do poder Legislativo.

Alids, a lei é expressa ao determinar que a Unica hipdtese de pagamento de correcdo monetaria se da com o
“ndo _cumprimento do prazo para o pagamento da respectiva obrigacdo pecunidria” (art. 52, §72, da Lei n®
6.494/1974, com redacdo dada pela Lei n® 11.482/2007).

Com efeito, o comando inserido no art. 52, §19, da Lei 6.194/74, estabelece que as indeniza¢des do Seguro
DPVAT deverdo ser pagas no prazo de “30 dias da entrega dos [...] documentos” elencados na lei. Diante disso,
determina o §72 do referido dispositivo legal que apenas “na hipdtese de ndo cumprimento do prazo para o
pagamento da respectiva obrigagdo pecunidria” os valores correspondentes as indeniza¢des do Seguro DPVAT
“sujeitam-se a correcdo monetdria seqgundo indice oficial reqularmente estabelecido”.

Em outras palavras, no caso do Seguro DPVAT, a Lei n? 6.194/74, com redacdo dada pela Lei n? 11.482/07,
determina, no art. 32, que a incidéncia de correcdo monetdria dependera exclusivamente de atraso imputavel a
seguradora que descumprir o prazo de 30 dias para o pagamento administrativo da indenizacdo, nos termos do
art. 52, §72. Assim, tendo a autora pleiteado a indeniza¢do pela via administrativa e assim recebido no prazo
previsto o valor pleiteado ndo ha que se falar em atraso no pagamento.

Portanto, ndo se vislumbra, no caso, a Unica hipdtese de incidéncia de correcdo monetaria do valor estabelecido
na Lei n? 6.194/74, até porque ndo foi pago em sede administrativa, razdo pela qual deve ser declarada
improcedente o pleito autoral nesse ponto, por violacdo ao art. 39, Il, e ao art. 52, §79, ambos da Lei n2 6.194, de
19 de dezembro de 1974, com redacao dada pela Lei 11.482, de 31 de maio de 2007.

Caso Vossa Exceléncia assim ndo entenda, requer que seja observada a data do ajuizamento da agdo para a
incidéncia da corre¢do monetaria, nos exatos termos da Lei 6.899/91.
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USO REGULAR DO PODER ESTATAL

DO SISTEMA DE FREIO E CONTRAPESOS

Assinale-se, alids, que a fixacdo de valores em reais para as indenizagdes do Seguro DPVAT foi uma opcao
legislativa, que, no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, julgou conveniente
promover altera¢ées no modelo anterior, no qual os valores das indeniza¢Ges eram calculados em multiplos do

salario minimo.

Da sistematica estabelecida pela Lei n? 6.194/74, com redacdo dada pela Lei 11.482/07, depreende-se que a
fixacdo de valores em moeda corrente, em substituicdo aos multiplos do saldrio minimo, é, na realidade, uma
opcao legislativa em harmonia com o processo de desindexa¢do pelo qual passou a economia brasileira na
década de 90.

Com efeito, o e. Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao decidir questdo correlata, entendeu que “ndo cabe ao
Poder Judicidrio autorizar a correcdo monetdria da tabela progressiva do imposto de renda prevista na Lei
9.250/1995 ante a auséncia de previsdo legal que o autorize”. (RE 388312, Tribunal Pleno, Rel. p/ acérddo: Min.
CARMEN LUCIA, j. 01.08.11, DJ 11.10.11).

Diante do exposto, mostra-se manifesta a impossibilidade de aplicagdo da correcdo monetdaria em hipdtese nao
prevista em lei, o que, em dultima andlise, importa em injustificada limitacdo ao juizo de oportunidade e
conveniéncia dos érgdos executivos e legislativos na adocdo de medidas necessdrias a estabilizacdo da
economia e as politicas publicas.

Por ter requerido a incidéncia de calculo de atualizacdo monetaria do valor fixado em reais pelo art. 32, 1l, da Lei
n? 6.194/74, é flagrante a violacdo do pedido autoral a esse dispositivo, mormente pelo fato da Lei n2 11.482/07
ter desvinculado o pagamento da indenizacdo de um indice atualizacdo automadtico (salario minimo), em
conformidade com a politica de desindexacdo de toda a economia.

DOS JUROS DE MORA

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n? 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citacdo*

3"Tenho gue ndo cabe ao Poder Judiciario proceder a atualizagdo pretendida, conforme assentado em varios precedentes deste Supremo Tribunal Federal
(...). Em efeito, o entendimento segundo o qual o Poder Judicidrio ndo pode impor atualizagdo monetdria na auséncia de previsdo legal nesse sentido tem
por fundamento o uso regular do poder estatal na organizagdo da vida econémica e financeira do pais, no espaco proprio das competéncias dos Poderes
Executivo e Legislativo. Ora, quando da edigdo da Lei n. 9.250/95, o Brasil experimentava a recém adquirida estabilidade econdmica advinda da
implantagdo do Plano Real, apds décadas de inflagdo cronica e de sucessivos planos econémicos fracassados, com resultados traumaticos para a sociedade
brasileira. Uma das realizagdes desse plano econémico foi exatamente a quebra da cultura inflaciondria desenvolvida com sistemdtica indexagdo. Nesse
contexto, ao converter em reais uma medida de valor e parametro de atualizagdo monetaria de tributos e de referéncia para a base de calculo da
tabela progressiva do imposto de renda (UFIR), o Poder Publico buscou a conformagdo da ordem econémica, segundo principios juridicos
constitucionalmente assentados, com o objetivo de combater um dos maiores problemas econémico-financeiros do Brasil (se ndo o maior) na segunda
metade do Século XX: a inflagdo cronica, entrave para a realizagdo dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil, expostos no art. 32 da
Constituicdo de 1988. Assim, permitir que o Poder Judiciario aplique corregdo monetdria em tributo que a lei ndo o fez importa, em ultima andlise, negar
a possibilidade de implementagdo de politicas econdmicas ativas, cuja realizagdo — ensina nosso colega, Ministro Eros Grau, em trabalho doutrinario
primoroso — 'constitui dever do Estado e direito reivindicdvel pela sociedade' (in A Ordem Econdmica na Constituicdo de 1988. Interpretagdo e critica. 112
ed. revista e atualizada. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2006, p. 256). (...) A politica econdmica inaugurada com o Plano Real buscou superar, com a
adogdo de mecanismos de desindexagdo da economia, o quadro de generalizagdo do principio da corre¢do monetdria mencionado pelo eminente Ministro
Sepulveda Pertence, pelo que a atuagdo do Poder Judicidrio na espécie, suprimindo a omissdo ora impugnada, resultaria, data vénia do eminente Relator,
em possivel retrocesso aquela situagdo, além de importar em manifesta limitagdo do juizo de oportunidade e conveniéncia dos 6rgdos executivos e
legislativos do Poder Publico na adogdo de medidas necessérias a estabilizagdo da economia".

4“SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da cita¢do.”
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Assim sendo, na remota hipétese de condenacgdo, requer que os juros moratérios sejam aplicados a partir da
citagdo.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenacéo,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar mdximo de 20% (vinte por cento), nos termos do
art. 85, §22 do Cddigo de Processo Civil.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos dos incisos |, Il, Ill e IV do §2¢ art. 85,
do Cddigo de Processo Civil.

Desta feita, na remota hipdtese de condenac¢do da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Ex Positis, requer seja extinto o feito com julgamento do mérito, com fulcro no art. 487, inciso Il do Cédigo de
Processo Civil ¢/c 206, § 32, inciso IX do Codigo Civil, por absolutamente prescrita.

Pelo exposto e por tudo mais que dos autos consta, requer a total improcedéncia dos pedidos da parte autora.

Na remota hipdtese de condenacgdo, pugna-se para que os juros moratdrios sejam aplicados a partir da citacdo
valida e horarios advocaticios sejam limitados ao percentual maximo de 10% (dez por cento).

Requer, outrossim, a producdao de prova documental suplementar e haja vista a necessidade de elucidar
aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial requer o depoimento pessoal dos
autores.

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimagbes
sejam encaminhadas ao escritério de seus patronos com endereco a Rua S3o José, n2 90, Grupo 810 a 812,
Centro, Rio de Janeiro/RJ, CEP:20.0010-020, Tel: 21-3265-5600, corporativo@joaobarbosaadvass.com.br e que
as publicagcGes sejam realizadas, exclusivamente, em nome do DR. LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA, inscrito sob
0 n211929 - OAB/RN, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MOSSORO, 13 de novembro de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA
11929 - OAB/RN
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/RN 980-A, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa dos
advogados LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA, inscrita na OAB/RN sob o n? 11.929 e ODETE CLARA COSTA
PIMENTA NETA, inscrita na OAB/RN sob o n2 12.140, com escritério na Rua Jodo da Escéssia, 196, Nova Betania,
Mossoré - RN, CEP 59.607-330, os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranga de
Seguro DPVAT, que lhe move TALITA ALVES DE ARAUJO, em curso perante a 62 VARA CIVEL da comarca de MOSSORO, nos
autos do Processo n? 08017597820198205106.

Rio de Janeiro, 13 de novembro de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RN 980-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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