2661800- C3/ 2019-06060/ INVALIDEZ

JOAQO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 302 VARA CIVEL DA COMARCA DE FORTALEZA/CE

Processo: 01456752720158060001

SUMULA 474 STJ: “A indenizac¢do do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficiario, sera paga de forma proporcional ao
grau de invalidez."

MARITIMA SEGUROS, empresa seguradora com sede a Rua Barbosa de Freitas, nQ.
795, Meireles, Fortaleza/CE, CEP 60.170-020, inscrita no CNPJ sob o numero 47.184.510/0001-20 e
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio de Janeiro/RJ, a
Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato representado por
seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT, que lhe promove
ADILSON MACEDA HOLANDA, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui respeitosamente, a presenca de
Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTACGCAO
Consoante as razoes de fato e de direito que passa a expor:

BREVE SINTESE DA DEMANDA

Alega a parte Autora em sua pega vestibular que foi vitima de acidente automobilistico na data de 04/03/2013,
restando permanentemente invalida.

Destaca-se que a parte apenas procedeu com o registro na Delegacia de Policia na data 04/03/2013.
Cumpre esclarecer que apds a devida analise da documentagdo apresentada a Seguradora, o médico perito
avaliou como incompleta e parcial a lesdo acometida pela vitima, o que por certo descaracteriza o pleito de

indenizagdo integral por seguro obrigatério DPVAT.
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Deste modo, a Ré procedeu com o pagamento da verba indenitaria na monta de R$ 843,75 (oitocentos e
quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos), valor este correspondente ao percentual da invalidez parcial e
permanente apresentada pela parte Autora em sede administrativa.

Ocorre que em 14/05/2015, o mesmo veio a 6bito por motivo alheio ao acidente de transito pleiteado.

No caso desses autos, ndo ha qualquer respaldo legal o pedido inicial, pois o seguro DPVAT com natureza da
invalidez permanente se trata de direito personalissimo. Logo é intransmissivel o direito.

Da mesma forma, o pagamento da indenizacdo DPVAT para o caso de invalidez devera pautar-se no grau da
invalidez da vitima, onde esta deverd ser submetida a exame pericial para afericdo do percentual das perdas
sofridas

Tal prova é impossivel de ser realizada nos autos, pois a vitima noticiada faleceu por motivo alheio ao sinistro
informado.

Portanto, a ré, desde logo, impugna os fatos alegados pelo autor, requerendo a improcedéncia do pedido na
forma da fundamentacao abaixo.

PRELIMINARMENTE

DA TEMPESTIVIDADE

A Ré apresenta a presente contestacio em consonancia com regra prevista no art. 218, § 42 do CPC/2015%,
prestigiando os principios da celeridade, economia processual e boa-fé, pugnando desde ja pelo recebimento da
mesma.

DO DESINTERESSE NA REALIZACAO DA AUDIENCIA PRELIMINAR DE CONCILIACAO

Conforme se observa na exordial, a natureza do pedido do Seguro Obrigatdrio DPVAT, cujo cerne da questdo é a
suposta invalidez do demandante e o grau da lesdo sofrida para fins indenizatdrios do referido Seguro.

Assim, torna-se imprescindivel a realizagdo da prova pericial, pois, a Lei do DPVAT prevé graus diferenciados
referentes a extensdo das lesGes acometidas pelas vitimas, classificando-as em total ou parcial, esta ultima
subdividida em completa e incompleta, em caso de invalidez parcial do beneficiario a indenizacdo sera paga de

forma proporcional ao grau da debilidade sofrida.

Desse modo, informa que ndao ha interesse na realizagdo da audiéncia preliminar de conciliacdo, e, visando
dirimir as duvidas existentes sobre a invalidez do autor, requer, se Vossa Exceléncia assim entender, a
antecipacdo da prova pericial nos termos do art. 381, do CPC/20152.

DA ILEGITIMIDADE DO POLO PASSIVO

Inicialmente, frisamos que a Seguradora Ré, a saber, MARITIMA SEGUROS desligou-se do Convénio DPVAT,
respondendo portanto, somente por sinistros que foram devidamente regulados por ela até a data do

desligamento, o que ndo é o caso da presente demanda.

1[1] Art. 218 - Os atos processuais serdo realizados nos prazos prescritos em lei. [...] § 42 - Sera considerado tempestivo o ato praticado antes do termo
inicial do prazo.

2[1] Art. 381. A produgdo antecipada da prova sera admitida nos casos em que: Il - a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposigdo
ou outro meio adequado de solugdo de conflito;
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Sendo assim, a Ré é parte ilegitima para compor a presente demanda, uma vez que esta ndo faz mais parte das
Seguradoras conveniadas ao Convénio DPVAT.

Face esta circunstancia, ndo se configura, pois, qualquer relacdo de direito material entre a parte Autora e a Ré
capaz de legitimar interesse juridico no ajuizamento desta demanda diretamente contra a Contestante, por
faltar uma das condi¢Ges da agao, qual seja, a legitimidade, restando a parte autora carecedora de agdo.

Todavia, em atencdo ao principio da celeridade processual, pugna-se pela substituicio da demandada, pela
Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT, vez que a mesma foi criada com a Unica finalidade de atuar
como administradora do Seguro Obrigatério DPVAT.

A Resolugcdo CNSP de n.2 154 determinou a constituicdo de uma Seguradora especializada para administrar os
Consorcios do Seguro DPVAT — anteriormente conhecido como “Convénio do Seguro Obrigatério DPVAT” .

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consércios de Seguro DPVAT ja detém autorizacdo da
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS — SUSEP, para operar no que tange ao Seguro Obrigatério DVPAT,
conforme Portaria n.2 2797/07.

Assim, requer a substituicdo do polo passivo para a Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT. Caso
ndo seja o entendimento do nobre Magistrado, requer-se a extingdo do feito sem resolu¢do do mérito, nos
termos do art. 485, VI, do CPC, ante a ilegitimidade passiva demonstrada.

DA PERDA DO OBJETO — FACE DIREITO PERSONALISSIMO PARA O RECEBIMENTO DA INDENIZACAO DPVAT
EM CASOS DE INVALDEZ PERMANENTE

Conforme narrativa da exordial, o autor pleiteia a indenizacdo do seguro DPVAT por suposta invalidez
permanente que estaria acometida noticiada nos autos.

Ocorre que a parte autora envolvida no sinistro em tela, faleceu no dia 26/09/2013 por motivo alheio ao sinistro
noticiado.

Contudo, o cénjuge sobrevivente e seus herdeiros sustentam legitimidade para receber a indeniza¢do no lugar
da vitima — o que ndo merece prosperar, pois a legislacdo que rege a matéria, determina claramente o
pagamento da indenizagdo por invalidez permanente diretamente a vitima, e ndo a seus beneficiarios.

Logo, visto a ocorréncia da morte da vitima, por se tratar a presente demanda de direito PERSONALISSIMO,
acarretard automaticamente na perda superveniente do objeto desta acdo, principalmente, pelo fato de que
restou prejudicada a principal prova a ser produzida nesses autos, qual seja: A PROVA PERICIAL, a fim de se
constatar eventual invalidez permanente como sendo decorrente do acidente de transito narrado na inicial.

Assim, se constata que houve a perda do objeto da causa de pedir da acdo em questao, eis que se extingue com
a morte da vitima.

Neste sentido, importante esclarecer as caracteristicas que constitui a personalidade, a capacidade abstrata do
individuo de possuir direitos e contrair obrigacdes na ordem civil. Os Direitos da Personalidade, de extensdo
privada da garantia dos direitos individuais, sdo oponiveis erga omnes e essenciais ao resguardo da dignidade
humana. Caracterizam-se também por serem universais, absolutos, imprescritiveis, intransmissiveis,
irrenunciaveis, impenhoraveis e vitalicios, pois se apresentam impassiveis de limitagdes ou restricdes, ainda que
voluntarias.
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A doutrina é pacifica quanto ao entendimento acima, Carlos Alberto BITTAR, quanto as caracteristicas desses
direitos, acentua que:

“... com efeito, esses direitos sdo dotados de caracteres especiais, para uma protecao
eficaz a pessoa humana, em fungao de possuirem, como objeto, os bens mais elevados
da pessoa humana. Por isso é que o ordenamento juridico ndo pode consentir que
deles se despoje o titular, emprestando-lhes carater essencial. Dai, sdo, de inicio,
direitos intransmissiveis e indispensaveis, restringindo-se a pessoa do titular e
manifestando-se desde o nascimento (BITTAR, 2004, p. 11).”

Elimar SZANIAWSKI, conceituando o conteldo dos Direitos da Personalidade, observa que:

“A personalidade se resume no conjunto de caracteres do préprio individuo; consiste
na parte intrinseca da pessoa humana. Trata-se de um bem, no sentido juridico, sendo
o primeiro bem pertencente a pessoa, sua primeira utilidade. Através da
personalidade, a pessoa podera adquirir e defender os demais bens (SZANIAWSKI,
1993, p. 35).”

Ademais, a prépria Lei n2. 6.194/74, informa que para os casos de invalidez, o valor da indeniza¢do do seguro
DPVAT fica restrita ao grau de invalidez apurado, sendo que a quantia a ser quitada deverd ser paga
diretamente ao beneficidrio legal, que no caso em apreco é a prdpria vitima, tendo em vista o seu
falecimento, opera-se a perda do objeto, ndo fazendo jus o seu espdlio ou sucessores a terem o direito de nela
prosseguir, eis que o caso em aprego versa sobre o direito personalissimo da vitima.

Portanto, requer a extingao do feito, por se tratar o objeto dessa lide de direito personalissimo, sendo assim
direitos inaliendveis, intransmissiveis e irrenuncidveis, a ré requer desde logo a extingdo do feito sem
resolugdao do mérito, nos termos do art. 487, incisos VI e IX do CPC.

DO MERITO

DAS DIVERGENCIAS DE INFORMACOES ENTRE O BOLETIM DE OCORRENCIA E O BOLETIM DE ATENDIMENTO
MEDICO

Conforme dispde o art. 385, NCPC/15, caberd a parte interessada pugnar pela realizagdo da prova de
depoimento pessoal, quando ndo determinada de oficio pelo magistrado.

A Ré informa a necessidade de ser ouvida, pessoalmente, a parte autora sobre os fatos narrados na inicial, bem
como toda documentacdo juntada aos autos, em especial o BOLETIM DE OCORRENCIA E A DOCUMENTACAO
MEDICA.

Ocorre que, em detida analise comparativa do Boletim de Ocorréncia e dos Documentos Médicos apresentados,
percebe-se, sem maiores esforcos, algumas diferencas substanciais entre os documentos, em especial no que
diz respeito a data do sinistro ocorrido, tendo em vista que o autor alega a data de 04/03/2013, sendo que os
documentos médicos apresentados constam a data de 28/02/2013 e 01/03/2013, ou seja, datas anteriores ao
acidente questionado.

INICIAL — 04/03/2013
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2-DOS FATOS

Conforme narra o boletim de ocorréncia anexo, o Requerente foi vitima de
acidente de transito no dia 04 de marco de 2013, lesionando-se gravemente.

BOLETIM DE OCORRENCIA — 04/03/2013
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DOCUMENTO MEDICO - 28/02/2013 e 01/03/2013
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DA IMPOSSIBILIDADE DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA

N3o ha que se falar em inversdo do 6nus da prova, vez que o seguro DPVAT ndo se trata de relagdo de consumo,
e sim de uma obrigacdo legal.

Assim, ndo pode a parte autora ser confundida como consumidora, pois, ndo ha qualquer relagdo de consumo
entre as partes litigantes, o que gera a inaplicabilidade da inversdo do 6nus da prova, caracteristica do Cédigo

de Defesa do Consumidor.

Neste sentido é o recente entendimento firmado pelos Tribunais péatrios®, ratificando o descabimento da
inversdo do 6nus da prova com base na aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor.

Sendo assim, por se tratar de prova essencial dos fatos constitutivos da pretensdo autoral, deverad o 6nus da
prova ser custeado pela parte autora, como determina o art. 373, | do CPC.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Siumula n? 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citagdo®*

Com relacdo a correcdo monetdria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da a¢do’

Assim sendo, na remota hipdtese de condenagdo, requer que os juros moratorios sejam aplicados a partir da
citacdo, bem como a correcdao monetdria seja computada a partir do ajuizamento da presente ac¢do.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenacéo,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar mdximo de 20% (vinte por cento), nos termos do
art. 85, §22 do Cddigo de Processo Civil.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos dos incisos |, II, lll e IV do §22 art. 85,
do Cddigo de Processo Civil.

Desta feita, na remota hipdtese de condenac¢do da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (dez por cento), conforme supracitado.

3“pROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR NAO APRECIADA PELO JUIZO A QUO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGCAO PELA INSTANCIA REVISORA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA, COM BASE NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE DO DIPLOMA LEGAL CONSUMERISTA AS RELACOES DE SEGURO OBRIGATORIO. Agravo de Instrumento interposto de decisdo que em
agdio de cobranga do seguro obrigatdrio DPVAT deferiu a inversdo do 6nus da prova. 1. Preliminar de auséncia de interesse de agir nGo enfrentada pelo
juizo a quo impede o exame pela instdncia revisora, sob pena de supressdo de instdncia. 2. A contratagdo compulséria do seguro obrigatorio DPVAT
afasta a natureza consumerista da relagdo juridica entre seguradora e segurado, e impossibilita a decretagdo da inversdo do 6nus da prova com base
no artigo 62,VIIl, da Lei n® 8078/90. 3. Recurso a que se dd provimento, com base no artigo 557 § 12-A do Cédigo de Processo Civil, para afastar a
inversdo do énus da prova decorrente da aplicagéo do Codigo de Defesa do Consumidor.”(TJ-RJ - Al: 00612946320148190000 RJ 0061294-
63.2014.8.19.0000, Relator: DES. FERNANDO FOCH DE LEMOS ARIGONY DA SILVA, Data de Julgamento: 12/01/2015, TERCEIRA CAMARA CIVEL, Data de
Publicagéo: 16/01/2015).

4“SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

Sart. 12. (...
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agéo.
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CONCLUSAO

Considerando a sua criacdo com a Unica finalidade de atuar como administradora do Seguro Obrigatério DPVAT,
requer a substituicdo do pdlo passivo para que passe constar a Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro
DPVAT.

Requer a Ré o acolhimento das preliminares suscitadas e caso ultrapassadas, pugna a Ré, pela improcedéncia
da agdo, tendo a ré amplamente demonstrado o total descabimento da presente demanda, pelo que requer
seja a demanda ao final julgada totalmente improcedente, com resolu¢cao de mérito, nos exatos termos do
artigo 487, inciso I.

Em caso de eventual condenacdo, pugna a Ré, pela aplicagdo da tabela de quantificacio da extensdo da
invalidez, exposta na lei 11.945/2009, bem como o que preconiza a Sumula 474 do STJ.

Na remota hipdtese de condenacgdo, pugna-se para que os juros moratdrios sejam aplicados a partir da citacdo
valida e horarios advocaticios sejam limitados ao percentual maximo de 10% (dez por cento).

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, requer que todas as intimagées sejam
encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua Sdo José, n2 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ,
CEP: 20010-020 e que as publica¢des sejam realizadas, exclusivamente, em nome do patrono FABIO POMPEU
PEQUENO JUNIOR, inscrito sob o n® 14752/CE, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

FORTALEZA, 24 de outubro de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/CE 27954-A

FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR
14752 - OAB/CE
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/CE 27954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR, inscrito na 14752 - OAB/CE, os poderes que lhes foram conferidos por
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranca de Seguro DPVAT, que |lhe move ADILSON MACEDA HOLANDA, em curso
perante a 302 VARA CIiVEL da comarca de FORTALEZA, nos autos do Processo n2 01456752720158060001.

Rio de Janeiro, 24 de outubro de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/CE 27954-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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