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DESPACHO

Defiro a gratuidade judiciaria.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por ter o autor expressamente indicado a auséncia
desse interesse.

Indefiro o pedido de inversiao do 6nus da prova (item 05 da parte “requerimentos”) em razdo da relacdo
objeto na presente a¢do ndo ser consumerista, conforme entendimento do STJ, em julgado que segue:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT). OBRIGACAO IMPOSTA POR LEI. AUSENCIA DE QUALQUER
MARGEM DE DISCRICIONARIEDADE NO TOCANTE AO OFERECIMENTO E
AS REGRAS DA INDENIZACAO SECURITARIA PELAS RESPECTIVAS
SEGURADORAS, NAO HAVENDO SEQUER A OPCAO DE CONTRATACAO,
TAMPOUCO DE ESCOLHA DO FORNECEDOR E/OU DO PRODUTO PELO
SEGURADO. INEXISTENCIA DE RELACAO DE CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE
DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA COM BASE NO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. RECURSO DESPROVIDO. 1. Diversamente do que se da no ambito
da contratagdo de seguro facultativo, as normas protetivas do Codigo de Defesa do
Consumidor ndo se aplicam ao seguro obrigatério (DPVAT). 1.1. Com efeito, em se
tratando de obrigacdao imposta por lei, na qual ndo ha acordo de vontade entre as partes,
tampouco qualquer ingeréncia das seguradoras componentes do consorcio do seguro
DPVAT nas regras atinentes a indenizagao securitaria (extensao do seguro; hipoteses de
cobertura; valores correspondentes; dentre outras), além de inexistir sequer a opcao de
contratagdo ou escolha do produto ou fornecedor pelo segurado, revela-se ausente
relacdo consumerista na espécie, ainda que se valha das figuras equiparadas de
consumidor dispostas na Lei n. 8.078/90. 2. Recurso especial desprovido. (STJ, REsp
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1635398/PR, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
17/10/2017, DJe 23/10/2017)

Serve o presente despacho de carta de citagdo ao réu, para que em 15(quinze) dias uteis apresente
contestacdo, informando se tem o interesse na designa¢do de audiéncia de tentativa de conciliagdo,
requerendo o que entender de direito.

Havendo argui¢do de preliminares na pega contestatoria, abra-se vista ao autor, via advogado, para
apresentar réplica em 15(quinze) dias

Apbs, voltem-me os autos conclusos.

Ressalte-se que este processo tramita em meio eletronico através do sistema PJE, sendo vedada a juntada de quaisquer
documentos por meio fisico quando houver o patrocinio de advogado, conforme Instru¢do Normativa N° 10, de 18 de Novembro
de 2011 deste Tribunal de Justica de Pernambuco.
OBS: E imprescindivel que o tamanho de cada arquivo a ser inserido em audiéncia tenha, no mdaximo, 1,5 MB (megabytes). O
unico formato de arquivo compativel com o sistema PJE é o ".pdf".

Em cumprimento a instrug¢do normativa n’6 de 08 de mar¢o de 2017
Para acessar a Peti¢ao Inicial, siga os passos abaixo:
1 - acesse o link: https://www.tjpe.jus.br/contrafelg

2 - no campo "Numero do Documento”, digite: 19082309162068900000048955179

MACAPARANA, 27 de agosto de 2019

Gabriel Araujo Pimentel
Juiz de Direito
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