2645796~ C3/ 2019-05164/ INVALIDEZ

LAY L 3= S DA D =

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA ENICA VARA CEVEL DA COMARCA DE MACAPARANA/PE

Processo n. 00001553120198172930

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove WALAS PEDROSA DA
SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenga de V.
Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MACAPARANA, 21/08/2024.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
OAB/PE 30225
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PROCESSO ORIGINARIO DA EINICA VARA CEVEL DA COMARCA DE MACAPARANA / PE
Processo n.2 00001553120198172930
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: WALAS PEDROSA DA SILVA

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

A sentenca proferida no juizo “a quo” merece ser reformada, pois a matéria foi examinada em desconformidade
com a legislacdo em vigor e as provas constantes dos autos e fundamentada em afronta as normas legais
aplicaveis.

BREVE RELATO DOS FATOS

Cuida-se o feito de acdo de cobranca de seguro DPVAT, em que o recorrido, alega na peca vestibular
ter sofrido acidente de transito em 25/08/2015.

Aduz ainda, que, em razdo do sinistro noticiado nos autos é portador de invalidez permanente, tendo
se submetido a exame pericial.

Por fim, em razdo da suposta invalidez adquirida, o recorrido, ajuizou a presente lide pleiteando verba indenizatdria do
Seguro DPVAT.

Entendeu o Nobre Juiz a quo, em acolher parcialmente o pedido inicial, ultrapassando todas as teses
lancadas na defesa da Demandada, assim, julgou a lide parcialmente procedente, em desfavor da
Recorrente, condenando-a a indenizar a parte Apelada, a titulo de seguro DPVAT, nos seguintes
termos:

POSTO ISTO, ante a fundamentacé&o retro e o conjunto probatdrio dos autos,
ACOLHO PARCIALMENTE O PEDIDO e determino que a demandada efetue o
pagamento de R$ 675,00 (seiscentos e setenta e cinco reais), ao passo em que
extingo o processo com resolugao de merito, nos termos do art. 487, | do Codigo de
FProcesso Civil.

Considerando que a parte autora sucumbiu em parte minima,
condeno a parte demandada ao pagamento dos honorarios advocaticios, que
arbitro em 15% (quinze por cento) sobre o valor da causa, observando-se a
ressalva prevista no § 3° do mesmo diploma legal, bem como, ao pagamento das
custas processuais.

Foram opostos embargos de declaracao contudo nao foram acolhidos, vejamos:
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Isto posto, a conclusdo decorrente € no sentido de que as alegaces trazidas pela parte demandada
constituem mera irresignacio quanto a sentenca proferida nestes autos.

Diante disso, pelas razdes retro expendidas, REJEITO 0S EMBARGOS DECLARATORIOS.

Data vénia, nao houve com o habitual acerto o llustre Magistrado a quo, pois, conforme se passa a
demonstrar, a r. Decisdao ndao guarda sintonia com as questdes de fato e de direito ventiladas nos
autos.

PRELIMINARMENTE

DA TEMPESTIVIDADE

DA AUSENCIA DE INTIMACAO DA DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Inicialmente, cumpre observar que houve decisdao dos embargos de declaragdo contudo ndao houve intimacdo da
decisdo.

Desta feita, a Seguradora permanecia no aguardo da devida publicagcdo para que pudesse verificar a inten¢ao
em recorrer, e ofertar sua peca tempestivamente, o que o faz sob ancorada no principio de celeridade e
economia processual.

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisium esteve a disposicdo da Seguradora para ciéncia e
eventual manifestacao nos autos.

Assim, repita-se, NAO HOUVE PUBLICAGCAO DA DECISAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO,

Neste sentido, os requisitos formais para a validade do ato de comunicag¢ao processual, fundamental para a
aplicacdo dos regimes de preclusdo e desenvolvimento dos atos processuais, ndo atendeu aos critérios formais
de sua realizacao.

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisum esteve a disposicio da apelante para ciéncia,
haja vista auséncia de intimagao.

Assim, requer o recebimento da presente peca processual, ante a nulidade suscitada.

DA OMISSAO DOS JUROS E DA CORRECAO MONETARIA

A apelante informa que a r. sentencga foi omissa_quanto a atualizacdo do valor indenizatdrio, ou seja, a sentenca
ndo se manifestou sobre a data inicial para o compito dos juros e da correcao monetdria.

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n? 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citacao.

Em relacdo a correcdao monetaria, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a SiUmula n2 580 pacificando a
incidéncia da corre¢do monetaria a partir do evento danoso.

Dessa forma requer seja esclarecido o marco inicial para o computo dos juros e da corre¢do monetaria.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Pretendia o Autor/Apelado com a demanda, o recebimento de indenizacdo no importe de RS 13.500,00,
contudo, obteve a condenacdo da Seguradora ao pagamento de RS 675,00 (SEISCENTOS E SETENTA E CINCO

REAIS).
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Ressalta-se que a demanda nao apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu zelo demasiado
pelo patrono do Apelado, logo, torna-se injustificavel o patamar estipulado na r. sentenga de 15 % do valor da
causa.

Quanto ao isto, dispde o pardgrafo Unico do artigo 86, afirma que “Se um litigante sucumbir em parte minima do
pedido, o outro responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios”.

“Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.

Pardgrafo Unico. Se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro
responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios”.

No presente caso, o proveito econdmico obtido corresponde a menos de 10% do valor pleiteado, de modo que
se mostra inquestionavel a sucumbéncia minima da Apelante, o que nao foi devidamente reconhecido pelo
juizo.

Soma-se a isso, que a demanda nao apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu zelo
demasiado pelo patrono do Apelado, de maneira que a sentenca esta em total dissondncia com o que
estabelece o CPC sobre o tema.

Diante da sucumbéncia minima da Apelante que os encargos fiquem apenas com a parte Apelada, caso ndo seja
este o entendimento de V. Exas. que o valor seja minorado pra 10% do valor da condenacao.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelante no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada a r. sentencga proferida pelo MM. Juiz “a quo”,
dando provimento ao presente recurso, para:

Requer o recebimento da presente pega processual, ante a nulidade de intimagao da r. decisao.
Aplicacdo da Sumula 580 do STJ, para que o marco inicial da correcdo monetaria seja a data do sinistro.
Aplicagdao da Sumula 426 do STJ, para que o marco inicial da incidéncia dos juros seja a partir da citagao.

Diante da sucumbéncia minima da Apelante que os encargos fiquem apenas com a parte Apelada, caso ndo seja
este o entendimento de V. Exas. que o valor seja minorado pra 10% do valor da condenacao.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MACAPARANA, 21/08/2024.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
OAB/PE 30225

SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/CE 27.954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
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brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR, inscrito na OAB/PE 30225 os poderes que lhes foram
conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranca de Seguro

DPVAT, que Ihe move WALAS PEDROSA DA SILVA, em curso perante a ENICA VARA CEIVEL da comarca de MACAPARANA,
nos autos do Processo n2 00001553120198172930.

Rio de Janeiro, 23 de julho de 2024.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PE 4246
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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