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JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS ——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CiVEL DA COMARCA DE EXTREMOZ/RN

Processo: 08004444120198205162

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
FRANCISCO FAGNER MEDEIROS DE SOUZA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem
mui respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DA AUSENCIA DE COBERTURA

Antes de expor seus argumentos quanto a pericia médica realizada na parte autora, vem informar a este juizo
que diferentemente do que foi alegado, observando-se a documentacdo acostada, verificar-se que o autor nao
se encontra na situacdo prevista no Art.72 da Lei 6194/74, isto porque, o pedido do seguro DPVAT, refere-se ao
veiculo placa OWB7225, de propriedade da parte autora.

Ocorre que o autor, ndo pagou o prémio do seguro, estando o veiculo em situagdo irregular pelo nao
pagamento do seguro obrigatdrio a época do sinistro.

Assim, tratando-se o requerente do proprietario do veiculo que ensejou a lesdo, ndo tendo este comprovado o
pagamento do prémio, ndo tem direito a cobertura securitaria.

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentacdo acostada aos autos, a parte autora é proprietaria
do veiculo causador das lesGes pelas quais é pleiteada a indenizagdo pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consdrcio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolucdo do CNSP n2 332/2015.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietdrio gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de prevencao de acidentes.

Assim, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietdrio do veiculo e se encontrar
inadimplente em relacdo ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a exclusdo da
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cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietdrio inadimplente, mantendo-se toda a cobertura no que
tange a terceiros.

E exatamente este o entendimento que ensejou a edi¢do do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que 0s casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situa¢Ges onde a vitima ndo era o proprietario do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdo acerca do pagamento ou ndo do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizagao.

Este vem sendo o entendimento de alguns tribunais, vejamos:

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE. AUTOLESAO DO PROPRIO
SEGURADO E CONDUTOR DO VEICULO. PREMIO DO SEGURO VENCIDO E NAO
PAGO ATE A DATA DO SINISTRO. DEVER DE INDENIZAR. AUSENCIA.

1. O DPVAT é um seguro e como tal tem um prémio a ser pago pelo
proprietario/possuidor do veiculo automotor terrestre.

2. Como um seguro de solidariedade nacional, o pagamento do prémio
do DPVAT, pelo proprietario do veiculo, ndo é condi¢do para o pagamento de
indenizacdo aos terceiros vitimados em acidentes de transito constitutivos do
sinistro, inclusive aos que ndo estdao dentro dos veiculos sinistrados.

3. Ndo se estende, contudo, ao segurado em mora, o préprio devedor do
prémio do DPVAT, essa solidariedade nacional, nos casos de autolesdo
produzida com o veiculo gerador da obriga¢do securitaria em mora.

4. N3o terd direito a indenizacdo o segurado que estiver em mora no
pagamento do prémio, se ocorrer o sinistro antes de sua purgacao (CC, a Art.
763).

5. Recurso conhecido e provido.

(Acdérddo n.1051059, 20160111124918APC, Relator: ANA CANTARINO, Relator
Designado: DIAULAS COSTA RIBEIRO 82 TURMA CiVEL, Data de Julgamento:
21/09/2017, publicado no DJE: 06/10/2017. Pag.: 385/393)

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigacdo indenizatdria.

DO LAUDO PERICIAL

Diferente do que tentar fazer crer a parte autora, ndo ha nos autos qualquer documento conclusivo para atestar
com veeméncia o nexo causal do sinistro noticiado com a alegada invalidez, haja vista que o ACIDENTE
OCORREU NO ANO DE 2018, E O AUTOR NAO ACOSTOU DOCUMENTOS QUE COMPROVASSEM QUE O MESMO
ENCONTRAVA-SE EM TRATAMENTO MEDICO OU ATE MESMO LAUDOS MEDICOS QUE CONFIRMASSEM O
AGRAVAMENTO DO PUNHO DIREITO.

CUMPRE ESCALRECER, QUE O AUTOR ACOSTOU DOUCMENTOS MEDICOS, QUE NAO CONFIRMAM O
AGRAVAMENTO DA LESAO NO PUNHO DIREITO, SENDO ASSIM, NAO HA SEQUER PROVA DA ALEGADA
INVALIDEZ PERMANENTE.

Salienta-se, que o Autor requereu administrativamente, porém o sinistro foi cancelado tendo em vista a
auséncia de documentacao.
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Seguro DPVAT: 3180150365 Vitima: FRANCISCO FAGNER MEDEIROS DE SOUZA

Data do Acidente: 24/02/2018 Cobertura: INVALIDEZ

Procurador: OLGA CAROLINA AUGUSTA M B LIMA DE M E ALBUQUERGQUE
Assunto: PEDIDO DO SEGURO DPVAT NEGADOD
Senhor{a), FRANCISCO FAGNER MEDEIROS DE SOUZA

Informamos que nao recebemos a documentacao complementar solictada necessaria a analise do pedido
do Seguro DPVAT.

Como o prazo de 180 (cento de oitenta) dias concedido para a entrega dos documentos terminow, o seu
pedido foi cancelado.

EM QUE PESE O LAUDO PERICIAL TER APRESENTADO UMA PERDA COMPLETA DA MOBILIDADE DO PUNHO
DIREITO INTENSA (75%), A MESMA NAO SE PRESTA A COMPROVAR O AGRAVAMENTO DAS LESOES, UMA VEZ
QUE O AUTOR NAO ACOSTOU DOCUMENTOS MEDICOS CAPAZES DE COMPROVAR O AGRAVAMENTO E A

SEQUELA.

ORA V. EXA., COMO PODE |. PERITO ATESTAR UMA INVALIDEZ DE 75% DO PUNHO DIREITO COM PRECISAO,
SE O AUTOR NAO ACOSTOU EXAMES SUFICIENTES PARA QUE O MESMO PUDESSE BASEAR-SE OU FAZER
ALGUMA COMPARACAO, AFINAL, A AUTOR REALIZOU PERICIA SOMENTE APOS 1 ANO DO DECORRIDO
ACIDENTE.

Compreende-se, que nos autos ndo constam nenhuma documentacdo médica que comprove que a parte autora
ficou em tratamento médico de 2018 até 2019.

SALIENTA-SE, QUE DIANTE DE TODA EVOLUCAO DA MEDICINA, NAO E PLAUSIVEL QUE VITIMA VENHA
APRESENTAR LESOES NO PUNHO DIREITO INTENSA (75%), DEPOIS DE TANTO TEMPO AO ALEGADO ACIDENTE,
SENDO CERTO QUE O AUTOR NAO COMPROVOU QUALQUER TRATAMENTO OU MEDICACAO EM DECORRENCIA
DAS LESOES.

Ante o exposto, requer a improcedéncia do pleito autoral, tendo em vista a total auséncia de comprovacado do
agravamento das lesdes com o acidente automobilistico.

Caso assim ndo entenda, requer esclarecimentos do i. Perito, a fim de elucidar a divergéncia entre os
documentos médicos e o laudo confeccionado pelo i. perito, sobretudo por ndo constar nos autos qualquer
documentagdo médica capaz de comprovar o agravamento das lesdes.
Pede Deferimento,
EXTREMOZ, 23 de outubro de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
5432 - OAB/RN
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