PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
COMARCA DE ESPERANCA
12 VARA

PROCESSO: 0801582-19.2019.8.15.0171

TERMO DE AUDIENCIA

Aos 29 de janeiro de 2020, nesta cidade de Esperanca, Estado da Paraiba, na sala de
audiéncias desta Vara, pelas 10:40h, perante a Dra. PAULA FRASSINETTI NOBREGA DE
MIRANDA DANTAS, MMZ2 Juiza de Direito em substituicdo nesta Vara, foi aberta a
audiéncia nos autos da acdo acima citada. Feitos os pregdes de estilo, porteiro dos
auditdrios, verificou-se o seguinte:

| PRESENTES A AUDIENCIA : |

Promovente JOSE BATISTA JUSTINO, desacompanhado de advogado
Promovido, representado pela preposta Salete Araujo Martins, acompanhada da
advogada Dra. Natalia Martins Vasconcelos, OAB/PB 23637

| RESUMO DOS ACONTECIMENTOS |

Iniciados os trabalhos, a parte promovida informou que nao tinha outras provas a
produzir. A parte promovente compareceu desacompanhada de advogado, ficando,
pois, prejudicada a producac de provas. Dada a palavra para se manifestar sobre o
laudo, ndo houve oposicdo. Registra-se, ademais, que nenhuma das partes indicou
assistente técnico para acompanhar a pericia. Assim, inexistindo nos autos qualquer
elemento que possa contrariar o laudo produzida nesta oportunidade, homologo-o. Por
fim, as partes apresentaram razoes finais remissivas. Por fim, foi prolatada sentenca
de IMPROCEDENCIA em termo préprio, da qual foram intimadas as partes. Nada mais
havendo a tratar, determinou-se o encerramento do presente termo, gue depois de
lido e achado conforme, vai devidamente assinado por todos os presentes. Eu, a
propria juiza, o digitei.

PAULA FRASSINETT!I NOBREGA DE MIRANDA DANTAS
Juiza de Direito

__Advogado

.Advogado Ua{d&@” i \]QA el 0o
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
COMARCA DE ESPERANCA
1" VARA

Processo n° 0801582-19.2019.8.15.0171

SENTENCA:

EMENTA: ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DPVAT. INDENIZACAO PROPORCIONAL A
GRAVIDADE DA LESAO. PERICIA JUDICIAL

-1

COM CONCLUSAO IDENTICA A -

ADMINISTRATIVA. INDEVIDA A
COMPLEMENTACAO DO VALOR PAGO
ADMINISTRATIVAMENTE. IMPROCEDENCIA.

Vistos etc.

Junte-se aos autos em epigrafe, independente de conclusfo.

Trata-se de ACAO ORDINARIA DE COBRANCA ajuizada por
JOSE DE ASSIS DOS SANTOS contra SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S/A, ambos devidamente qualificados nos autos, objetivando a
complementagdo de valor referente 4 indenizagdo do seguro obrigatorio DPVAT, em virtude
de acidente de trinsito, o qual lhe acarretou incapacidade parcial permanente.

A promovida apresentou contestagio aduzindo que o valor devido ja
foi quitado administrativamente, nfo havendo mais o que se indenizar,

Na audiéncia una realizada nesta data, foi realizada a pericia, que
concluiu pela incapacidade parcial permanente, consistente na lesfio em de 50% (cinquenta
_por cento) de membro inferior esquerdo. As partes informaram que ndo tinham outras provas
a produzir.

E o relatério. Decido.

A Lei 6.194/1974 instituiu no sistema juridico brasileiro o Seguro
Obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre, mais
conhecido como DPVAT. Trata-se de um seguro especial de acidentes pessoais voltado para
as pessoas, transportadas ou ndo, eventualmente lesionadas por veiculos em circulagio.

E, na verdade, uma espécie de seguro social, visto que se destina a
proteger a sociedade como um todo, assegurando a qualquer um que assumir a posi¢io de
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vitima em acidente automobilistico o direito a indenizagio. De acordo com as ligdes de Sérgio
Cavalieri Filho', o segurado é sempre indeterminado, sendo conhecido somente no momento
da ocorréncia do sinistro, daj porque a natureza do seguro DPVAT ¢ diversa da dos demais
seguros.

De acordo com a lei mencionada, é devida a indenizag@io mesmo que o
sinistro seja provocado por veiculo ndo identificado, desconhecido, com seguro vencido,
prémio ndo pago ou ainda que reste clara a culpa exclusiva da vitima, porquanto se identifica
com uma garantia social universal ¢ indistinta.

Nos termos do artigo 5° da Lei n° 6.194/74, “o pagamento da
indenizag¢do serd efetuado mediante simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia
de responsabilidade do segurado.”

Destarte, para o pagamento da indenizaglio respectiva, basta a
comprovagdo do acidente e do dano decorrente, o que se encontra suficientemente provado
nos autos, tanto que houve o pagamente administrativo da quantia entendida como correta.

No que concerne ao valor da indenizagfio, todavia, € certo que se deve
aplicar ac fato a norma em vigor na data do sinistro.

Quando do sinistro relatado nos autos, ocorrido em 02/12/2018. nfo
mais vigorava a Lei n° 6.194/74 em sua redagfo original, a qual previa a indenizagéo por
invalidez permanente no valor equivalente a até 40 (quarenta) saldrios minimos, conforme se
observava da redacdo do art. 3°, alinea “b”, da referida lei.

Deve-se aplicar ao caso concreto, portanto, a Lei n® 6.194/74 com as
alteragdes promovidas pela Medida Provisoria n® 340/2006, convertida na Lei n°® 11.482/2007,
e pela Medida Proviséria n® 451/2008, posteriormente convertida na Lei n° 11.945/2009, com
pagamento de indenizacio proporcional & invalidez parcial permanente sofrida pela vitima. A
proposito, outro nédo tem sido o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, senfio vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT, VALOR DA INDENIZAGAO DEVE
GUARDAR PROPORCIONALIDADE COM A EXTENSAO DA
LESAO E G GRAU DE INVALIDEZ. ACORDAO RECORRIDO
QUE MANIFESTOU ENTENDIMENTO DIVERGENTE DA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. REFORMA. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/ST). DECISAO MANTIDA.

1. C valor da indenizagdo do seguro obrigatério DPVAT deve guardar
proporcionalidade com a extensio da les3o e o grau de invalidez. (...)
3. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no
AREsp 59.619/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 19/10/2012)

EMBARGOS DE DECLARAGAQ NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL RECEBIDCGS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
SEGURD  OBRIGATORIO DE  VEICULO.  DISSIDIO
PRETORIANO. AUSENCIA DA DEMONSTRACAO ANALITICA

1 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 4* Ed. Rev. Ampl. e Atual. Sdo
Paulo: Malheiros, 2003, p. 153.
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DA  DIVERGENCIA. DPVAT. INVALIDEZ  PARCIAL. ’
PAGAMENTO PROPORCIONAL. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...) 3. A fixaclio da indenizagdo a partir do grau de invalidez encontra-
se em conformidade com o entendimento pacificado nesta eg. Corte de
Justica no sentido de que "¢ vélida a utilizagio de tabela para redugdo
proporcional da indenizagdio a ser paga por seguro DPVAT, em
situagBes de invalidez parcial" (REsp 1.101.572/RS, Terceira Turma,
Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe de 16.11.2010). 4. Agravo
regimental desprovido. (STJ, EDc¢l no AREsp 66.309/SP, Rel. Ministro
RAUL ARAUIJO, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2012, Die
01/08/2012)

No mesmo sentido, citam-se os seguintes precedentes do Tribunal de Justica .
desté Estado: ‘

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
PRELIMINARES DE [LEGITIMIDADE PASSIVA, AUSENCIA DE
INTERESSE ‘RECURSAL E CERCEAMENTO DE DEFESA.
REJEICAO DAS QUESTOES PREVIAS. (.) MERITO,
DEBILIDADE PERMANENTE. COMPROVAGCAQ PELA PROVA
PERICIAL. DIREITO A PERCEPCAC DA  VERBA
CORRESPONDENTE. ESTIPULAGCAO EQUANIME E FIXADA
EM ATENCAO A RAZOABILIDADE. DIPLOMA NORMATIVO
VIGENTE A DATA DO SINISTRO QUE VINCULA A
INDENIZAGAO AOQ SALARIO MINIMO. VALOR A SER
APURADO COM BASE NO PISO SALARIAL EM VIGOR A
EPOCA DO EVENTO DANOSO. PARTE DA SENTENCA EM
MANIFESTO CONFRONTO A JURISPRUDENCIA DOMINANTE
NO AMBITO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 557,
§1°A DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO. - Levando-se em considera¢io que a
legislagdo em vigor na data do sinistro fixa o patamar a ser indenizado
em caso. de morte ¢ invalidez permanente total, é de se considerar,
para aferi¢do do valor a que faz jus o autor, o grau de debilidade por
este suportada. - Atestando o laudo pericial que do acidente decorreu
grave debilidade permanente em membro inferior, ¢ de se manter a
sentenca que estipulou a verba em aten¢do ao critério da razoabilidade
e equanimidade. - Contudo, é de se reformar o decisum tdo somente
para que o quantum seja apurado com base no salario minime vigente
& data do sinistro. Precedentes. (TJPB - Acodrddo do processo n°
07520070025897001 - Orgdo (TRIBUNAL PLENO) - Relator DES
JOSE RICARDO PORTO -j. Em 13/08/2012)

APELACAO CIVEL ACAO DE COBRANCA SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT  ACIDENTE DE  TRANSITO
PROCEDENCIA IRRESIGNACAC MERITO MINORACAO DO
VALOR ARBITRADO APLICACAO DO PERCENTUAL
DEFINIDO NA TABELA LEI 6.194/74 REFORMA PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO. Em situagdes de invalidez parcial, é
correta a utilizagdo de tabela para redugio proporcional da
indenizagdo a ser paga por seguro DPI 4T Interpretagdo do art. 3° h da
lei 6.194/74. (TIPB - Acérddo do processo n® 00420100003575001 -
Orgio {3 CAMARA CIVEL) - Relator DES. SAULO HENRIQUES
DE $A E BENEVIDES - j. em 17/07/2012)

Na situagéio dos autos, restou comprovado que a lesdo provocou uma
incapacidade parcial/dano anatdmico consistente na lesdio em de 50% (cinquenta por cento) de
membro inferior esquerdo, conforme pericia juntada aos autos nesta data.
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, Destarte, a indenizacgio devida ao autor deve ser proporcional a lesdo
sofrida, correspondendo, portanto, a 50% (cinquenta por cento) do equivalente & perda
anatdmica e/ou funcional completa dé um dos membros inferiores, nos exatos termos do
artigo 3°, § 1°, da lei em comento, o que corresponde a RS 4.725,00 (quatro mil, setecentos ¢
vinte e cinco reais). '

Tal valor, todavia, ja foi pago administrativamente pela Seguradora
demandada, conforme declinou a propria Autora na peti¢do inicial, portanto, néo ¢ devida
nenhuma complementagio.

Isto posto, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Cddigo de Processo
Civil de 2015, JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo inicial, condenando o(a) Promovente
ao pagamento das custas e despesas processuais, além de verba honoraria advocaticia, que
fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), considerando a natureza e importancia da causa ¢ 0 tempo e
trabalho exigido do advogado do réu (art. 85 do CPC/15), observada a inexigibilidade prevista
no artigo 98, §3°, do referido diploma processual.

Certificado o trinsito em julgado, arquivem-se os autos.

Por fim, expega-se alvara para levantamento dos honorérios periciais,
caso ja depositado nos autos. Em caso negativo, intime-se a seguradora para fins de dep0sito.

Sentenga publicada em audiéncia e dela intimados os presentes.
Registre-se.

Cumpra-se, com as cautelas legais.

Esperan¢a/PB, 29 de janeiro de 2020.

Paula Frassinetti N(’)Miranda Dantas

Juiza de Direito

Ciente:
Promovente :

Promovido -
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