2639922- C3/ 2019-04828/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA
EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 62 VARA CiVEL DA COMARCA DE ARAPIRACA/AL

Processo: 07044896720198020058

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
MIGUEL DANTAS PEREIRA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DO LAUDO PERICIAL

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

Houve pagamento administrativo realizado na monta de RS 6.750,00 (seis mil e setecentos e cinquenta reais).

PARECER REALIZADO COM BASE NA DOCUMENTACAO MEDICA APRESENTADA PELA VITIMA

Data da analise: 17/11/2018

Valoracdo do IML: 0
Pericia médica: Nao
Diagnoéstico: TRAUMATISMO CRANIANO.
Resultados terapéuticos: TRATAMENTO CONSERVADOR E ALTA MEDICA.
Sequelas permanentes: PERDA AUDITIVA DO QUVIDO DIREITO.
Sequelas: Com sequela
Conduta mantida:

Quantificacao das APRESENTA APOS ANALISE MEDICO DOCUMENTAL DEBILIDADE FUNCIONAL TOTAL DO OUVIDO DIREITO.
sequelas:
Documentos
complementares:
Observacoes: AUDIOMETRIA (PAG 3). DE ACORDO COM LAUDO DO IML 2440/18 E QUESITO. 4 SIM, DEBILIDADE PERMANENTE

DO SENTIDO (AUDIGAQ).
DANOS
Enquadramento
DANOS CORPORAIS Percentual da Perda | da Perda (art 3° % Apurado Indenizacdo
COMPROVADOS (Tabela da Lei 6.194/74) § 1° da Lei P pelo dano
6.194/74)
Perda auditiva total bilateral (surdez o Em grau completo -
completa) 50 % 100 % 50% R$ 6.750,00
Total 50 % R$ 6.750,00
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Nesse sentido, foi nomeado perito por esse d. juizo, e posteriormente as partes intimadas a apresentaram
quesitos, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte autora.

O laudo produzido apresentou a seguinte conclusao:

Quesitos do Juizo
1) Sim.
2) Invalidez permanente para o trabalho conforme avaliagédo de médicos especialistas.
3) Invalidez permanente total conforme atestados médicos apresentados pelo examinado.
4) Lesdes neurologicas que cursem com dano cognitivo — comportamental alienante.
5) Prejudicado.
6) Prejudicado.
7) Prejudicado.

Destarte, para se chegar ao valor indenizdvel devido, na presente hipétese de invalidez parcial incompleta,
devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussdo: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Assim, na remota hipdtese de condenacao, o valor indenizatdrio devera respeitar o enquadramento da invalidez
conforme seguimento corporal acometido, bem como o grau de repercussao indicado pelo expert, em pleno
atendimento a Lei 6.194/74 c/c Simula 474 do STJ,, considerando ainda, o pagamento efetuado em sede
administrativa a monta de RS 6.750,00 (seis mil e setecentos e cinquenta reais).

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

ARAPIRACA, 10 de agosto de 2020.

NADJA ALVES WANDERLEY DE MELO
5624 - OAB/AL
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