Rua Tiradentes, 250, Centro, Campina Grande/PB. E-mail: stcadvocacia@hotmail.com

Tel: (83) 98824-0152 / (83) 99325-6299 / (83) 99635-6298 / 3077-6310

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA CIVEL DA
COMARCA DE CAMPINA GRANDE/PB,

RICARDO MARCIO FERNANDES, brasileiro, desempregado, casado, com cédula de identidade n®:
2.699.006 ¢ CPF sob n° 040.237.354-50, residente e domiciliado a Rua Tv. 8 de dezembro, 82, catolé,
Campina Grande, CEP: 58.410-304; por seu advogado, infra firmado, com procuracdo em anexos e
endereco profissional situado na Rua Tiradentes, 250, Centro, Campina Grande/PB, onde doravante

recebe as notificagdes e intimagdes do feito, vem perante Vossa Exceléncia, propor a presente:

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT,

Em face da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT S/A, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ N° 09.248.608/0001-04, com sede no Rio de Janeiro/RJ, a
Rua Senador Dantas, n® 74, 5° andar, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos.

DA JUSTICA GRAUITA
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Inicialmente, diante das condigdes financeiras em que se encontra a promovente, necessita este da

Justica Gratuita para que possa ter acesso a Justica e gozar do direito isonémico.

Nobre julgador, conforme art. 4° caput da Lei 1.060/50, a parte tera direito aos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita mediante simples afirmag¢do de n@o poder arcar com as despesas
provenientes do processo além dos honorarios advocaticios sem prejuizo do proprio sustento ¢ de sua
familia.

Diante disso, procura-se poupar que alguém sinta-se embaracado na busca e defesa de seus
direitos em decorréncia de sua condi¢do social, ou por insuficiéncia de meios financeiros. Nao obstante, a
prestacdo de assisténcia judiciaria visa assegurar as garantias fundamentais preservando a igualdade e o

acesso a Justiga.

BREVE RELATO DOS FATOS

O acidente de transito em que o autor foi vitima ocorreu no dia 15/12/2017 por volta das

19h35min, quando trafegava na Av. Floriano Peixoto, Campina Grande/PB.

O autor ia a “pe”, momento em que estava juntando reclicalgem, quando foi atropelado por um
veiculo de sinais e condutor ndo identificado, que ndo prestou socorroa vitima apos o atropelamento.

Conforme boletim de ocorréncia em anexos.

O autor foi socorrida pelo SAMU desta cidade e encaminhada ao hospital de trauma e urgéncia de
Campina Grande, onde foi diagnosticada com algumas fratura no fémur na perna esquerda. Conforme

laudo médico em anexos.

Diante do fato do sinistro em tela ser decorrente de acidente de transito, o autor na posse dos
documentos necessarios, requereu administrativamente o Seguro Obrigatéorio DPVAT, gerando o
nimero de sinistro 3180130905, porém, a seguradora negou o beneficio ao autor. Conforme negativa

técnica em anexos.

Ocorre Exceléncia que a parte autora teve comprometimento de 50% de sua perna esquerda em
virtude do acidente de transito, porém a seguradora lider negou o beneficio, estando até a presente data
sem receber qualquer valor.

Responsavel pelo pagamento das indenizagdes, afirma que o quantum devido deve obedecer
Circular do CNSP (Conselho Nacional de Seguros Privados), que reduz o valor a ser pago afirmando que
cada 6rgdo tem um percentual o que discordam com art. 3° e 5° ambos da Lei n° 6.194/74.
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DA APROPRIACAO DE VALORES INDEVIDOS

Com a alteragdo da Lei n® Lei n® 11.945/2009 o art. 3° da Lei 6.194/74 passou a prevé o seguinte:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta lei
compreendem as indeniza¢des por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa
vitimada:

I — R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — no caso de morte;
II — até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — no caso de invalidez
permanente;

Essas modifica¢des, que foram introduzidas na Lei 6.194/74 de que trata do seguro obrigatorio de
veiculos automotores, denominado Seguro DPVAT, veio com o fito de reduzir apenas os encargos e
contemplar das companhias seguradoras, as quais na grande maioria s8o multinacionais, ¢ grandes
operadores financeiros e grandes Bancos.

A Medida Provisoéria n° 340/2006 alterou a Lei 11.482-07, colocou os beneficiarios da Lei
6.194/74 nas maos das Companhias Seguradoras, em todos os aspectos legais que os beneficiavam,

transformando a referida lei numa mera determinagdo do desejo e da vontade das seguradoras.

Ora, Douto julgador, ndo foi pago nada a parte autora, mesmo estando com 50% de perda na

mobilidade de uma perna. Conforme tabela de DPVAT, enquadra-se na:

* PERDA ANATOMICA OU FUNCIONAL DE UMA DAS PERNAS - 50% - R$ 4.725,00;

DO VALOR DEVIDO CONFORME LEI 11.482/2007

A Lein. 11.482/2007 s6 fez referéncia a ocorréncia do dano e ndo da tabela que fixa valores.

Diante disso, resta demonstrado a acidente atraves da declaragdo do SAMU que fez o socorro no
local, prontuario do hospital e boletim de ocorréncia, assim, a parte autora faz jus a quantia de R$

4.725,00 (quatro mil setecentos e vinte e cinco reais).

Além de reduzir os valores devidos do DPVAT, que faz tomando como base Resolugéo, nasce o
CNSP (Conselho Nacional de Seguros Privados), ndo tendo forca de lei, servindo apenas para escorar o

ato ilicito praticado pelas seguradoras que exploram essas atividades no pais.

Vale dizer que a Lei n. 6.194/74, determina que, havera pagamento de indenizacdo mediante a

simples ocorréncia do acidente e do dano por ele provocado, porém, as seguradoras, dentre as quais figura
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a recorrente, procuram se esquivar do DPVAT, com fundamento em resolugdes e circulares que ndo estdo

de acordo com o dispositivo legal.

As provas colecionadas pelo requerente apontam a debilidade que ficou restrita ao autor. Além
disso, segundo a determinagdo legal, serd devido o pagamento da indenizagdo mediante a simples

ocorréncia do acidente e da extensdao do DANO por ele provocado.

DO DIREITO

A norma legal que rege a disciplina do DPVAR, néo faz qualquer ressalva quanto a o pagamento
de indenizagdo, afirmando apenas que basta SIMPLES, ocorréncia do acidente e do DANO, decorrente do

acidente para que o beneficiario possa fazer jus a indenizacao.

A Lein. 6.194/74, em seu art. 5°, ndo deixa margem para dividas quanto a percep¢do do DPVAT,

afirmando que:

Art. 5° O pagamento da indenizac¢fo sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou
nao resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

A norma determina apenas a ocorréncia do acidente e da extensdo do dano, em momento algum,
fala da exclusividade do IML, para atestar a debilidade, afirmando apenas que o instituto Médico Legal,

também quantificara a lesdo.

No mesmo sentido o art. 7° da Lei 8.441/92, determina:

Art. 7° A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo ndo identificado, com
seguradora ndo identificada, seguro ndo realizado ou vencido, serd paga nos
mesmos valores, condigdes e prazos dos demais casos por um consorcio
constituido, obrigatoriamente, por todas as sociedades seguradoras que operem no
seguro objeto desta lei.

Diante disso, os valores serdo pagos independentemente do veiculo ter sido identificado ou mesmo

a seguradora.

DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer a vossa exceléncia, com fundamento no art. 186 do CC e art. 3°, Il e art.

© ambos da Lei n° 6.194/74, requerer a procedéncia da presente, para o fim de condenar a requerida ao
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pagamento da indenizagdo no valor de RS 4.725,00 (quatro mil setecentos e vinte e cinco reais).,
referente a complementacdo do seguro Obrigatorio DPVAT, em face da invalidez sofrida pelo Autor,

adquirida através de sinistro de transito, requerendo ainda o seguinte:

1. Seja citada a promovida, no enderego declinado na exordial, para contestar no prazo legal, sob pena

de revelia e confissdo, com fundamento no Art. 246, I, do Novo Cddigo de Processo Civil Patrio;

1. A parte demandante desde ja prescinde da audiéncia de conciliacio, haja vista, que na presente
demanda ¢ necessario a realizagdo de PERICIA MEDICA NO (A) AUTOR (A). Assim, a
realizagdo da mesma se torna onerosa e sem &xito, tanto para as partes quanto para o Poder
Judiciario, tudo conforme preceitua o artigo 319, VII, do NCPC,;

1. Protesta provar o alegado por todos os meios de provas em direito admitidos, especialmente nas

provas documental, pericial, testemunhal que serdo apresentadas independentemente de intimacao,
se assim for o entendimento do douto juiz;

1. Seja a demandada condenada em honorarios advocaticios em 20% sobre o valor da condenacao,

mais custas processuais e demais emolumentos;

1. Requer ainda que caso a parte demandada ndo pague o valor da condenagdo no prazo (art. 475-J do

CPC) de 15 (quinze) dias, passe a incidir sobre o montante, multa de 10% (dez por cento);

1. Finalmente requer a gratuidade da Justica nos termos do art. 2° da Lei n. 1.060/50, por ser o
mesmo pobre na forma da lei, bem como, com arrimo no artigo 98 ¢ SS do Novo Codigo de

Processo Civil,

Da-se a causa o valor R$ 4.725,00 (quatro mil setecentos e vinte e cinco reais)., para efeitos meramente

fiscais.

Nestes termos,

Pede e Espera deferimento.

Campina Grande, 23 de julho de 2019.
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Wagner Luiz Ribeiro Sales José Leandro Oliveira Torres

OAB/PB 18.251 OAB/PB 18.368
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