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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
52 Camara Civel - Recife
Praca da Republica, S/N, 2° andar, Santo Antdnio, RECIFE - PE - CEP: 50010-040 - F:()
Processo n° 0034670-66.2019.8.17.2001
REPRESENTANTE: JOSE ALDO DA SILVA
REPRESENTANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

INTEIRO TEOR

Relator:
JOVALDO NUNES GOMES

Relatério:

52 Camara CivelApelacdo Civel 34670-66.2019.8.17.2001 — Recife/PE (252 Vara Civel) — Secéo
BApelante: José Aldo da SilvaApelada: Companhia Excelsior de SegurosRelator: Des. Jovaldo Nunes
Gomes RELATORIO

Sentenca apelada no ID 11994392. Da acgéo originéria: Acao de Cobranca de Indenizagdo Securitéria
DPVAT proposta por José Aldo da Silva contra a Companhia Excelsior de Seguros com o objetivo de
receber indenizagdo securitaria DPVAT no valor de R$ 9.450,00 face os danos sofridos em decorréncia de
acidente automobilistico ocorrido em 26/12/2018. Contestacédo (ID n® 11994359): Preliminarmente,
afirmou que o processo deve ser extinto sem resolucdo do mérito ante a falta de interesse de agir posto
gue, em que pese o autor tenha formulado requerimento administrativo, deixou de apresentar 0s
documentos necessarios a conclusado do seu pleito administrativo, acarretando o cancelamento do sinistro.
No mérito, diz que o autor ndo faz jus a qualquer indenizagéo securitaria DPVAT.Sentenca (ID n°
11994392): “[...] Assiste razdo a demandada quando suscita a preliminar de falta de interesse de agir pelo
fato de o requerimento néo ter tramitado em funcéo da pendéncia de documentos que deixaram de ser
apresentados pelo autor (documento 46465133, pag. 04). Caberia-lhe ter adotado as providéncias
necessarias a analise final do seu requerimento para, apenas em caso de indeferimento do pedido pela ré,
vir ao Judiciario buscar o recebimento de sua indenizagéo. Logo, tendo sido a matéria pacificada por
orientacéo do Supremo Tribunal Federal, e considerando que o demandante ndo requereu o beneficio
administrativamente, julgo ausente o seu interesse de agir. A vista do exposto, e, considerando tudo o
mais que dos autos consta, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, por auséncia de interesse
processual, nos termos do art. 485, VI, do CPC. Condeno o autor no pagamento das custas do processo e
dos honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos do Art. 85, §2°, do CPC,
suspendendo a cobranca em razéo de ter-lhe sido deferido o beneficio da gratuidade da justica, na forma
da lei. [...]".Apelacédo (ID n° 11994394): Reitera os termos da inicial. Pugna pelo provimento do recurso
para, anulando a sentencga recorrida, determinar o retorno dos autos ao 1° grau para o regular
prosseguimento do feito. Contrarrazdes (ID n° 11994397): Pede a manutencéo da sentenca. E o relatorio.
Inclua-se em pauta de julgamento. Recife, 12 de Fevereiro de 2021. Des. Jovaldo Nunes
GomesRelator
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Voto vencedor:

52 Camara CivelApelacéo Civel 34670-66.2019.8.17.2001 — Recife/PE (252 Vara Civel) — Se¢édo
BApelante: José Aldo da SilvaApelada: Companhia Excelsior de SegurosRelator: Des. Jovaldo
Nunes Gomes VOTO

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual dele tomo conhecimento e
passo a aprecia-lo. Na parte que interessa, eis a sentenca recorrida: “[...] Compulsando os autos,
observo que o acidente de transito que vitimou o autor ocorreu em 26/12/2018, data posterior ao
limite temporal estabelecido pelo STF, sendo portanto imprescindivel a demonstragéo pela parte
autora de requerimento administrativo prévio, devidamente analisado pela seguradoraré e
concluido regularmente. Essa ndo €, no entanto, a situacédo dos presentes autos. Assiste razao a
demandada quando suscita a preliminar de falta de interesse de agir pelo fato de o requerimento
néo ter tramitado em fungdo da pendéncia de documentos que deixaram de ser apresentados pelo
autor (documento 46465133, pag. 04). Caberia-lhe ter adotado as providéncias necessarias a
analise final do seu requerimento para, apenas em caso de indeferimento do pedido pelaré, vir ao
Judiciario buscar o recebimento de sua indenizagéo. Logo, tendo sido a matéria pacificada por
orientagdo do Supremo Tribunal Federal, e considerando que o demandante nédo requereu o
beneficio administrativamente, julgo ausente o seu interesse de agir. [...]". A sentenca deve ser
mantida. Explico: Como dito no relatério, trata-se de agao de cobranga do seguro obrigatério
DPVAT em que o requerimento administrativo n&o tramitou diante da ndo apresentacgéo de
documentos pelo autor que eram imprescindiveis a analise final do pedido pela ré navia
administrativa, tendo o sinistro, portanto, sido encerrado sem concluséo pelainércia da parte
requerente/autora. Sobre o tema, os Tribunais patrios ja se manifestaram no sentido de reconhecer
a obrigatoriedade do prévio requerimento administrativo - e suarecusa - para que reste
configurado o interesse de agir imprescindivel a propositura da acao de cobranca do seguro
DPVAT. Vejamos:*ACAO DE COBRANCA - SEGURO DPVAT - INTERESSE DE AGIR -
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. E necesséria a formulacéo de prévio requerimento
administrativo e sua recusa para que se configure o interesse de agir para a propositura de agdo de
cobranca do Seguro DPVAT,[...]. (TIMG - AC: 10209160007867001 MG, Relator: Estevao Lucchesi,
Data de Julgamento: 08/08/2017, Camaras Civeis / 142 CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o:
18/08/2017) (grifei)O TIPE segue a mesma linha de raciocinio: “APELACAO CIVEL. PROCESSUAL
CIVIL. DPVAT. PRELIMINAR REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO ACOLHIDA. AUSENCIA DE
CONDICAO DA ACAO. INTERESSE DE AGIR. RECURSO PROVIDO. - A auséncia do prévio
requerimento administrativo, requerendo a cobertura securitaria do DPVAT, configura auséncia de
interesse de agir, a auséncia de prévio requerimento administrativo. - Extin¢éo do feito sem
resolucdo do mérito, art. 485, IV, do CPC. —[...]"” . (Apelagéo n° 507283-7, 32 Camara Civel, Rel: Des.
Itabira de Brito, julgamento: 19/07/2018, publicacdo: 21/08/2018) (grifei) Nesse mesmo sentido ja
decidiu esta 52 CC em processo de minha relatoria: “EMENTA. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA DO SEGURO DPVAT. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. APELO.
DESPROVIMENTO. IMPRESCINDIBILIDADE DO PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO EM
CASOS QUE VERSEM SOBRE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS. SENTENCA MANTIDA. DECISAO UNANIME.1. Os Tribunais patrios ja se
manifestaram no sentido de reconhecer a obrigatoriedade do prévio requerimento administrativo -
e suarecusa - para que reste configurado o interesse de agir imprescindivel a propositura da agao
de cobranca do seguro DPVAT.2. O Supremo Tribunal Federal, por sua vez, pacificou o
entendimento ao reconhecer aimprescindibilidade do prévio requerimento administrativo para que
reste configurado o interesse de agir necessario a propositura da acdo de cobranca do DPVAT,
sendo desnecessério, no entanto, o esgotamento das instancias administrativas. 3. Apelo ao
gual se nega provimento”. (AP 33154-45.2018, 52 CC, Rel: Des. Jovaldo Nunes Gomes, julgada em
07/12/2018) O Supremo Tribunal Federal, por sua vez, pacificou o entendimento ao reconhecer a
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imprescindibilidade do prévio requerimento administrativo para que reste configurado o interesse
de agir necessério a propositura da acao de cobran¢ca do DPVAT, sendo desnecessario, no entanto,
0 esqgotamento das instancias administrativas. Nesse sentido, vejamos: “RECURSO
EXTRAORDINARIO. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MATERIA COM
REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO PLENARIO DO STF NO RE 631.240-RG. 1. O
estabelecimento de condi¢Bes para o exercicio do direito de agcdo é compativel com o principio do
livre acesso ao Poder Judiciario, previsto no art. 5.°, XXXV, da Constituicdo Federal, conforme
firmado pelo Plenério da Corte no julgamento de repercussao geral reconhecida nos autos do RE
631.240, Rel. Min. Roberto Barroso. 2. A ameaca ou leséo a direito aptas a ensejar a necessidade de
manifestacgao judiciaria do Estado sé se caracteriza apds o prévio requerimento administrativo, o
gual ndo se confunde com o esgotamento das instancias administrativas. [...]" (RE 839314,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 10/10/2014, publicado em DJe-202 DIVULG 15/10/2014
PUBLIC 16/10/2014) (grifei)Esse entendimento foi aplicado por analogia ao que decidiu 0 STF, em
16/12/2016, no julgamento do RE n° 631240/MG - submetido a sistemética da repercussao geral -
que tratou da obrigatoriedade do prévio requerimento administrativo em casos que versem sobre
beneficios previdenciarios. Vejamos o referido precedente:Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL E
PROCESSUAL PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE DE AGIR. 1. Auséncia, no inteiro teor do ac6rdéo, de manifestacao do Procurador-
Geral Federal na tribuna, que resultou na alterac&o da expressao “data do ajuizamento da acao”
para “data do inicio da agdo”. 2. Embargos de declaragao providos, sem modificacéo do julgado,
para sanar a omisséo alegada. (RE 631240 ED-segundos, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Tribunal Pleno, julgado em 16/12/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-033 DIVULG 17-02-2017
PUBLIC 20-02-2017) No caso, portanto, em que pese o autor tenha iniciado o requerimento
administrativo, ele ndo teve prosseguimento nem concluséo por culpa e responsabilidade do
demandante que deixou de apresentar a documentacgéo necesséria ao seu desfecho, culminando
com sua extingao, de sorte que tal atitude configura auséncia do interesse de agir. Como bem
destacou o juiz, “Caberia-lhe ter adotado as providéncias necessarias a analise final do seu
requerimento para, apenas em caso de indeferimento do pedido pelaré, vir ao Judiciario buscar o
recebimento de suaindeniza¢c&o” Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso,
mantendo inalterada a sentenca recorrida. E como voto. Des. Jovaldo Nunes GomesRelator

Demais votos:

Ementa:

52 Camara CivelApelacéo Civel 34670-66.2019.8.17.2001 — Recife/PE (252 Vara Civel) — Se¢édo
BApelante: José Aldo da SilvaApelada: Companhia Excelsior de SegurosRelator: Des. Jovaldo
Nunes Gomes EMENTA. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. AUSENCIA DE IMPULSIONAMENTO DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. PENDENCIA DOCUMENTAL NAO SANADA PELO AUTOR. PEDIDO
ADMINISTRATIVO CANCELADO POR INERCIA, CULPA E RESPONSABILIDADE DO DEMANDANTE.
PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
APELO. IMPROVIMENTO. SETENCA MANTIDA. DECISAO UNANIME.1.  Trata-se de ag&o de
cobranga do seguro obrigatério DPVAT em que o requerimento administrativo ndo tramitou diante
da ndo apresentacdo de documentos pelo autor que eram imprescindiveis a andlise final do pedido
pelaré navia administrativa, tendo o sinistro, portanto, sido encerrado sem concluséao pelainércia
da parte requerente/autora.2. No caso, portanto, em que pese 0 autor tenha iniciado o
requerimento administrativo, ele ndo teve prosseguimento nem concluséo por culpae
responsabilidade do demandante que deixou de apresentar a documentagdo necessaria ao seu
desfecho, culminando com sua extingao, de sorte que tal atitude configura auséncia do interesse
de agir.3. Como bem destacou o juiz, “Caberia-lhe ter adotado as providéncias necessarias a
analise final do seu requerimento para, apenas em caso de indeferimento do pedido pelaré, vir ao
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Judiciario buscar o recebimento de sua indenizagdo”4.  Apelo improvido. Sentenca mantida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Egrégia 5% Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, a unanimidade de votos, em NEGAR PROVIMENTO ao recurso nos termos do incluso
voto, que passa aintegrar este julgado. Recife, de de

2021. Des. Jovaldo Nunes Gomes Relator

Proclamacgao da deciséo:
"A unanimidade de votos, negou-se provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator".

Magistrados: [JOSE FERNANDES DE LEMOS, JOVALDO NUNES GOMES, BARTOLOMEU
BUENO DE FREITAS MORAIS]

RECIFE, 26 de marco de 2021

Magistrado
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