=] = |

(R Email-Alan X | @ Controlede X | @ .:Sistemas X | @ Controlede X | @ Audiéncias X | PM Consuitapr X PW 0800853-4° X @ Baaroars X | @ (B)Whats: X | +
C (Y @ tipipjejusbr/lg/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=1971108ca=b729f3ce36ddcec63d8cd45294675436cd9c6727.. % @ # O # @

Apps [@ Processo Virtual Na... @) (33) WhatsApp @ :Administrativo: b Portal do Advogado G Google @ Novaguia @@ MeuINSS # (bbcombr] ER Zimbra:Movimenta.. @ PJE1° Publicages

P]"e ProceComCiv 0800853-41.2019.8.18.0031
MARIA DE FATIMA NASCIMENTO X CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDEN.

- a 13741494 - Peticao (2621349 ALEGACOES FINAIS 02) <
= Juntado por EDNAN SOARES COUTINHO - POLO PASSIVO - ADVOGADO em 14/12/2020 09:32:13
14 Dec 2020 & € 97dess > & © X &

@  « JUNTADADE PETIGAO DE PETIGAO
downloadBinario.seam

B 13741191 - Peticdo
|

- 13741494 - Peticao (2621349

ALEGACOES FINAIS 02) x
2621349- C3/ 2019-03742/ INVALIDEZ

30 Nov 2020

@ « EXPEDICAO DE OUTROS JOAO BARBOSA

DOCUMENTOS.

® 13470290 - Intimagdo
EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL DA COMARCA DE PARNAIBA/PI

28 Nov 2020
« DECORRIDO PRAZO DE VILMAR

OLIVEIRA FONTENELE EM 27/11/2020
23:59:50. Processo: 08008534120198180031

@ e e@!\_l@




Tribunal de Justica do Piaui
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0800853-41.2019.8.18.0031

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

Orgéo julgador: 12 Vara Civel da Comarca de Parnaiba
Ultima distribuicdo : 26/03/2019

Valor da causa: R$ 45.643,76

Assuntos: Acidente de Transito, Acidente de Transito
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

14/12/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MARIA DE FATIMA NASCIMENTO (AUTOR) BEATRIZ SOUSA FONTENELE (ADVOGADO)
VILMAR OLIVEIRA FONTENELE (ADVOGADO)

CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A EDNAN SOARES COUTINHO (ADVOGADO)

(REV)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
1%211 14/12/2020 09:32|2621349_ALEGACOES_FINAIS_02 Peticao




2621349- C3/2019-03742/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE PARNAIBA/PI

Processo: 08008534120198180031

CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S.A, previamente qualificada nos autos do
processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA NASCIMENTO, em tramite perante este
Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., em cumprimento ao
referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

Aclarado Julgador, a Seguradora ré faz uso de suas Alega¢des Finais em forma de Memoriais para trazer a
vosso crivo a andlise da presente demanda, bem como apresentar sucintamente suas consideragdes referentes
as suas teses de defesa.

DA AUSENCIA DE COBERTURA

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentagdo acostada aos autos, a parte autora é proprietaria
do veiculo causador das lesGes pelas quais € pleiteada a indenizagdo pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consércio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolu¢do do CNSP n2 332/2015.

Contudo, é cristalino que a parte autora ndo preenche os requisitos necessarios para ser indenizada, em razdo
da mora do pagamento do Seguro DPVAT. Assim, ndo ha em que se cogitar cobertura securitdria para o caso
concreto, conforme Resolucdo 332/2015, em seu art. 17, §2°.

Informa a Seguradora Ré Exa., que a parte autora nao preenche os requisitos necessarios para ser indenizada,
em razdo de mora do pagamento do Seguro DPVAT.

PERCEBA AINDA EXA., QUE O VENCIMENTO PARA O PAGAMENTO DO BILHETE DO
SEGURO OBRIGATORIO, REFERENTE AO ANO CIVIL DO ACIDENTE, ANO DE 2013, SE
DEU DIA 31/10/2013, E O AUTOR PROPRIETARIO DA MOTOCICLETA, SOMENTE
PROMOVEU O PAGAMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO DO ANO CIVIL DO ACIDENTE
EM 04/12/2013, OU SEJA, INADIMPLENTE A DATA DO ALEGADO SINISTRO OCORRIDO
NO DIA 08/06/2013, VEJAMOS:

PRAZO PARA PAGAMENTO:
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DATA DO ACIDENTE:

FATOS:

No dia 8 de junho de 2013, a requerente sofreu um acidente de transito que
resultou em danos de natureza permanente. Ocorre que mesmo apos intervengao
cirtrgica de emergéneia, um longo periodo de reabilitagio e fisioterapia, ainda restou
sequelas que impossibilitam sua locomogdo normal com persisténcia de dor quando

realiza 0 minimo de esforgo, conforme documentagio inclusa.

Como qualquer outro seguro, o DPVAT é um contrato aleatdrio, onde a seguradora, mediante uma
contraprestagdo pecunidria, assume a responsabilidade de indenizar o segurado na hipdtese de ocorrido o
sinistro.

Por certo, o inadimplemento por parte dos proprietarios de veiculos, gera um desequilibrio no provisionamento,
a0 passo que a seguradora ndo recebeu o pagamento que lhe era devido. Assim, a auséncia de quitacdo do
prémio, inviabiliza a manutengdo regular do contrato, ensejando um aumento nos valores do prémio, a fim de
harmonizar o balango atuarial da seguradora, onerando os demais proprietarios.

Ademais, se deve frisar o carater social do Seguro DPVAT, evidenciado pela destinagdo do prémio pago pelos
proprietarios de veiculos automotores. Digno de destaque, que o valor pago a titulo de prémio é rateado de
forma que 45% dos valores arrecadados sdo direcionados ao Fundo Nacional de Saude — FNS, para custeio de
tratamento de vitimas de acidente na rede publica, no Sistema Unico de Satde-SUS e 5% sdo destinados aos
programas educativos que buscam prevenir a ocorréncia de novos acidentes, através do DENATRAN.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietdrio gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de prevencdo de acidentes.
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Conforme antedito, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietario do veiculo e
se encontrar inadimplente em relagdo ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a
exclusdo da cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietdrio inadimplente, mantendo-se toda a
cobertura no que tange a terceiros.

E exatamente este o entendimento que ensejou a edi¢do do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que os casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situagGes onde a vitima ndo era o proprietario do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdo acerca do pagamento ou ndo do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizagdo.

Assim, o posicionamento do Superior Tribunal de Justica buscou, tdo somente, resguardar o direito de terceiros
guando ndo realizado o pagamento do prémio pelo causador do sinistro.

Portanto, feita a devida andlise nos precedentes da sumula 257, STJ, quais sejam: REsp 200838/GO; REsp
67763/RJ; e REsp 144583/SP, temos que a mesma trata de situag@es juridicas distintas, quando confrontado ao
teor Resolugdo 273/2012 do CNSP, conforme quadro comparativo que segue:

RESOLUCAO 273 /2012 DO CNSP SUMULA 257, STJ

Garante o recebimento do seguro a TERCEIROS vitimas
de sinistro causado por proprietario de veiculo)
inadimplente.

Consigne-se, por oportuno, que a interpreta¢do que deve ser dada a Sumula 257, STJ, corroborando com a
exegese do art.79, §192 da Lei 6.194/74%, garante a seguradora consorciada o direito de regresso em face do
proprietdrio inadimplente em caso de eventuais valores que se desembolsem com as vitimas de sinistros
qguando o evento for causado por proprietarios inadimplentes.

Exclui da cobertura a vitima, quando esta for proprietaria do
veiculo causador do acidente, estando este inadimplente.

Ora, se 0 §12 do art. 72 da Lei 6.194/74 prevé o direito de regresso em face do proprietario inadimplente, e
houvesse condenagdo da Seguradora em indenizar o referido proprietario, a parte autora figuraria tanto como
credora, como devedora dos valores indenizatorios. Deste modo, forgcoso aplicar o instituto da compensacgao e
a consequente extingdo das obrigacdes, de acordo com o Art. 368 do Cédigo Civil.

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigagdo indenizatdria.

DA AUSENCIA DO BOLETIM DE PRIMEIRO ATENDIMENTO

Inicialmente cumpre informar que a petigao inicial apresentada pelo autor ndo estd apta a gerar efeitos, vez que
ndo foi instruida com os documentos essenciais a propositura da agdo.

O autor ndo acostou o boletim de primeiro atendimento médico, documento essencial para comprovar o nexo
causal entre o acidente e a morte da vitima.

Ndo se pode olvidar acerca da existéncia de requisitos formais para o ajuizamento de qualquer demanda, os
quais sdo tradicionalmente denominados na praxe forense de requisitos da peti¢do inicial, estes elencados no
art. 319 do Novo Cédigo de Processo Civil, que pedimos escusas para transcrever, sendo vejamos:

“Art. 319. A peticdo inicial indicara:

| - O juiz ou tribunal, a que é dirigida;

Il - Os nomes, prenomes, estado civil, profissdo, domicilio e residéncia do autor e do

réu;

Rua Sédo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br

g2fy Assinado eletronicamente por: EDNAN SOARES COUTINHO - 14/12/2020 09:32:13 Num. 13741494 - Pég. 4
qF i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=20121409321322500000012996976
Numero do documento: 20121409321322500000012996976




Il - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

IV - o pedido, com as suas especifica¢des;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;
VII - o requerimento para a citagdo do réu.”

Em prosseguimento, cumpre salientar o disposto no art. 330, | e paragrafo primeiro, Novo Cddigo de Processo
Civil, ipsis literis:

“Art. 330. A peticdo inicial sera indeferida:

| - quando for inepta;

Paragrafo primeiro. Considera-se inepta a peti¢do inicial quando
| — Ihe faltar pedido ou causa de pedir;

Il — o pedido for indeterminado, ressalvadas as hipdteses legais em que se permite o
pedido genérico;

IIl — da narragdo dos fatos ndao decorrer logicamente a conclusdo;
VI — contiver pedidos incompativeis (...).”

Merece destaque, portanto, o disposto no art. 485, |, do Cédigo de Processo Civil. Vejamos:
“Art. 485. Extingue-se o processo, sem resolucdo de mérito:
| - quando o juiz indeferir a petigdo inicial; (...);”

Desta forma, se faz impossivel o pleno direito de defesa e contraditério, visto a comprovada omissdo do autor
com relagdo aos fatos narrado e o fato desta nao ter colacionado aos autos documentos exigiveis a propositura
da demanda.

Subsiste ébice intransponivel ao suposto direito Autoral, devendo acarretar a extingdo do feito, sem resolugdo
do mérito, conforme disposto no artigo 485, inciso | do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com artigo
330, inciso |, e paragrafo primeiro, do mesmo diploma legal.

DO MERITO

DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO

(REGISTRO DA OCORRENCIA NO ORGAO POLICIAL COMPETENTE)

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a parte autoral pretende que o seguro DPVAT no
suposto acidente noticiado.

O paragrafo 19, do art. 52 da lei n.2 6.194/74 é claro, e exige para que o beneficidrio possa ter o direito de
pleitear a indenizagdo relativa ao seguro obrigatério de veiculo a apresentac¢do de determinados documentos.

Com efeito, verifica-se que a parte Autora deixar de apresentar o registro da ocorréncia policial, documento
imprescindivel para comprovagdo da ocorréncia do acidente e do nexo de causalidade.
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Essa prova documental incumbe a parte autoral, ndo s6 em fungdo do que consta expressamente na lei
especifica, supratranscrita, como em razdo de ser constitutiva do seu direito, de conformidade com o que
estabelece o art. 373 do CPC.

Assim, merece a presente demanda seja julgada extinta com resolu¢do do mérito, na forma do art. 485, inciso |,
da Lei Processual Civil.

DO REQUERIMENTO DE DEPOIMENTO PESSOAL DA PARTE AUTORA

DIVERGENCIA DE INFORMACOES ENTRE OS FATOS ALEGADOS E 0S DOCUMENTOS MEDICOS

Cabera a parte interessada pugnar pela realizagdo da prova de depoimento pessoal, quando ndo determinada
de oficio pelo magistrado.

A RE INFORMA A NECESSIDADE DE SER OUVIDA, PESSOALMENTE, A PARTE AUTORA SOBRE OS FATOS
NARRADOS NA INICIAL, BEM COMO TODA DOCUMENTACAO JUNTADA AOS AUTOS, EM ESPECIAL OS
DOCUMENTOS DE ATENDIMENTO MEDICO, HAJA VISTA NAO POSSUIR DOCUMENTO MEDICO DA DATA DO
ACIDENTE E A AUSENCIA DO BOLETIM DE OCORRENCIA NARRANDO COMO FATOS SOBRE O ACIDENTE

Ademais, cumpre salientar o fato da parte autora nao ter acostado aos autos tais documentos, soando no
minimo estranho. ORA, EXA., SE A LESAO DA VITIMA DECORREU DO ACIDENTE ALEGADO, POR QUAL RAZAO
NAO APRESENTAR OS DOCUMENTOS DE ATENDIMENTO MEDICO?

Portanto, para que ndo paire qualquer duivida sobre o nexo causal entre o acidente aduzido e as lesdes da
vitima, a Ré pugna a este d. Juizo que seja expedido oficio ao Hospital Estadual Dirceu Arcoverde, a fim de que
sejam prestados os devidos esclarecimentos pelos responsaveis acerca do atendimento a vitima, em qual dia se
deu, quais as lesGes apresentadas por ela e se as mesmas foram decorrentes do acidente noticiado, sem
prejuizo do colhimento do depoimento pessoal da autora.

DA AUSENCIA DE NEXO CAUSAL
(AUSENCIA DE DOCUMENTOS RELATIVOS AO ACIDENTE)

A Lei que regula a indenizagdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que deve
existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Em que pese a parte autora tenha proposta a presente demanda é indiscutivel que o mesmo nao trouxe aos
autos, os documentos relativos ao acidente.

Cumpre observar, ndo ha qualquer comprovagdo da ocorréncia de um acidente e muito menos de lesGes que
pudessem ter sido sofridas a partir deste.

Causa grande estranheza que tenha sido produzido um laudo pericial, ja que ndo ha qualquer indicagdo de lesdo
sofrida, além de que ndo haveria como o perito afirmar que ha nexo entre uma suposta invalidez apurada em
exame com um acidente de transito sem nem o registro de ocorréncia foi trazido, de maneira que nem se sabe
se de fato efetivamente ocorreu algum acidente.

Constata-se, pela simples leitura dos documentos acostados aos autos, que os mesmos atestam que inexiste
nexo causal entre o acidente e a suposta invalidez da vitima, ndo podendo de forma alguma o i. julgador ficar
indiferente a estes documentos.

Rua Sédo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br

Num. 13741494 - Pag. 6




Como é de sabenca ndo sé é necessario, mas obrigatéria, a comprovagdo do nexo entre a ocorréncia do dano e
o fato gerador do mesmo.

Portanto, no que pese o laudo pericial atestar a existéncia de invalidez permanente, quantificando-a, 0 mesmo
ndo se presta a comprovar cabalmente nexo de causalidade entre as lesdes e um acidente automotor.

Frisa-se que o sinistro ocorreu na vigéncia da Lei 11.945/2009, em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008,
que alterou o texto dos arts. 32 e 52 da Lei n2 6.194/74 em seu art. 31, assim como anexou tabela a aludida Lei,
estabelecendo percentuais indenizatdrios aos danos corporais, subdividindo-os em totais e parciais.

A parte autora, instruiu sua exordial, sem refutar nenhum documento que possa corroborar com sua pretensao,
pois deixa de demonstrar o percentual da invalidez que sustenta ser total, afrontando a Lei 11.945/2009
vigente.

Frisa-se que a Suprema Corte firmou posicionamento sobre a constitucionalidade da inovagdo legal trazida
originariamente pela MP 451/08, conforme se verifica no julgamento da ADI 4627/DF.

Assim, para se chegar ao valor indenizavel devido, na hipdtese de invalidez parcial incompleta, devem ser
observadas duas etapas:

. Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo
percentual de perda; e
. Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussao:

intensa — 75%; média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Evidente, pois, inexistir qualquer direito de indenizagdo integral a parte Autora, devendo ser respeitada a
proporcionalidade do grau de invalidez.

Pelo exposto, a parte ré impugna o laudo pericial produzido, requerendo que seja afastada a conclusao pericial,
devendo ser levado em consideragdo o conjunto fatico-probatério dos autos, sobretudo os documentos
médicos acostados na exordial, que demonstram a auséncia de agravamento da lesdo capaz de gerar
complementacgdo indenizatéria, sendo os pedidos autorais julgados improcedentes.

Diante de todo o exposto, requer que sejam frustradas as pretensdes Autorais e que seus pedidos sejam
julgados improcedentes por ndo haver prova comprovando a invalidez nos autos.

Requer o réu que sejam reportados as razoes apresentadas na contesta¢ao e tudo mais que dos autos consta,
bem como as provas produzidas nos autos, e fundamentagdo exposta na presente alegagées finais.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

PARNAIBA, 11 de dezembro de 2020.

JOAO BARBOSA
OAB/PI 10201

EDNAN SOARES COUTINHO
1841 - OAB/PI
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