EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA
UNICA DA COMARCA DE SENADOR POMPEU, ESTADO DO CEARA.
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LUIZ DE sOUZA SILVA, brasileiro, solteiro, a ntado, portador da cédula de
identidade n® 1906095-90 SSP-CE, inscrito nnpt?f‘.l]?jMF supll: n° 72.217.563-00,
com E“dﬂl‘ﬂ?ﬂ Distrito Bonfim, Senador Pompeu-CE, por intermédio de seus
advogados infra firmados, conforme incluso documento procuratorio, €om
enderego profissional & Av. Dr. Wilson Pinheiro, 462, Centro, CEP. 63.635-000,
Mﬂha-:;_‘E, vem com o devido respeito e acatamento i presenga de V. Ex®. propor 8
presen

ACAO ORDINARIA DE COBRNCA DE SEGURO DPVAT

em face da SEGURADORA LIiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A, inscrita no CNPJ/MF sob o n°® 09.248.608/0001-04, com sede na
Rua Senador Dantas, n® 74, 5° Andar, Centro, CEP. 20.031-205, Rio de Janciro -
RJ, e o faz consubstanciado pelas razées faticas e juridicas a seguir transcritas:

PRELIMINARMENTE

O autor requer os beneficios da justica gratuita, por nio poder arcar com as
despesas da aciio em detrimento do seu proprio sustento e de sua familia, nos
termos da Lei 1.060/50.

I - DOS FATOS

No dia 19/12/2014, a parte autora sofreu um acidente de tréinsito (queda de
matocicleta), vindo a ficar com j i Lil]
incapacidade funci i

certidéio de ocorréncia pnlle documentos médicos acostados a exordial.

A parte demandante requereu ¢ receben na via administrativa precisamente na
data de 17/07/2015, apenas a quantia de R$ 1.350.00 (um mil trezentos &
cin is). quando deveria ter sido paga o valor de até 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais), corrigido desde a data do evento danoso.

Constatada a debilidade permanente da parte autora em razio de acidente é
triinsito, faz jus a mesma ao recebimento da quantia a titulo de complementacao
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de at¢ R 12,150,00 (doze mil cento e cinguenta reais), cotrigida desde a
data do sinistro, Mg
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a) SEGURO DPVAT, DEBILIDADE PERMANENTE. DIREITO
INDENIZACAO.

A pretensiio autoral se encontra amparada pela Lei n® 6.194/74, no art. 7° da Lei
8.441/92 e Lei 11.482/2007, a partir da Lei 11.945/2009, passou-se a utilizar a

tabela contida em seu anexo para quantificar o valor do seguro devido, conforme 0
grau de invalidez apresentado.

A matéria foi sumulada pelo Superior Tribunal de Justiga — ST.J, Simula 474,
devendo ser aplicada a todos os acidentes, indistintamente:

Sttmula 474, do STJ, A indenizagio do seguro DPVAT, em caso de

invalidez parcial do beneficidrio, serG paga de forma proporcional ao
grau da invalidez,

No caso presente, a parte promovente recebeu o valor a menor, pois, a sua
debilidade n#o foi enquadrada corretamente pela seguradora no momento do
recebimento do seguro.

Portanto, tem a parte autora o direito ao recebimento da quantia de até RS
12.150,00 (doze mil cento e cinquenta reais), a titulo de complementagiio
em razio das varias debilidades permanentes que o acometem, acrescido de
correcio monetéria e juros de mora desde a época do acidente, nos termos das
Stimulas 43 e 54, do Superior Tribunal de Justica — STJ.

b) VARIAS DEBILIDADES PERMANENTES. INDENIZAGAO
DEVIDA NO MONTANTE DE 100% = R$ 13.500,00.

£ inconteste que a parte demandante sofreu um acidente de triinsito, conforme faz
prova a certiddo de ocorréncia policial e demais documentos em anexo, wydoa
ficar com invalidez permanente H: : acidade funciona

Assim, com esteio no contexto probatério, na verdade real e considerando que 2
pmamﬂmmm_@m&mm%mpﬂwmwﬂ
indenizacdo prevista do seguro DPVAT in casu é de 190% (cem pnr‘centﬂ}, o que
resulta na quantia demmwwh

1 ' te ao recebimento de até
Desse modo, considerando que faz jus a parte rgum:ilim i DP}&’;
midgrando que 0 mesmo percebeu na via adn:mmu_-ar;: o lml;il:ﬁheecah_'

.00 (1M I rezentos € Cindl Fta i

a respectl iva diferenca, que corresponde a até
is), nos termos expostos.
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¢) DA NAO QUITAGAO DO S8EGURO DPVAT PELO PAGAMENTO 7 ©

SUDICIAL, SIDADE DE PERICIA MEDICA/

A prova pericial (exame médico para atestar a debilidade/invalidez permanente) é

imprescindivel para o desate da lide, com vistas 4 afericio do grau da invalidez
permanente que acomete a parte suplicante, ks

Ees:]plte&su.qgu, de fato, a parte demandante recebeu um valor securitéirio a menor
a la administrativa, apbs avaliagio médica unilateral feita pela seguradora, cuja
conclusao nio ¢ definitiva tampouco pode ser considerada justa.

A questio de ser a invalidez total ou parcial nio tem o condio de elidir a
necessidade de realizagio da prova pericial, pois o grau aferido

administrativamente foi em percentual bem inferi realmente acomete a
g pe m inferior ao que

Ademais, repise-se a exaustdo: apesar de a parte demandante requer o valor
integral do segmento corporal afetado, com dedugio do pagamento administrativo,
tal néio exclui o pedido a menor, que é a complementagfio com base na aplicagao o
percentual da perda sofrida, o que se coaduna perfeitamente com a orientagao o
Stimula 474, do STJ, aqui jé citada.

Nessa linha de pensar, vale colacionar entendimento assemelhado do E:gl'égm
"I‘rihﬂfla] de Justica do Ceari, que vem acolhendo as teses Hmmt?dﬂsp
especialmente para anular a sentenca de primeira instéincia quando nao realizada
pericia médica para atestar a debilidade/invalidez permanente, sendo vejamos:

“Diante de Mounpom,mmmammmmmnﬁmde
que os autos retornem ao primeiro grau de jurisdigiio para ser
pmmpmidﬂ[mnnﬁ!nﬁmdemﬁﬁwmﬂpﬂﬂmmw I
pela m&deamrdnmmnymdei“mﬁdﬂwpéﬂ‘;
segurado.” (T.J/CE, PROCESSO N° 2063-93.2007.8.06.0071, PUBLICADA
14/02/2013).

Neste mesmo sentido, ja decidiu o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, na Apﬁla'ﬁﬂ
Civel N° 70058070962 (N° CNJ: 0531723-19.2013.8.21.7000) 20 13/Civel, in verbis:

. g o — d.e
“1. A Medida Provistria n® 451/2008, publicada no Diério Dﬁmal da Unifio, em 16
dezembro de 2008, convertida na Lei 11.945, de 04 de junho de 2009, definiu a
nﬂmsidadedegraduagiodainwhdezpamaﬂxaqﬁudomonga_me 1 tﬁmz;;fenﬁseﬁro
mudmmmhﬂ-seﬁﬁ]audm]mdedamsaarealimﬁodﬂpmm?.n{édlm,%gmde e
graudeinvaﬁdmsupnrmdopdapaﬂeantma,pmtécniu:amdlspens? nomsum
exame, immdoaendmnsﬁtdindamten@demMaserpmdmdaaqﬂeﬂp
técnica. Inteligéneia do art. 130 do CPC.

L 3 anilise deste Colegiado, deve ser realizada pericia médica, a fim
m&t&rmﬂm mt!m:rmsepnfgimmrrem o adimplementﬂmpm'c:lal' ou nﬁﬂ,ASGbm o assunto em Jume é
tendimento do Colegiado dessa 5* Cimara , COMO Se VE & Seguir:
E?Emcﬁﬂs CIVEIS. SEGUROS. DPVAT. ACAO DE COBRANCA. INVALID s
PERMANENTE. COMPLEMENTAGAO ANTERIOR A EDIGAO DA MP 451/2008.
QUANTIFICACAO DA LESAO DETERMINADA PELO E. STJ. Ainda que ©
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acidente de triinsito tenha ocorrido em data anterior &4 MP 451/2008,

posteriormente convertida na Lei Federal 11.945/09, faz-se necesshria & 5‘ 1

m“‘!“,]‘?‘"‘“ de perfein médica para a apuracio do grau de invalidez do autor.
Decisiio proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justica. Smula 474 do STJ.
Necessidade de graduagio da invalidez, independentemente da data do sinistro.
SENTENGA DESCONSTITUIDA, PREJUDICADAS AS APELACOES. (Apelagio
Civel N° 70043907112, Quinta Cimara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Isabel I:‘lms Almeida, Julgado em 19/12/2012).

Ademais, cumpre ressaltar que o julgador 6 o destinatério da prova, o qual pode
motivadamente se manifestar quanto i necessidade ou niio de produgdo desta para
amparar o seu convencimento, consoante estabelece o art. 130, Caput, do CPC, a
seguir transcrito:

Art. 130. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessirias & instrugiio do processos
indeferindo as diligéncias infiteis ou meramente protelatérias.
Portanto, entendo que deve ser realizada pericia médica para determinar 0 grau de
invalidez da parte postulante, pois se mostra Gtil ao deslinde da causa, a fim de que
se possa averiguar sobre o exame, segundo a tabela do DPVAT. s
Por conseguinte, diante dos fundamentos e precedentes jurisprudencials

ngiit:dm desconstituo a sentenca de primeiro grau, a fim de que s¢ja realizada
pe g
[.]

Diante o exposto, desconstituo a sentenga de primeiro grau, a fim de que E“g:
realizada pericia médica na parte postulante, objetivando a quantificaga0
invalidez para a fixagio do montante indenizatorio segundo a tabela

(grifos nossos)

' i iacio médica,
Assim, resta patente que a parte autora deve ser submetida & avaliagéio m
passfvel de ser feita por pericia judicial, para aferir a real extensao das lemseﬂzg
acomete, a fim de estipular a complementagdo do seguro DPVAT mmmdo“ Sy
de forma proporcional, em obediéncia justamente ao teor da Stimula 474,

III — DOS PEDIDOS

Pelo exposto, requer se digne V. Ex*.:

t:
a) Citar a ré no enderego mencionado para,_querendo,wmpnnder 4 presente
pretensdo no prazo legal, sob pena de revelia e confisséo;

ici da debilidade
A a demmaﬁmaf:mnstameg::au :

K ﬂeﬁ ocasionada em razio do acidente de trénsito aqul na_s:dgé
formula-se desde ja os quesitos as Serem respondidos por msmentus ;
pericia, abaixo relacionado, bem como a juntada de novos docum
depoimento de testemunhas;

1. Hé ferimento ou ofensa fisica?
2, Qual meio ocasionou? e
_ Resultou debilidade permanente de membro, sen )
?1. Resultou do acidente perda ou inutilizagio de membro, sentido ou
fungéo?
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5 Qual o debilidade o defo
Pelo neldenyop

" 90 V. S, tvegge
destoy Rrans o g

rnldade presentads el mutar, originada

que gradunr o Jesgiq presentada pelo autor, om (ual
Wqundraria; o

%, 50%, 75%, 100% 7
¢) Condengy i

MO pagamento do yafor do seguro DPVAT po montante de até
150,00 (g —Se0lo_e_cinquenta_reals), » il de
m‘“lﬂ“m“"h'-';fiu ouem pereentun] g go rado na pericia médic judicial,
| - Ber acreseido de Correcio monetéria e juros de mora

C 0 eventg danoso, nog termos das Stimul

5 43 ¢ 54, do ST,
4) a concessiio o

beneficiog da GRATUIDA
da Lej 1.060/50

DE JUDICIARIA, nos termos

» POT niio ter o autor condighes de arcar com eventuais custa
€ despesas Processuaig gory prejuizo do sustento priprio e de sua famflia,
conforme DECLARAQEO inserta ng Procuragiio;

ia de sucumbéncia no importe de 20%

. is seiam feitos

ISTua QU todas as intimagges demais atos processuais sejam
EXCLUSrI?\Tq 5 ‘M nome dos advogados Dr, mm“ﬁ“!{,ﬁﬂf
LIMA DE S0USA, inserit py OAB/CE N° 29,284, com enderego profissi e Dr.
Av. Dr. Wilsop Pinheiro, po 462, CEP, 63.635-000, Centro, Milhi —ﬁﬂé’» st
+ ONTES PIMENTEL, inscrito na OABCE. 16, ot

endereco profissional a Rua Pedro Teley Mesezes, u® 133, Barro Duq
Caxias, CEP, 63.800-000, Quixeramobim-CE, sob pena de nulidade.

Dé-se d causa o valor de R4 1

Termos em que,

Pede Deferimejnta.

Senador Poritheu-CE,#m 8 de Setembro de 2015,
Dr. 4&” RUBENS LI%“S‘EUS

Advogado OAB/CE 29.284

Dr. CARLOS BOLIVAR PONTES PIMENTEL
" Advogado OAB/CE 16.825
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