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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR FRANCISCO GOMES DE MOURA

Processo: 0140800-72.2019.8.06.0001 - Apelagao Civel

Apelante: Alan Oliveira de Andrade

Apelado: Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A
Custos Legis: Ministério Publico Estadual

EMENTA: CIVIL E PROCESSO CIVIL. APELAGCAO. DPVAT. AGCAO DE
COBRANGA DE COMPLEMENTAGAO DE INDENIZAGAO DO SEGURO DPVAT.
CORREGAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DO EVENTO DANOSO.
APLICAGAO DA SUMULA Ne° 580, DO STJ. PRECEDENTES. REVISAO DOS
HONORARIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO
PRINCIPAL DA PARTE AUTORA ATENDIDO NA SENTENGA. CONDENAGAO
QUE IMPOE A SEGURADORA O ONUS DA SUCUMBENCIA. PRECEDENTES DO
STJ. FIXAGAO DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM R$ 500,00, POR
APRECIAGAO EQUITATIVA. ART. 85, § 8°, DO CPC. SENTENGCA REFORMADA
EM PARTE. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se de Apelacdo Civel interposta por Alan Oliveira de Andrade contra
decisao proferida pelo Juizo de Direito da 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza,
que, em sede de Ac¢ao de Cobranga de Indenizagao de Seguro DPVAT, ajuizada em
desfavor da Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A, julgou
parcialmente procedente o pleito inicial, condenando a seguradora no valor de R$
843,75 (oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos), corrigidos
monetariamente pelo IGP-M a partir da data da confec¢do do laudo pericial e juros
de mora de 1% (um por cento) ao més a contar da citagao (Sumula 426, STJ), além
de custas e honorarios reciprocamente partilhados, estes na proporgéo de 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo em relagao a promovida e em 10% (dez por
cento) sobre o valor da diferenga entre o valor da causa e o valor da condenagéao
em relacdo ao promovente cuja exigibilidade ficou suspensa, em razdo da
gratuidade judiciaria.

2. Inconformado, busca o recorrente a reforma da sentenga atacada para que seja
a corregao monetaria contada a partir da data do evento danoso, conforme o
enunciado sumular n® 580, do STJ, e ainda a revisdo dos honorarios advocaticios da
sucumbéncia para que sejam fixados em 20% (vinte por cento) sobre o valor da
causa.

3. Destaque-se que, em casos de indenizagdo a ser paga sob a égide das Leis n°
11.482/07 e n° 11.945/09, o Egrégio Superior Tribunal de Justica, a quem compete
a uniformizagao da interpretacao das leis federais, pacificou o entendimento de que,
em relagdo a correcdo monetaria, aplica-se o disposto nas sumulas 43 e 580 do
STJ, incidindo, portanto, a partir da data do sinistro.

4. Assim, imperiosa é a reforma parcial da sentenca combatida no sentido de que a
incidéncia da corregao monetaria tenha inicio a partir da data do evento
danoso, conforme enunciado Sumular 580, do STJ.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FRANCISCO GOMES DE MOURA, liberado nos autos em 21/10/2020 as 16:41 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0140800-72.2019.8.06.0001 e cédigo 1B9D379.



fls. 173

ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR FRANCISCO GOMES DE MOURA

5. Compulsando os fdlios, verifica-se que a parte autora requestou na exordial a
condenagao da demandada no pagamento da indenizagao securitario, conforme o
grau de invalidez permanente, estabelecido na tabela anexada a lei n° 11.945/2009,
o que |he foi efetivamente concedido na sentenga objurgada, dai porque entendo
que a pretensao autoral deveria ter sido julgada procedente, ndo havendo, portanto,
que se falar em sucumbéncia reciproca, a teor do art. 86, do CPC.

6. O Cdbdigo de Processo Civil prescreve, em seu art. 85, que os honorarios
sucumbenciais serdo fixados entre o minimo de dez e o maximo vinte por cento
sobre o valor da condenagao, do proveito econdmico ou, quando nao for possivel
mensura-lo, adota-se como método alternativo o valor da causae,
excepcionalmente, aplica-se a regra da apreciagao equitativa, nas hipéteses em que
o proveito econémico obtido pelo vencedor € inestimavel ou irrisério, ou o valor da
causa seja muito baixo.

7. O critério para a fixagao dos honorarios deve levar em conta, em especial, a
razoabilidade do seu valor, em razdo do trabalho profissional da advocacia
efetivamente prestado, a remuneragao do advogado ha de refletir, também, o nivel
de sua responsabilidade em fungdo da complexidade da causa, ndo devendo se
orientar, somente, pelo numero ou pela extensdo das pegas processuais que
elaborar ou apresentar.

8. Na espécie, entendo que a condenagdo da seguradora em honorarios da
sucumbéncia, em 10% sobre o valor da condenacgao, equivalente a R$ 84,37, em
favor do autor, a meu ver, mostrar-se-ia irriséria, pois os honorarios da sucumbéncia
deveriam ser arbitrados, por apreciagao equitativa, nos moldes do art. 85, § 8°, do
CPC, de modo que remunere dignamente o profissional da advocacia pelo trabalho
realizado, mesmo nas causas de menor complexidade, como no caso da presente
demanda.

7. Assim, é medida que se impde a reforma da sentenca recorrida, para afastar a
sucumbéncia reciproca, arbitrando a verba honoraria no valor de R$ 500,00
(quinhentos reais), a ser suportada unicamente pela seguradora recorrente,
pois entendo que os honorarios sucumbenciais devem ser fixados atentando-se
sobretudo ao trabalho despendido e ao grau de zelo do profissional, evitando-se que
ocorra, por outro lado, o aviltamento da profissdo de advogado, nos termos do art.
85, § 2° e 8°, do CPC.

8. Sentenca reformada em parte.
9. Recurso conhecido e parcialmente provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 22 Camara Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Ceara, em, por unanimidade, conhecer
do recurso e dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do eminente Relator.

Fortaleza, 21 de outubro de 2020.

DESEMBARGADOR FRANCISCO DARIVAL BESERRA PRIMO
Presidente do Org&o Julgador

DESEMBARGADOR FRANCISCO GOMES DE MOURA
Relator

RELATORIO

Cuida-se de Apelacado Civel interposta por Alan Oliveira de Andrade
contra decisdo proferida pelo Juizo de Direito da 24? Vara Civel da Comarca de
Fortaleza, que, em sede de Agao de Cobranca de Indenizagdo de Seguro DPVAT,
ajuizada em desfavor da Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT
S/A, julgou parcialmente procedente o pleito inicial, condenando a seguradora no
valor de R$ 843,75 (oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos),
corrigidos monetariamente pelo IGP-M a partir da data da confecgao do laudo
pericial e juros de mora de 1% (um por cento) ao més a contar da citagdo (Sumula
426, STJ), além de custas e honorarios reciprocamente partilhados, estes na
propor¢cao de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo em relagdo a
promovida e em 10% (dez por cento) sobre o valor da diferenga entre o valor da
causa e o valor da condenacédo em relagdo ao promovente cuja exigibilidade ficou
suspensa, em razao da gratuidade judiciaria.

Em sintese, busca o recorrente a reforma da sentencga atacada para que
seja a corregao monetaria contada a partir da data do evento danoso, conforme o
enunciado sumular n® 580, do STJ, e ainda a revisao dos honorarios advocaticios da
sucumbéncia para que sejam fixados em 20% (vinte por cento) sobre o valor da
causa. (fls.115/121, SAG-GJ)

Contra-arrazoando o apelo interposto, a parte apalada se manifestou pelo
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seu desprovimento e, por conseguinte, a manutencéo integral da sentenga recorrida
(fls. 148/151, SAJ-SG).

Instada a opinar, a Procuradoria Geral de Justi¢ca emitiu parecer, em19 de
maio de 2020, posicionando-se pelo conhecimento e provimento do apelo em
relagdo a incidéncia de correcdo monetaria a partir da data do evento danoso,
deixando de se manifestar acerca da revisdo dos honorarios advocaticios por
entender desnecessario. (fls. 163/166, SAJ-SG).

E o relatério.

VOTO

Considerando que estao presentes todos os requisitos necessarios ao
conhecimento do recurso, quer intrinsecos quer extrinsecos, conhe¢o dos Recursos
de Apelagao.

Do Termo Inicial da incidéncia da Corre¢cao Monetaria.

Cinge-se, primeiramente, a controvérsia recursal em verificar se o Juizo
Monocratico agiu acertadamente, determinando a incidéncia da correcdo monetaria
pelo IGP-M a partir da data da confecg¢ao do laudo pericial.

Vale dizer que a corregao monetaria nado € aumento do poder aquisitivo,
mas sim um ajuste financeiro do Real em relacdo a outras moedas, basicamente
alinha a moeda perante a inflagdo, por um periodo pré-determinado, objetivando
compensar as perdas econémicas com os reajustes.

Destaque-se que, em casos de indenizagdo a ser paga sob a égide das
Leis n° 11.482/07 e n® 11.945/09, o Egrégio Superior Tribunal de Justica, a quem
compete a uniformizacdo da interpretacdo das leis federais, pacificou o
entendimento de que, em relacdo a corregdo monetaria, aplica-se o disposto nas
sumulas 43 e 580 do STJ, incidindo, portanto, a partir da data do sinistro, in verbis:

“STJ - Sumula 43: Incide corregao monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da
data do efetivo prejuizo.”

“STJ — Sumula 580: A correcdo monetaria nas indenizagdes do seguro DPVAT por
morte ou invalidez, prevista no §7° do art. 5° da Lei n. 6.194/1974, redacado dada
pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a data do evento danoso.”
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Para ilustrar, trago a colagao o seguinte precedente do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

STJ - AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT.
CORRECAO MONETARIA DA INDENIZACAO SECURITARIA. TERMO INICIAL.
DATA DO EVENTO DANOSO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E inviavel o
conhecimento de alegada violagdo a dispositivos constitucionais por se tratar de
matéria reservada a analise do Supremo Tribunal Federal. 2. A correcado monetaria
da indenizacao decorrente do seguro DPVAT (artigos 3° e 5° da Lei 6.194/74 com a
redacdo dada pela Lei 11.482/2007, na qual convertida a Medida Provisoria
340/2006), consoante orientagao jurisprudencial desta Corte, deve incidir a partir da
data do evento danoso até o dia do pagamento, a luz da Sumula 43/STJ.
Entendimento sedimentado pelo rito do art. 543-C do CPC. 3. Agravo regimental
parcialmente conhecido, e, nessa parte, desprovido. (STJ AgRg no REsp 1470320
SC 2014/0180911-2, Orgao Julgador: T4 - QUARTA TURMA, Publicacdo: DJe
29/09/2015, Julgamento: 22 de Setembro de 2015, Relator: Ministro MARCO
BUZZI)

E nessa mesma linha de raciocino, € o entendimento desta Corte
Recursal. Leia-se:

TJCE- APELACAO CIVEL. DPVAT. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.
EVENTO DANOSO. DATA DO ACIDENTE. ATUALIZAGAO MONETARIA
INCIDENTE A PARTIR DO EVENTO DANOSO .PRECEDENTES. 1. O Superior
Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, firmou seguinte tese: A
incidéncia de atualizagao monetaria nas indenizagées por morte ou invalidez
do seguro DPVAT, prevista no §7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redacao dada
pela Lei n. 11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso. 2. A data do
evento danoso deve ser considerada a data em que ocorreu o acidente, posto que
este foi o fato ensejador da reparagdo. 3. Na hipdtese, a incidéncia da corregao
monetaria operase a partir da data do sinistro, posto que a atualizagdo monetaria s6
cessa com o adimplemento da obrigagdo. 4. Apelagdo conhecida, mas improvida.
Grifei (TJCE, AC 0166677-53.2015.8.06.0001, Orgdo Julgador: 42 CAMARA
DIREITO PRIVADO, Publicagao: 14/12/2016, Julgamento: 13 de dezembro de 2016,
Relator: Francisco Bezerra Cavalcante).

TJCE - APELACAO CIVEL. DPVAT. SENTENCA EXTRA PETITA. NAO
CONFIGURACAO. CORRECAO MONETARIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. DATA DO ACIDENTE. ATUALIZACAO
MONETARIA DESDE O EVENTO DANOSO ATE O EFETIVO PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. 1. As questdes de ordem publica, por refletirem a supremacia
do interesse publico sobre o interesse particular, sdo imperativos que devem ser
reconhecidos de oficio pelo julgador para que se tenha a correta prestagao
jurisdicional por parte do Estado-juiz. 2. A sentencga sera extra petita quando o
magistrado julgar matérias que nao foram pedidas pelas partes, o que vem a
ofender o principio da congruéncia. Na casuistica, ndo houve julgamento extra
petita, na medida em que a correcdo monetaria € matéria de ordem publica,
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podendo ser apreciada pelo julgador a qualquer momento ou grau de jurisdigdo. 3.
O Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, firmou seguinte
tese: A incidéncia de atualizagdao monetaria nas indenizagées por morte ou
invalidez do seguro DPVAT, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74,
redacdo dada pela Lei n. 11.482/2007, opera-se desde a data do evento
danoso. 4. A data do evento danoso deve ser considerada a data em que ocorreu o
acidente, posto que este foi o fato ensejador da reparagdo. 5. Na hipotese, o termo
inicial da corregdo monetaria deve se dar a partir da data do acidente até a do
pagamento administrativo, posto que a atualizagdo monetaria deve ocorrer até que
seja adimplida a obrigacdo. 6. Apelagao conhecida, mas improvida. Grifei (TJCE,
AC 0158931-37.2015.8.06.0001, 6rgao Julgador: 42 CAMARA DIREITO PRIVADO,
Publicagao: 14/12/2016, Julgamento: 13 de dezembro de 2016, Relator: Francisco
Bezerra Cavalcante).

Assim, imperiosa € a reforma parcial da sentenca combatida no sentido

de que a incidéncia da corregao monetaria tenha inicio a partir da data do
evento danoso, conforme enunciado Sumular 580, do STJ.

Da revisdao dos honorarios da sucumbéncia.

Compulsando os fdlios, verifica-se que a parte autora requestou na

exordial a condenagdo da demandada no pagamento da indenizagdo securitario,
conforme o grau de invalidez permanente, estabelecido na tabela anexada a lei n°
11.945/2009, o que lhe foi efetivamente concedido na sentenca objurgada, dai
porque entendo que a pretensao autoral deveria ter sido julgada procedente, nao
havendo, portanto, que se falar em sucumbéncia reciproca, a teor do art. 86, do

CPC.

Nessa linha de raciocinio, confira-se o entendimento jurisprudencial:

TJMG - EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - DPVAT - ONUS
DA PROVA - AUTOR - NEXO DE CAUSALIDADE COMPROVADO -
INDENIZACAO DEVIDA - CORRECAO MONETARIA - DATA DO EVENTO
DANOSO - ENTENDIMENTO DO STJ - SUCUMBENCIA RECIPROCA -
INOCORRENCIA. - A indenizacdo de seguro DPVAT é paga aquele que sofre
lesdes decorrentes de acidente de transito, &"mediante simples prova do acidente e
do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou nao
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado&" (art. 5° da
Lei n® 6.194/74)- Incumbe a parte autora, nos termos do artigo 373, | do CPC,
comprovar os fatos constitutivos do seu direito, demonstrando a lesao incapacitante
que Ihe acomete, o acidente de transito do qual foi vitima, bem como o nexo de
causalidade entre este e aquela - O Boletim de Ocorréncia somado a atestado e
relatorios médicos referentes ao atendimento do autor sdo suficientes para
comprovar a existéncia do acidente de ftransito do qual resultou a lesao
incapacitante - A correcdo monetaria nestes casos incide ao partir do evento
danoso, conforme entendimento consolidado do STJ - Nas agdes de cobranga de
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indenizagao do seguro DPVAT, nao ha sucumbéncia reciproca quando o autor
ndo se opde a indenizagcao proporcional ao grau de invalidez, tal como
previsto na Lei n° 6.194/1974, e a respectiva quantificagdo depende,
inteiramente, de apuracao por meio de pericia médica. Grifei (TJ-MG - AC:
10393160029442001 MG, Relator: Mauricio Pinto Ferreira (JD Convocado), Data de
Julgamento: 04/12/2018, Data de Publicagao: 14/12/2018)

TJSP - CIVEL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PAGAMENTO DE
ACORDO COM A GRADUACAO DA LESAO. MP 451/2008. PREVISAO DE
ESTADO DO CEARA PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA GABINETE
DESEMBARGADOR FRANCISCO GOMES DE MOURA ESCALONAMENTO DE
ACORDO COM O GRAU DAS LESOES. CORRECAO MONETARIA E JUROS
MORATORIOS. OBSERVANCIA AS SUMULAS 580 E 426 DO STJ.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. INOCORRENCIA. SENTENGCA PARCIALMENTE
REFORMADA. 1. "Consolidagao pelo STJ, no julgamento do REsp 1.483.620/SC,
que tramitou sob o rito dos recursos repetitivos, do entendimento de que a
incidéncia de atualizacdo monetaria nas indenizacdes por morte ou invalidez do
seguro DPVAT opera-se desde a data do evento danoso. Os juros de mora fluem a
partir da citacdo, conforme determina a Sumula 426 do STJ. Auséncia de
sucumbéncia reciproca. Acolhida a pretensao do autor, os O6nus da
sucumbéncia devem ser suportados pela ré". 2. Recurso parcialmente provido,
para fixar o termo a quo da incidéncia da correcdo monetaria a partir do evento
danoso e dos juros de mora a partir da citagdo. Grifei (TJ-SP - APL:
00300397220128260482 SP 0030039-72.2012.8.26.0482, Relator: Artur Marques,
Data de Julgamento: 30/01/2017, 35 Camara de Direito Privado, Data de
Publicacao: 30/01/2017)

O Caddigo de Processo Civil prescreve, em seu art. 85, que os honorarios
sucumbenciais serdo fixados entre o minimo de dez e o maximo vinte por cento
sobre o valor da condenagao, do proveito econdmico ou, quando nao for possivel
mensura-lo, adota-se como método alternativo o valor da causae,
excepcionalmente, aplica-se a regra da apreciagao equitativa, nas hipéteses em que
o proveito econémico obtido pelo vencedor € inestimavel ou irrisério, ou o valor da
causa seja muito baixo.

A propésito, o art. 85 do CPC (correspondente ao art. 20 do, §§ 3° e 4°,
do CPC/73) assim estabelece:

"Art.85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do
vencedor.

[...]

§ 2° Os honorarios serao fixados entre 0 minimo de dez e o maximo de vinte por
cento sobre o valor da condenacao, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo
possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| — 0 grau de zelo do profissional;

lI- o lugar de prestacdo do servico;

lll — a natureza e a importancia da causa;

IV — o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.
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[...]

§ 8° Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econémico ou, ainda,
quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixara os valores dos honorarios por
prestacao equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2°."

O critério para a fixagdo dos honorarios deve levar em conta, em
especial, a razoabilidade do seu valor, em razdo do trabalho profissional da
advocacia efetivamente prestado, a remuneracdo do advogado ha de refletir,
também, o nivel de sua responsabilidade em fungdo da complexidade da causa, ndo
devendo se orientar, somente, pelo numero ou pela extensdo das pecgas
processuais que elaborar ou apresentar.

Na espécie, entendo que a condenagao da seguradora em honorarios da
sucumbéncia, em 10% sobre o valor da condenacgdo, equivalente a R$ 84,37, em
favor do autor, a meu ver, mostrar-se-ia irriséria, pois os honorarios da sucumbéncia
deveriam ser arbitrados, por apreciagao equitativa, nos moldes do art. 85, § 8°, do
CPC, de modo que remunere dignamente o profissional da advocacia pelo trabalho
realizado, mesmo nas causas de menor complexidade, como no caso da presente
demanda.

Acerca do tema, o Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento no sentido de que, sob o prisma da apreciagéao equitativa do
magistrado, € inadmissivel que a remuneragédo do advogado seja irriséria:

“Conforme ja externei em diversas oportunidades, a verba honoraria, fixada
‘consoante apreciagdo equitativa do juiz’ (art. 20, § 4°/CPC), por decorrer de ato
discricionario do magistrado, deve traduzir-se num valor que nédo fira a chamada
l6gica do razoavel, pois em nome da equidade ndo se pode baratear a
sucumbéncia, nem eleva-la a patamares paniculares. (REsp 478.806 — SP, Min.
César Asfor Rocha).”

E nessa linha de raciocinio é o entendimento desta Corte Recursal:

TJCE - APELACOES CIVEIS. SEGURO DPVAT. RECURSOS DE AMBAS AS
PARTES. INCONFORMISMO DA PARTE AUTORA QUANTO AOS HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS FIXADOS. VALOR IRRISORIO DA CONDENAGAO.
APLICAGAO DO ART. 85, § 8°, CPC. POSSIBILIDADE. ALEGATIVA DA
SEGURADORA DE AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE. INOCORRENCIA.
APELACAO DA PARTE AUTORA CONHECIDA E PROVIDA. APELACAO DA
SEGURADORA CONHECIDA E NAO PROVIDA. 1.Trata-se os autos de recursos
de apelagdes civeis interpostos por JOSE ROBERTO MENEZES e SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT, contra a sentenca de fls. 150/155, proferida
pelo juizo da 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza em sede de acgédo de
cobranga. 2. Irresignada com a decisdo, José Roberto Menezes as fls. 158/164
alegou que: a)) ndo ha que se falar que a parte autora restou vencida, haja vista o
julgamento ter sido procedente nos termos requeridos por essa parte. 3. Ilgualmente
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irresignada, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT, interpds apelacdo
as fls. 165/171, alegando: a) auséncia de nexo de causalidade; b) ndo foram
anexados aos autos nenhum prontuario de atendimento hospitalar indicando o
referido atendimento de urgéncia na data do acidente e sem informacgao de acidente
de transito. 4. O fato de ter sido constatado que o valor remanescente a ser
adimplido ao promovente era de apenas R$ 675,00 (seiscentos e setenta e
cinco reais), nao quer dizer que a ré sucumbiu em parte minima do pedido.
Destarte, é insuscetivel de duvidas que nao houve sucumbéncia da parte
autora, ao contrario, a demanda foi julgada exatamente como pleiteado pelo
promovente na exordial, ou seja, o valor da indenizagao foi arbitrado de
acordo com o grau da lesdo sofrida pelo autor. 5. Possibilidade de
arbitramento dos honorarios de forma equitativa nos termos do paragrafo 8°
do art. 85 da lei processual, para adequa-lo ao principio da razoabilidade.
Honorarios arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais). 6. Compulsando os
autos, verifico que foram juntados aos autos documentos habeis, como o prdprio
Boletim de Ocorréncia(fls.21) que aludem para o concreto nexo de causalidade
entre o sinistro e a invalidez levantada pela parte apelante. Outrossim, o laudo
meédico judicial acostado as fls. 120/121, apontou a perda funcional completa de um
dos membros inferiores(25%-leve). Assim, sendo conclusivo o laudo pericial
produzido de acordo com as regras contidas no vigente sistema processual, que
atestou a existéncia de debilidade ou incapacidade permanente, e sua correlagcao
com acidente de veiculo automobilistico ndo ha como deixar de reconhecer sua
validade, ou ignorar suas conclusdes, razao pela qual entendo que a lesdo, bem
como sua origem em acidente, restam comprovadas nos autos da acdo. 7. Apelacao
da parte autora conhecida e provida. Apelagdo da Seguradora conhecida e nao
provida. Grifei. (TJCE - Apl. Civel 0858819-61.2014.8.06.0001. Relator Des.
Francisco Bezerra Cavalcante; Comarca: Fortaleza; Orgéo julgador: 30? Vara Civel;
Data do julgamento: 18/08/2020; Data de registro: 18/08/2020)

TJCE - AGRAVO INTERNO EM RECURSO DE APELACzA~O. SEGURO
OBRIGATOZRIO DPVAT. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA
AFASTADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. INCIDENCIA
DO ART. 85, §8° DO CPC/15. OBSERVANCIA DOS CRITERIOS DO ART. 85, § 2°
DO CPC/15. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA. E cedico que as seguradoras integrantes do consoércio
do Seguro DPVAT sao solidariamente responsaveis pelo pagamento das
indenizacbes securitarias, podendo o beneficiario cobrar o que é devido de qualquer
uma delas, ainda que o pagamento administrativo feito a menor tenha sido efetuado
por seguradora diversa. Preliminar rejeitada. 2. MERITO. As agravantes aduzem
que a fixagdo dos honorarios advocaticios em virtude da sucumbéncia deve pautar-
se nos parametros estabelecidos pelo § 2° do art. 85, do CPC, tendo em vista que a
aplicagao do § 8° se da de forma excepcional, quando se tratar de causas em que
for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa
for muito baixo. 3. Concluiu a Decisao Monocratica agravada ser devido a parte
autora o valor do remanescente de R$ 675,00 (seiscentos e sessenta e cinco
reais), de modo que, mesmo que se fixe o teto percentual de 20% (vinte por
cento), nos moldes do art. 85, §2°, do CPC, resta irrisorio o valor devido a titulo
de honorarios advocaticios. 4. Deve-se levar em consideragao o grau de zelo
do profissional, a natureza e a importancia da causa e o trabalho desenvolvido
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pelo causidico, bem como o tempo exigido para tanto, a medida que esses
fatores preenchem os critérios de razoabilidade e proporcionalidade para a
fixagado dos honorarios advocaticios de forma equitativa. 5. Oportuno destacar
que o advogado é indispensavel para administragao da justica, conforme o art.
133 da Constituicdo Federal, nao devendo ter seu trabalho menosprezado por
valores infimos. Assim, diante do pequeno valor da condenagédo (R$ 675,00),
resultaria em honorarios aviltantes ao trabalho do causidico, de modo que a
fixacao deve ser feita de forma equitativa, ndo se vislumbrando ofensa a
norma insculpida no artigo 85, § 2°, do CPC. 6. Agravo interno conhecido e
desprovido. Decisao mantida. Grifei. (TJCE - Apl. Civel
0916663-66.2014.8.06.0001. Relator Des. Francisco Mauro Ferreira Liberato;
Comarca: Fortaleza; Orgdo julgador: 132 Vara Civel; Data do julgamento:
12/08/2020; Data de registro: 13/08/2020)

Assim, é medida que se impde a reforma da sentenca recorrida para
afastar a sucumbéncia reciproca, arbitrando a verba honoraria no valor de R$
500,00 (quinhentos reais), a ser suportada unicamente pela seguradora
recorrente, pois entendo que os honorarios sucumbenciais devem ser fixados
atentando-se sobretudo ao trabalho despendido e ao grau de zelo do profissional,
evitando-se que ocorra, por outro lado, o aviltamento da profissdo de advogado, nos
termos do art. 85, § 2° e 8°, do CPC.

Ante o exposto, em consonancia com a legislagado vigente, conhego do
apelo interposto e dou-lhe parcial provimento, reformando a sentenga recorrida em
parte, nos termos do voto acima explicitado.

Decorrido o prazo recursal sem que nada tenha sido apresentado pelas
partes, remetam os autos a origem.

E o voto, salvo melhor juizo.
Fortaleza, 21 de outubro de 2020.

Des. Francisco Gomes de Moura
Relator
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2* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

N° 0140800-72.2019.8.06.0001 APELAGAO CIVEL - FORTALEZA
APELANTE: ALAN OLIVEIRA DE ANDRADE

APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A

RELATOR: EXMO. SR. DES. FRANCISCO GOMES DE MOURA
PRESIDENTE: EXMO. SR. DES. FRANCISCO DARIVAL BESERRA PRIMO
PROCURADOR DE JUSTIGCA: EXMO. DR. MANUEL LIMA SOARES FILHO

CERTIDAO

Certifico que, a egrégia Segunda Céamara Direito Privado, na Sessao

Ordinaria hoje realizada, proferiu a seguinte decisao:

“A camara, por unanimidade, acordou em conhecer do recurso, para dar-lhe
parcial provimento, nos termos do voto do eminente Relator”

Julgadores: Exmos. Srs. Deses. FRANCISCO GOMES DE MOURA (Relator),
MARIA DE FATIMA DE MELO LOUREIRO e FRANCISCO DARIVAL
BESERRA PRIMO, votaram com o eminente Relator.

O referido é verdade. Dou fé.

Fortaleza, 21 de Outubro de 2020.

Maria do Socorro Loureiro de Oliveira Maia
Coordenadora

Tribunal de Justica do Estado do Ceara
Centro administrativo Gov. Virgilio Tavora - Av. Gal. Afonso Albuquerque, s/n — Cambeba -
CEP: 60.822.-325 — Fortaleza — CE - Fone: * 0(**)85 — 3207-7000
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Apelacéo Civel n° 0140800-72.2019.8.06.0001

Apelante : Alan Oliveira de Andrade
Advogada : Najma Maria Said Silva (OAB: 28394/CE)
Apelado : Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A

Advogado : Fabio Pompeu Pequeno Junior (OAB: 14752/CE)
Custos legis : Ministério Publico Estadual

Relator: Des. FRANCISCO GOMES DE MOURA
Acao Originaria n°® 0140800-72.2019.8.06.0001 - Procedimento Comum Civel
Juizo de Origem: 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza

ATO ORDINATORIO

Certifico que expedi intimacado pessoal eletrbnica para a
Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S/A, conforme
ordenado no despacho/decisdo/acérdao de pag(s). 172-181 , NOS
termos da Lei n® 11.419, de 19 de dezembro de 2006.

Fortaleza, 28 de outubro de 2020.

Coordenador(a)
(Assinado por Certificado Digital)
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CERTIDAO

0140800-72.2019.8.06.0001 - Apelacao Civel

CERTIFICA-SE que em 28/10/2020 o ato abaixo foi encaminhado para
vista/intimacgao do(a) Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S/A
via portal eletrénico.

Fortaleza, 28 de outubro de 2020.
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