EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA __ VARA REGIONAL DE
MANGABEIRA DA COMARCA DE JOAO PESSOA - PB

JOSE CLAUDIO GOMES DE LIMA , brasileiro, solteiro, estudante, RG 4036344
SSP/PB, CPF 115.840.124-80, sem enderego eletronico, residente ¢ domiciliado a Rua Prof. Francisco
Maia Wanderley, n® 188, Mangabeira, Jodo Pessoa - Paraiba, vem por advogado, adiante assinado, vem
com mui respeitosamente a presencga de vossa Exceléncia, propor a presente:

ACAOJUDICIALDECOBRANCADESEGUROOBRIGATORIO(DPVAT)
EM VIRTUDE DE INVALIDEZ/DEBILIDADE PERMANENTE

Em face da, BRADESCO SEGUROS S/A, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob
o n°® 33.055.146/0001-93, sediada no Parque Solon de Lucena, n° 641, CEP 58.013-131, Centro, nesta
cidade, devendo ser citado na pessoa de seu representante legal, o que faz de conformidade com os
argumentos faticos e juridicos doravante elencados:

DAS INTIMACOES E NOTIFICACOES

Este causidico requer, inicialmente, que seja TODAS notificagdes e/ou intimagdes de estilo,
bem como as publicacdes editalicias doravante expedidas, sejam realizadas EXCLUSIVAMENTE em
nome de DIOGO VINICIUS HIPOLITO E SILVA MOREIRA, OAB/PB 17.065, sob pena de
nulidade.

DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA

Nos termos do Art. 14, § 1°, da Lei 5.584/70, da Lei 1.060/50, do art. 790, § 3°. da CLT e da
Lei 7.117/83, o autor declara-se para os devidos fins ser pobre, ndo tendo como arcar com os pagamentos
das despesas processuais sem prejuizo de seu sustento, pelo que requer os beneficios da justica gratuita.

DOS FATOS

O promovente ¢ vitima de acidente automobilistico ocorrido, em 17/10/2017, tudo conforme
se depreende da copia do Registro de Ocorréncia Policial anexada a pega inicial.

Em decorréncia do acidente o promovente sofreu FRATURA DE RADIO DISTAL DIREITO,
sendo socorrido pelos BOMBEIROS para o HOSPITAL DE EMERGENCIA E TRAUMA SENADOR
HUMBERTO LUCENA, nesta capital.

Apesar dos diversos tratamentos, o promovente ndo conseguiu se reabilitar por completo,
visto que, em consequéncia das fraturas resultou-lhe em serias sequelas de carater irreversivel, ficando
com graves limitacdes, assim, o autor se encontra totalmente incapaz para realizar qualquer tipo de
trabalho que exija esforgo fisico.

E sabido que a Lei n® 6.194/74, alterada pela Lei n° 8.441/92, assegura o percebimento de
indenizag@o por danos pessoais causados por veiculos automotores de vias terrestres, ou por sua carga, a
pessoa transportada ou ndo, notadamente nos casos de morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

Diante desses fatos, resta a requerente ingressar na justica para fazer valer o direito deles,
TENDO EM VISTA QUE A PROMOVENTE SOLICITOU ADMINISTRATIVAMENTE A
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INDENIZACAO A QUAL FAZ JUS, LOGO TEVE SEU PEDIDO NEGADO, CONFORME
DOCUMENTO EM ANEXO.

DO DIREITO
DA LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM

O seguro de danos pessoais causados por veiculos automotores de vias terrestres — DPVAT,
conhecido popularmente como SEGURO OBRIGATORIO, tem a finalidade de socorrer as vitimas de
acidentes de transito em todo territorio nacional, ndo importando de quem seja a culpa.

No caso em comento, ¢ direito da promovente perceber uma indenizagdo por danos pessoais,
ante a sua debilidade permanente decorrente de acidente automobilistico.

Vale a pena destacar, que a legitimidade ativa da autora na presente demanda ¢ cristalina.
Neste sentido, diividas nao ha, ante a dic¢ao legal do art. 4° da Lei n°® 6.194/74, in verbis:

“A indenizacio no caso de morte sera paga, na constincia do
casamento, ao conjuge sobrevivente; na sua falta, aos herdeiros legais.
Nos demais casos, 0 pagamento sera feito diretamente a vitima na
forma que dispuser o Conselho Nacional de Seguros Privados”. (GRIFO
NOSSO)

DA LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM

O art. 7° da Lei 6.194/74, por seu turno, determina que, em se tratando do seguro denominado
DPVAT, pelo fato de existir um consorcio, obrigatoriamente, constituido por todas as seguradoras que
realizam operagdes referentes a seguro, qualquer seguradora conveniada ao referido consércio sera parte
legitima para figurar no polo passivo da demanda que vise o percebimento de indenizagdo relativa ao
seguro obrigatorio.

A propria lei, assim como a doutrina e jurisprudéncia dominantes entendem que qualquer
seguradora que faca parte do complexo da FENASEG constitui-se em parte legitima para pagamento do
seguro obrigatorio, dentre elas a BRADESCO SEGUROS S/A.

Neste diapasdo, alinha-se adiante o seguinte julgado, in litteris:

“APELACAO CIVEL — COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT) - LEGITIMIDADE - SEGURADORA - Qualquer
seguradora autorizada a operar com o0 DPVAT ¢é parte legitima para
responder acdo que vise o0 recebimento de seguro obrigatério de
veiculo, porquanto a lei faculta ao beneficiario acionar aquela que
melhor lhe aprouver, conforme Resolu¢io 6/86, do Conselho Nacional
de Seguros Privados”. (TAMG — AP 0350628-9 — Uberlandia — 1* C. Civ.
— Rel. Juiz Silas Vieira —J. 18.12.2001) (destaque nosso)

Quanto a legitimidade passiva, mostra-se incontroversa qualquer sombra de duvida, de sorte
que qualquer seguradora que atue no complexo da FENASEG, podera compor o polo passivo da
demanda, como institui¢do obrigada a compor e efetuar o pagamento do seguro obrigatorio em questao.
DA DOCUMENTACAO NECESSARIA PARA O RECEBIMENTO DA INDENIZACAO

Anota o art. 5° da Lei n°® 6.194/74 que o pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante
simples prova do acidente e do dano decorrente, Vejamos:

“O pagamento da indenizacio sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou nfo resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado”. (grifo nosso)

Reforcando a ideia do artigo acima citado, pontifica o art. 7°, caput, da Lei n°® 6.194/74, ao
estabelecer que:

“A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo ndo identificado, com
seguradora ndo identificada, seguro ndo realizado ou vencido, sera paga
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nos mesmos valores, condi¢oes e prazos dos demais casos por um
consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as sociedades
seguradoras que operem no seguro objeto desta lei”. (destaque nosso).

Assim, ndo hd que se fazer qualquer prova relativa ao pagamento do prémio do seguro
obrigatorio, bastando, apenas, a prova da existéncia do fato e suas consequéncias danosas.

Independe, pois, do pagamento do prémio do seguro obrigatério. A propoésito, vale destacar
que a matéria ja se encontra até sumulada na Corte do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
Vejamos:

“STJ. SUMULA 257: A falta de pagamento do prémio do seguro
obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de
Vias Terrestres (DPVAT) nio é motivo para a recusa do pagamento da
indenizacao”.

E inconteste, portanto, a concep¢io atual da doutrina e jurisprudéncia no sentido de
tdo-somente exigir a prova do fato e suas consequéncias danosas, nada mais sendo necessario, inclusive o
pagamento do prémio.

DAS INDENIZACOES
Art. 10. Os danos pessoais cobertos pelo Seguro DPVAT compreendem as
indenizagoes por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia
médica e suplementares, que serdo pagas diretamente ao beneficidrio,
observados os valores previstos nas normas vigentes, por pessoa vitimada.
DO PEDIDO

a. Determinar que seja designada audiéncia de conciliagdo ou mediacéo na forma do previsto no
artigo, 334 do NCPC;
b. Diante do exposto, requer a Vossa Exceléncia em JULGAR O PEDIDO TOTALMENTE
PROCEDENTE, declarando a inconstitucionalidade da Lei n° 11.945/09 condenando a seguradora
promovida a pagar a parte autora, O SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT — VERBA
SECURITARIA, a quantia indenizatéria equivalente a R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais),
monetariamente corrigidos, vez que resta comprovado o acidente, bem como o dano decorrente, tudo
de acordo com balizas pela Doutrina e Jurisprudéncia patria, ainda, com juros moratdrios e corregao
monetaria a partir do evento danoso, nos moldes da Simula 54 do Superior Tribunal de Justi¢ca. E no
mais, requer:
C. Pugna pela CITACAO DA PROMOVIDA, no enderego supramencionado, constante na
qualificacdo, por meio de carta com aviso, de recebimento, nos termos da lei, com adverténcias do art.
334 e as prerrogativas do art. 212 do CPC, para querendo oferecer defesa no prazo legal, contestar o
pedido da parte promovente, sob pena de ndo o fazendo, seja decretada a revelia e confissdo tacita dos
fatos narrados em sede de peti¢o inicial;
d. Alega PROVAR OS FATOS POR TODOS OS MEIOS DE PROVA EM DIREITO
ADMITIDOS, especialmente por meio de prova documental, por se tratar de matéria exclusivamente
de direito;
e. Requer a realizagio da PERICIA JUDICIAL, para ser contatada a DEBILIDADE DA PARTE
AUTORA,;
f. Pugna pela condenagio da promovida em CUSTAS JUDICIAIS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAS A RAZAO HABITUAL DE 20% SOBRE O VALOR DA
CONDENACAO, devidamente corrigidos, caso venha ser utilizado o exposto na legislagio;
g- Requer ainda os beneficios da gratuidade processual;
h. Por fim, requer, ao transito em julgado do decisum, seja dado inicio ao processo de EXECUCAO,
INDEPENDENTE DE NOVA CITACAO, em ndo havendo cumprimento da obrigagdo naquele
referido, conforme preceitua a legislagao.
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Da-se a causa, o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
Nestes termos.

Pede deferimento.

Jodo Pessoa, 23 de Margo de 2018.

Diogo Vinicius Hipolito e Silva Moreira
OAB/PB 17065

QUESITOS PARA PERICIA

1. DA LESAO RESULTOU INCAPACIDADE PARA AS OCUPACOES HABITUAIS POR MAIS DE
TRINTA DIAS?

2. RESULTOU DEBILIDADE PERMANENTE DE MEMBRO SENTIDO OU FUNCAQ?
3. RESULTOU INCAPACIDADE PERMANENTE PARA O TRABALHO?

4. RESULTOU PERDA OU INUTILIZACAO DE MEMBRO SENTIDO OU FUNCAO?

5. RESULTOU DEFORMIDADE PERMANENTE?
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