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Proc. n.° 0815811-57.2019.8.23.0010

SENTENCA

Trata-se de acio de cobranca de seguro obrigatério proposta por GILVAN ALVES DE ARAUJO, em
desfavor da Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A, em razdo de acidente de transito.
Afirmaa parte autora que o evento |he resultou na debilidade descritanainicial.

Ademais, relata que a parte ré ndo efetuou o pagamento administrativo do seguro. Desta forma, requer a
condenacdo da parte ré ao pagamento da indenizagéo.

Citada, a parte ré apresentou resposta escrita, aduzindo em sintese, que a pretenséo do requerente ndo
deve prosperar, em razdo da necessidade de aferir o grau da lesdo acometida pela requerente ante a
auséncia do laudo pericial, requerendo ao final aimprocedéncia da agdo (EP 19).

Foi realizado exame pericial na parte autora, com o fito de aferir a lesdo e a debilidade supostamente
gerada, estando olaudo pericial juntado aos autos (EP 33).

Intimadas acerca do laudo, a parte requeridase manifestou no EP 39.

Vieram conclusos.
E o brevereatério. Decido.
Aspreliminaresarguidas em sede de contestagdo ndo merecemprosperar.

O laudo do IML ndo é documento indispensavel ao gjuizamento da agdo, podendo ser suprido por outros
elementos, inclusive a prova pericial. A extensdo da incapacidade e o nexo causal com o acidente de
transito descrito nainicia deve ser objeto de pericia médica, ficando, portanto, afastadatal alegacao.

A sistematica do processo civil brasileiro dispde que caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessdrias a instrugcdo do processo, indeferindo as diligéncias indteis ou meramente
protelatérias (art. 370, do CPC), de forma que reputo desnecessaria a producdo de prova oral com
depoimento pessoa do autor, o que desde ja INDEFIRO o pedido do requerido. Portanto, se mostra indtil
no caso em tela, cabendo ao Juiz determinar as provas necessérias a instrucéo do feito, indeferindo as
diligénciasinuteis ou protelatorias.

Passo a andlise do mérito.
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O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 355, inciso | do Codigo de Processo Civil,
pois ndo héa necessidade de producéo de outras provas.

Pois bem.

Verifico que a matéria quanto ao pagamento proporcional ao grau de invalidez jafoi pacificada pelo STJ
com a edicdo do verbete sumular n° 474, cujo teor é o seguinte:

“ A indenizac&o do seguro DPVAT,em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de

forma proporcional ao grau da invalidez.”

Destarte, em caso de invalidez permanente parcial incompleta, devera ser efetuado o enquadramento da
perda anatémica ou funcional naforma prevista natabelaanexaal e n.° 6.194/74.

Feitas as devidas consideracfes, tendo em vista que a pericia médica realizada na parte requerente
confirma a invalidez permanente parcial incompleta, apontando a lesdo, passo a realizar a graduagéo
consoante o resultado da mencionada pericia, em consonancia com os percentuais de perdas presentes na
susodita tabela.

No caso sub judice, o percentual a que se chega em razéo da lesdo apontada nos autos é de 70% de R$
13.500,00. Em seguida, consoante inciso I, do art. 3°, § 1° da Lei n° 6.194/74, reduz-se o valor acima
para 75%, em razé@o da graduacdo a que se chegou na pericia médica realizada, totalizando um valor de
R$ 7.087,50.

Observo que, néo foi realizado nenhum pagamento na via administrativa, devendo o pedido da parte
autora ser acolhido paraimpor o pagamento do valor aferido acima.

Do exposto, JULGO O PEDIDO PARCIALMENTE PROCEDENTE,extinguindo o feito com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, |, do CPC, para condenar a Requerida ao pagamento de R$
7.087,50com juros de 1% (um por cento) ao més, a partir da citacdo (Sumula 426 STJ), e correcdo
monetaria, de acordo com a tabela adotada pelo Tribunal de Justica do Estado de Roraima, a partir do
evento danoso (Simula 580 STJ).

Condeno a parte requerida ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como honorarios
advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor da condenacéo, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC.

Caso os honorérios periciais ja tenham sido depositados, expeca-se alvara em favor do perito.
Intimem-se.
Apds o transito em julgado, arquive-se.

Local e data constante no sistema
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RAIMUNDO ANASTACIO

Juiz Substituto
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