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REU: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

SENTENCA

I- RELATORIO.

JOAO BATISTA FERREIRA, qualificado nos autos, por intermédio de advogado, ajuizou a
presente Acdo de Cobrangcaem face da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT.

A parte autora alega, em suma, que no dia 12 de maio de 2018, sofreu acidente de transito,
vindo a ficar com debilidade permanente.

A parte requerente informa ainda que nada recebeu administrativamente a titulo de seguro
DPVAT, postulando pelo pagamento da indenizagéo.

Com a exordial foram anexados documentos.

No despacho com ID 44997285, foi deferida a gratuidade judicial, determinada a citagdo da
parte ré ¢ demais providencias.

A parte ré apresentou contestagdo e documentos conforme ID 45983622 e seguintes.

Em decisdo de ID 51806154, o feito foi saneado, sendo ainda determinada a realiza¢do de
pericia.

O laudo pericial foi acostado aos autos com ID 55505497.

Apos a intimacdo das partes para falarem sobre o laudo, a parte autora postulou pela
procedéncia da ac¢do em peti¢do de ID 55817005 e a ré postulou pela improcedéncia da agdo em petigéo
de ID 56636504.
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Este o breve relato. DECIDO.
I - FUNDAMENTACAO.
a) SOBRE O JULGAMENTO ANTECIPADO DO MERITO.

A lei processual civil, em seu art. 355, inciso I, traz a possibilidade do julgamento antecipado
por sentenca com resolugdo de mérito quando ndo houver necessidade de producdo de outras provas.

Vejamos:
“Art. 355. O juiz julgard antecipadamente o pedido, proferindo sentenga com resolugdo de mérito,
quando:
1—ndo houver necessidade de produgdo de outras provas; (...)"
Por outro lado, a jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), é no sentido de
que:

STJ: “Ao juiz cabe apreciar a questio de acordo com o que entender atinente a lide. Ndio estd
obrigado a julgd-la conforme o pleiteado pelas partes, mas sim com seu livre convencimento
(CPC, art. 131), usando fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos atinentes ao tema e legislagdo que
entender aplicaveis ao caso. (...). Ndo hd perder de vista que, dentro do sistema processual
moderno, o juiz ndo é mais mero expectador da prova e dos atos processuais, cumprindo-lhe, até

por dever de oficio, impedir prova ociosa e obviar aqueles atos gue sdo contrdrios ao principio da
economia processual e ao do processo de resultados. AGRG NO RECURSO ESPECIAL N°

902.242/RS (2006/0251682-4) RELATOR: ELIANA CALMON, DJ 04.11.2008). Destaquei.

No caso em tela, é desnecessaria a produgfo de prova em audiéncia, portanto, comporta, o
feito o julgamento antecipado do mérito, na forma do art. 355, I, do CPC.

b) Nao ha preliminares para apreciacao.
¢) DO MERITO.

Cuida-se, na espécie, de agdo de cobranga com o desiderato do pagamento de indenizagéo
devido a invalidez permanente, em razdo de acidente de transito.

Sobre o tema, tem-se que somente aquele que se envolve em um acidente de transito, e do
referido fato resulta-lhe lesdo de carater permanente, tera direito a uma das espécies de indenizagdes pelo
seguro DPVAT, conforme dispde a Lei 6.194/74.

A Medida Proviséria 451, posteriormente convertida na Lei 11.945/2009, tornou clara a
possibilidade de graduacdo das hipoteses de invalidez permanente na Lei 6.194/74.

Com efeito, passou-se a classificar a invalidez permanente em total ou parcial - esta Gltima
subdividida em parcial completa e incompleta, a ser verificada conforme a extensdo das perdas
anatomicas ou funcionais da pessoa vitima de acidente de transito.

A Lein® 6.194/1974, com as alteragdes das Leis n° 11.482/2007 e 11.945/09, dispdem sobre o
seguro obrigatério de danos pessoais causados por veiculos automotores em via terrestre.
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Colhe-se da referida Lei:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizagdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada:
(Redagdo dada pela Lei n° 11.945, de 2009). (Produgdo de efeitos).

I - R$ 10.125,00 (dez mil, cento e vinte e cinco reais) - no caso de morte; (Incluido pela Lei n°
11.482, de 2007)

IT - até R$ 10.125,00 (dez mil, cento e vinte e cinco reais) - no caso de invalidez permanente; e
(Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)

I1I - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de despesas
de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. (Incluido pela Lei n® 11.482, de
2007)

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso II do caput deste artigo, deverdo ser enquadradas

na tabela anexa a esta Lei as lesdes diretamente decorrentes de acidente e que ndo sejam
suscetiveis de amenizagdo proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial em
completa e incompleta, conforme a extens@o das perdas anatdmicas ou funcionais, observado o
disposto abaixo: (Incluido pela Lei n® 11.945, de 2009). (Produgdo de efeitos).

I - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatdmica ou funcional sera
diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizagdo ao valor resultante da aplicacdo do percentual ali estabelecido ao
valor méximo da cobertura; e (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009). (Producéo de efeitos).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, serda efetuado o

enquadramento da perda anatdmica ou funcional na forma prevista no inciso I deste paragrafo,
procedendo-se, em seguida, a reducdo proporcional da indenizagdo que corresponderd a 75%
(setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa, 50% (cinquenta por cento) para
as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussio, adotando-se
ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais. (Incluido pela Lei n°
11.945, de 2009). (Produgdo de efeitos).

Danos Corporais Totais Repercussio na Integra do Patrimonio Fisico Percentual da
Perda
Perda anatomica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores ou inferiores 100

Perda anatomica e/ou funcional completa de ambas as m&os ou de ambos os pés

Perda anatomica e/ou funcional completa de um membro superior ¢ de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira legal bilateral
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Lesdes neurologicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental alienante; (b)
impedimento do senso de orientac¢do espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c) perda
completa do controle esfincteriano; (d) comprometimento de fungio vital ou autondmica

Lesdes de 6rgdos e estruturas cranio-faciais, cervicais,toracicos, abdominais, pélvicos ou
retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis de ordem autondmica,
respiratdria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja
comprometimento de fungdo vital

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Repercussées em Partes de Membros Superiores

Percentuais das

¢ Inferiores Perdas
Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos membros superiores e/ou de uma das méos 70
Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo polegar 25
Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo
Perda anatomica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros dedos da méo 10

Perda anatomica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Outras Repercussées em ()rgﬁos e Estruturas

Percentuais das

Corporais Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonagdo (mudez completa) ou da visdo de 50
um olho
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o sacral 25
Perda integral (retirada cirtrgica) do bagco 10
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O Laudo Pericial acostado aos autos concluiu que houve 02 (duas) lesdes, sendo a primeira na
mio esquerda e a e segunda no tornozelo esquerdo.

O laudo em questfo ainda esclarece que as lesdes ndo foram completas, sendo aplicada a
sumula 474 do STJ, graduando-se a lesdo.

No caso, oportunizada a manifestagdo das partes sobre a pericia realizada, a parte autora
manifestou-se tendo concordado com o laudo e a parte ré requereu a improcedéncia do feito.

O laudo atende totalmente as exigéncias da Lei n° 6.194/74, com as alteragdes da Lei n°
11.945/09, pelo que o acolho integralmente.

O sinistro que impulsionou a pretensdo securitaria se deu em 12 de maio de 2018, ocorreu
sob o palio da Lei n°11. 482/2007 (art.8°), que alterou o art.3°, 111, da Lei n°6. 194/1974, fixando o limite
maximo indenizavel no valor de até R$ 13.500,00, para os casos de morte ou invalidez permanente.

Com efeito, nos termos da legislacdo vigente - Lei n°. 11. 945/2009, a indenizagdo sera devida
seguindo a ordem de gradag@o da lesdo e do grau de incapacidade da vitima por intermédio de pericia
médica. Nessa ordem de intelecgdo, entendo que a importéncia de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), serve apenas de norte ou limite ao valor a ser eventualmente pago.

Da argumentagfo exposta acima, implica dizer que, para os fins de processos dessa espécie,
como se V&, a lei ndo estabelece, para as hipoteses de invalidez permanente um valor fixo de indenizacao,
mas apenas um teto até o qual a indenizagdo podera chegar. E nesse contexto que a matéria sob
julgamento devera ser apreciada. Importante notar que a tese da possibilidade de cobertura parcial do
seguro DPVAT proporcionalmente ao grau de invalidez, que orienta a indenizag&o, sobretudo pelo fato da
lei ndo ser compreendida como letra morta, ja que indica a quantificag@o das lesdes e percentuais tarifados
estampados em tabela.

O tema em destaque é pacifico atualmente, maxime que o Superior Tribunal de Justica
sumulou o assunto através do verbete n°. 474, segundo o qual dispde: “A indeniza¢do do seguro DPVAT,
em caso de invalidez parcial do beneficidrio, serd paga de forma proporcional ao grau de invalidez.”

Ainda, confiram-se os arestos a seguir transcritos:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DPVAT. SEGURO
OBRIGATORIO. INVALIDEZ PARCIAL. INDENIZACAO PROPORCIONAL. REALIZACAO DE
PROVA PERICIAL. ATRACAO DO ENUNCIADO SUMULAR N. 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.” (STJ - AgRg no Ag 1331490/PR, Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, J.28/02/2012, DJe 07/03/2012)

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE REGULARIDADE FORMAL. APLICACAO DA SUMULA 182STJ. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7STJ. SEGURO DPVAT.
INVALIDEZ PARCIAL. PROPORCIONALIDADE. (...) IV - Em caso de invalidez parcial, o
pagamento do seguro DPVAT deve observar a respectiva proporcionalidade. V - Agravo
Regimental improvido.” (STJ - AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.368.263 — GO,
MINISTRO SIDNEI BENETI, 24-05-2011, DJe 03-06-2011)

“DIREITO DAS OBRIGACOES. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO
DE INDENIZACAO PROPORCIONAL. POSSIBILIDADE. 1. E vdlida a utilizagdo de tabela para
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redugdo proporcional da indenizagdo a ser paga por seguro DPVAT, em situag¢des de invalidez
parcial. Precedente. 2. Recurso conhecido e improvido.” (STJ — Resp n°l.101.572 — RS, Min.
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, J. 16-11-2010, DJe 25-11-2010)

No caso ora em apreco, o Laudo Pericial constante dos autos emite declaragio de ocorréncia
de 02 (duas) lesdes, sendo a primeira na mao esquerda e a e segunda no tornozelo esquerdo.

Atente-se, ainda, que de acordo com a Lei n° 6.194/1974 — com as altera¢des das Leis n°
11.482/2007 e 11.945/09, “Perda anatéomica e/ou funcional completa de uma das mdos” deve ser
indenizada no percentual de 70% (setenta por cento) do valor maximo da indenizagio ¢ “Perda completa
da mobilidade de um tornozelo” deve ser indenizada no percentual de 25% (vinte e cinco por cento) do
valor maximo da indenizag&o.

No entanto, percebe-se, claramente, que as lesdes ndo foram completas, necessitando, assim,
do segundo entendimento jurisprudencial (simula 474 do STJ) de verificagdo do grau da incapacidade no
caso concreto, ndo sendo razoavel pensar que qualquer incapacidade, ainda que parcial, dé lugar a
indenizag@o no patamar maximo.

Desta feita, o perito chegou a conclusio que o grau de incapacidade definitiva da vitima nos
termos da tabela supra corresponde, em relagdo a 1* lesdo a 25% (vinte e cinco por cento) e em relagdo a
lesdo a 2% lesdo a 10% (dez por cento).

Assim, na primeira interpretagcdo, o importe da indenizagdo, seria o resultado da seguinte
operacdo aritmética:

- Perda anatéomica e/ou funcional completa de uma das mdos: — 70% (setenta por cento) do
valor maximo da indenizagdo que equivale a R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e cinquenta
reais);

- Perda completa da mobilidade de um tornozelo: — 25% (vinte e cinco por cento) do valor
maximo da indenizagdo que equivale a R$ 3.375,00 (trés mil, trezentos e setenta e cinco
reais).

Porém, tendo em vista que a lesio na mao esquerda, segundo o laudo pericial foi de
natureza leve que corresponde a 25% (vinte e cinco por cento) do valor de R$ 9.450,00 (nove mil,
quatrocentos e cinquenta reais), chega-se assim ao valor de R$2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e
dois reais e cinquenta centavos). J4 em relacdo a lesdo no tornozelo esquerdo, também segundo o
laudo, esta foi de natureza residual que corresponde a 10% do valor de R$ 3.375,00 (trés mil, trezentos e
setenta e cinco reais), chegando ao valor de R$ 337,50 (trezentos e trinta e sete reais e cinquenta
centavos).

Assim, somando-se os valores acima indicados, ou seja, R$ 2.362,50 + RS 337,50 o

resultado final é o valor de RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais).

III - DISPOSITIVO.

DIANTE DO EXPOSTO, julgo procedente em parte o pedido inaugural formulado pelo
autor, com fundamento legal no inc. 1I, §1° art. 3° Lei n°11.945/09, c/c Lei n° 6.194/74 e, em
consequéncia, condeno a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT,
pagar o valor correspondente a RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), corrigidos monetariamente pela
tabela ENCOGE a partir do evento danoso (acidente), conforme Stimula 43 do STJ, e juros de mora de
1% ao més a partir da citagdo valida, conforme art. 405 do Cddigo Civil c/c art. 240 do CPC e Stimula
426 do STJ.
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Em homenagem ao principio da sucumbéncia, condeno a parte vencida no pagamento das
custas processuais ¢ dos honorarios advocaticios, arbitrados em R$ 1.000,00 (hum mil reais), em razéo
das diretrizes do art. 85, §§ 2° ¢ 8°, do CPC.

Certifique-se, oportunamente, o transito em julgado. Apos o prazo de 15 (quinze) dias, nada
sendo requerido, arquive-se.

Caso haja o pagamento voluntirio da condenacdo e seja dada a quitacido pela parte
vencedora, fica desde ja determinada a expedicio dos alvaras para levantamento dos valores
depositados judicialmente, para a parte e seu patrono, este em relaciao aos honorarios.

Atente-se que, nos termos dos §§ 1° e 2° do art. 1° da IN n°® 13/2016 — TJPE, a fase de
cumprimento/execugdo de sentenca e os respectivos incidentes deverdo ser processados por meio do
Sistema PlJe.

Em sendo interposto recurso d¢ APELACAO, nos termos do art. 1.010, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil, INTIME-SE o(a) apelado(a) para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.

Se apresentada apelag@o adesiva pela parte recorrida (art. 997 do CPC), INTIME-SE a parte
contraria para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, §2°, do CPC.

Caso sejam apresentadas contrarrazdes, em sendo suscitadas preliminares, INTIME-SE o
apelante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.009, § 2°, do Cédigo de Processo
Civil, manifeste-se acerca das referidas questoes.

Apds o prazo, com ou sem resposta, ex vi do disposto no § 3° do art. 1.010 do CPC,
REMETAM-SE os autos ao E. Tribunal de Justiga de Pernambuco, independentemente do juizo de

admissibilidade.

Serra Talhada/PE, 04 de margo de 2020.

José Anastacio Guimaries Figueiredo Correia

Juiz de Direito
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Peti¢do e contrato em anexo.
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HAROLDO MAGALHAES
A DV OCACIA

AO JUIZO DE DIREITO DA 2° VARA DA COMARCA DE SERRA TALHADA/PE.

PROCESSO N° 00000606-94.2019.8.17.3370

JOAO BATISTA FERREIRA, brasileiro, casado, advogado, inscrito no CPF
sob o n° 041.542.024-56, inscrito no OAB/PE sob o n° 25.252, nos autos em
epigrafe pelo qual altua como patrono do Autor, vem, respeitosamente, a
presenca de Vossa Exceléncia, REQUERER, com fulcro no art. 22, da Lei
n°®8.906/94. a juntada do Contratlo de Prestacdo de Servicos e Honordrios
Advocadticios e a sua retencdo e separacdo no valor de 30% sobre o valor da
condenacdo, ou seja, o que for devido ao Autor, bem como os honordrios de
sucumbéncia, determinando, por conseguinte, seja autorizado a expedicdo
do competente ALVARA para levantamento do valor em favor deste Patrono
com os acréscimos legais.

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.

Serra Talhada/PE, 02 de Abril de 2020.

HAROLDO MAGALHAES DE CARVALHO

OAB/PE 25.252

Praca 15 de Novembro, 124, Centro, Triunfo - PE
CEP: 56.870-000 - Fone/Fax: (87) 3846-1036
hmc.advocacia@gmail.com
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CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS

Pelo presente instrumento, as partes abaixo qualificadas, contratam o prestacdo de assisténcia
advocaticia, na forma e para os fins adiante estipulados:

1. PARTES:

HAROLDO MAGALHAES DE CARVALHO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/PE sob o n°
25.252, com endereco profissional & Pragca 15 de Novembro, rn° 148, Centro, Triunfo — PE, CEP: 56.870-
0go, aqui, __ denominago CONTRATADO;, B . or outro lado
é#)m"; cltley Fnvie, Suoetbpns, cosnolo P NPV _Onloeldn o) os
Ul S64. 9P S5 PIPL, Limbotudo 710 CP £rie $480ne 0757 20 _Mttsicle iy £
A2k o leod 0 Sihd Falely, 2076, Suia relbiccte. . ‘

. aqui denominado(a) CONTRATANTE,

2. FINALIDADE DO CONTRATO:

O CONTRATADO prestard seus servicos advocaticios de modo « propor Agdo em face da Seguradora
lider dos Consércios DPVAT, objetivando o recebimento de indenizagdo de Seguro Obrigatério
DPVAT para o (a) CONTRATANTE, junto o Foro competente, prestando seus servicos profissionais
desde a presente data até o recebimento da indenizacéo.

3. DESEMPENHO DO MANDATO:

O CONTRATADO postulard, em todas as insténcias, através de acdes/recursos adequados, para o fiel
cumprimento do mandato outorgado pelo (a) CONTRATANTE,

4. HONORARIOS ADVOCATICIOS:

4.1 - Pela propositura da competente Ao, o (a) CONTRATANTE pagard ao CONTRATADO, a fitulo
de honordrios advocaticios, o valor de 30% (trinta por cento) sobre o valor da condenacdo; do
acordo judicial ou extrajudicial; ou seja, sobre o valor bruto que receber a titulo de Indenizacdo do
Seguro Obrigatério DPVAT, independente dos Honordrios de sucumbéncia que por ventura seja
fixado na sentenca ou acordo.

4.2 - O/A CONTRATANTE autoriza, expressamente, o desconto dos valores aqui contratados quando
da expedicdo do ALVARA decorrente da agdo proposta,

5. CLAUSULA DE RISCO: em caso de insucesso dos acgoes/recursos propostos, o (a) CONTRATANTE né&o
desembolsard quaisquer valores ao CONTRATADO, inclusive os gastos havidos com a demanda.

E por estarem assim, justos e contratados, assinam o presente instrurmento em duas vias, para que
pPossa produzir seus legais efeitos.
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