2604093- C3/ 2019-02740/ MORTE

JOAQ BARBOSA

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE RIBEIROPOLIS/SE

Processo n. 00001096120198250071

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove ANTONIO GABRIEL DE
JESUS PACHECO, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a
presenca de V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas,
requerendo seu regular processamento e ulterior envio a Camara Civel.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RIBEIROPOLIS, 9 de margo de 2020.
JOAO BARBOSA

OAB/SE 780-A

KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ
2592 - OAB/SE
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PROCESSO ORIGINARIO DA UNICA VARA CiVEL DA COMARCA DE RIBEIROPOLIS / SE
Processo n.2 00001096120198250071
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADO: ANTONIO GABRIEL DE JESUS PACHECO

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,

INCLITOS JULGADORES,

BREVE SINTESE DA DEMANDA

Trata-se de caso em que a parte Apelada alega ser filho de ANTONIO PACHECO, vitima fatal de acidente
automobilistico, que veio ocorre em dbito em 28/11/2017.

Cumpre esclarecer que, em que pese a parte Apelada ter realizado o requerimento do pagamento através da via
administrativa, o sinistro foi cancelado por inatividade, haja vista que a mesma nao apresentou a documentacao
necessaria para a perfeita regulacao do sinistro.

Entendeu o Nobre Juiz a quo, em acolher integralmente o pedido inicial, ultrapassando a tese langada na defesa,
julgando totalmente procedente o feito, o que merece pronta reforma, conforme se demonstrara nas presentes
razoes.

Compulsando atentamente aos autos, em nenhum momento foi demonstrado e comprovado de forma
contundente que a parte apelada faz jus ao pleito deduzido na presente demanda, devendo o pleito ser julgado
extinto em virtude da inocorréncia de mora por parte da Apelante.

Inconformada, a demandada vem apresentar as razdes do recurso de apelagdo, ora interposto, vez que a
sentencga proferida pelo juizo “a quo” deve ser reformada, pois a matéria foi examinada em desconformidade

com a legislagdo em vigor e as provas constantes dos autos.

DA FALTA DE INTERESSE DE INTERESSE PROCESSUAL

PENDENCIA DOCUMENTAL

O processo deve ser extinto sem conhecimento do mérito, porque ndo concorre uma das condi¢des da a¢do: o
INTERESSE PROCESSUAL.

Verifica-se _que, o Apelado ingressou com o pedido administrativo, todavia, incorreu em pendéncia
documental, de maneira que deixou de sanear tal pendéncia, acarretando no cancelamento do sinistro.
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Insta esclarecer que o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro pacificou o tema e conforme o Aviso n? 108/2012
resta incontestdvel a necessidade de requerer o pagamento administrativo antes de ingressar com ag¢ao no
Judicidrio, vejamos:

“A prova do requerimento administrativo prévio a seguradora
da cobranga da cobertura do seguro DPVAT deve ser exigida
pelo juiz no exame da petigdo inicial”.

No mesmo sentido, se posicionou o Superior Tribunal de Justica, vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO. DPVAT.
REQUERIMENTO  ADMINISTRATIVO  PREVIO. REQUISITO
ESSENCIAL PARA CONFIGURAGAO DO INTERESSE DE AGIR.

Inércia do autor quanto a este pedido. Reversao do
entendimento. Impossibilidade. Incursdao em matéria fatico-
probatéria. Incidéncia da Siumula 7/STJ. Violacdo ao principio
da inafastabilidade do acesso a Justica. Impossibilidade de
exame por esta Corte de Justica. Matéria atinente a
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

O requerimento administrativo prévio constitui requisito
essencial para o ingresso de demanda judicial.

(...) 4. Agravo regimental desprovido” (AgRg no REsp
936574/SP, Terceira Turma, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, julgamento em 02/08/2011).

Trata-se de oportunizar a seguradora o pagamento extrajudicial, até porque, o requerimento prévio
administrativo é requisito essencial para a utilidade da providéncia jurisdicional, conforme disp&e o art. 59, § 1¢
da Lei 6.194/74, abaixo transcrito:

“Art. 52 O pagamento da indeniza¢ao sera efetuado mediante
simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da existéncia de culpa, haja ou nao
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do
segurado.

(.er)

§ 12 A indenizagdo referida neste artigo sera paga com base no
valor vigente na época da ocorréncia do sinistro, em cheque
nominal aos beneficiarios, descontavel no dia e na praca da
sucursal que fizer a liqliidagdo, no prazo de 30

(trinta) dias da entrega dos seguintes documentos: (Redacao
dada pela Lei n2 11.482, de 2007)(...)”

A atitude de ingressar com ag¢do antes de tentar solucionar a questdo pela via administrativa, que, frise-se, é
mais célere, acarreta aglomeracdo de processos, como se observa com frequéncia em nosso Judiciario.

Deste modo, verifica-se que a seguradora sé se constitui em mora 30 dias apds a entrega de todos os
documentos legais na esfera administrativa. E, no caso dos autos, o direito de agdo nasceria com a recusa do
pagamento do sinistro na instancia administrativa, o que corresponderia ao evento danoso. Como isto nunca
ocorreu, ndo tem a parte Apelada a necessaria legitimidade postulatéria.
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Assim, tendo o Apelado deixado de cumprir as exigéncias administrativas a indenizacdo que entende devida,
ingressando com a presente agao sem antes eliminar todas as possibilidades, resta claro que ndo existe
interesse na demanda.

Importante salientar, ademais, que as sociedades seguradoras ndo tém o menor propdsito de eximir-se de sua
obrigacdo quando comprovado que é realmente devida a indenizacdo pleiteada, eis que pagar sinistro
regularmente coberto é da ineréncia das suas atividades.

Diante disso, impGe-se a reforma da r. sentenca para extinguir o processo sem julgamento do mérito, na
forma do Art. 485, VI, do CPC, pois a existéncia do litigio constitui condicao légica do processo, cabendo ser
evidenciado que o cidaddo ndo deve e nem pode, a seu livre arbitrio e prazer, acionar a prestacao
jurisdicional do Estado em conflitos que certamente poderiam ser resolvidos de forma consensual e sem a
interferéncia estatal.

DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM” DE PARTE NO POLO ATIVO DA PRESENTE DEMANDA

Apenas por precaugao, salienta-se quanto a imperiosa necessidade de se verificar a qualidade de Unico
beneficiario da parte Apelada para pleitear a verba indenizatéria do Seguro Obrigatério DPVAT, em sua
totalidade.

Cumpre destacar que a Lei 11.482/07, deu nova redacdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizacdo, no caso de morte, sera paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cédigo Civil.

Considerando que o artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizacdo serd paga ao conjuge, e o
restante serd divido entre os herdeiros, imperioso se verificar a qualidade de Unicos beneficidrios das Apeladas
na presente demanda.

Assim, deve-se verificar quanto a real qualidade de beneficidrio da parte Apelada, para que no futuro a
Apelante, ou qualquer outra Sociedade Seguradora participante do “pool” do Convénio DPVAT, ndo seja
compelida a efetuar outro pagamento a possivel beneficidrio que possa surgir.

PERCEBA EXA., QUE NA CERTIDAO DE OBITO NAO CONSTA INFORMACAO, ACERCA DA QUANTIDADE DE
FILHOS E/OU SE A ViTIMA DEIXOU FILHOS.

Desta forma, ante a auséncia comprovacdo de Unico beneficidrio do menor Apelado, para receber a indenizacdo
em sua totalidade, requer a reforma da v. sentencga para extinguir o feito sem julgamento do mérito, nos termos
do art. 485, v, do Cadigo De Processo Civil/2015.

DA AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE O SINISTRO E A LESAO

A Lei que regula a indenizagdo pleiteada é a Lei n.2 6.194/74, modificada para Lei 8.441/92. Estas leis
determinam que deve existir nexo de causalidade e efeito entre a lesdo ou morte e o acidente noticiado.

A parte Apelada conforme a documentagdo carreada aos autos combinada com sua peca inaugural, alega que
devido ao acidente noticiado seu genitor veio a dbito. No entanto, apds breve exegese nos documentos
colacionados pelo Apelado, restam patente as divergéncias acerca da data do acidente, uma vez que o
Documento médico do dia 25/11/2017 relata que o acidente ocorreu “ha dois dias” (sic), enquanto que o
documento médico do dia 28/11/2017 informa que a vitima teria se acidentado “ha 8 dias” (sic).

Desta forma ndo ha como confirmar o nexo de causalidade entre o sinistro noticiado e a lesdo apresentada na
pericia judicial, pois, ndo ha documentagdo que indique que a lesio MORTE foi decorrente do sinistro.

Vejamos:
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Outrossim, em que pese a parte Apelada ter juntado aos autos a certiddo de dbito da vitima, nao ha elementos
capazes de comprovar gue a vitima teria falecido em decorréncia do acidente de transito.

Noutro giro, apesar da parte Apelada ter juntado a cépia da certiddo de 6bito da vitima, ndo ficou comprovado
através dos demais documentos trazidos pelo Apelado que a morte da vitima decorreu do acidente

automobilistico.

Ora i. Julgadores a Apelada n3o pode ser compelida a EFETUAR O PAGAMENTO REFERENTE A LESAO QUE NAO
FOI CAUSADO PELO SINISTRO NOTICIADO NA PRESENTE LIDE.
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Data vénia, ndo houve com o habitual acerto o llustre Magistrado a quo, pois, conforme demonstrado a r.
decisdo ndo guarda sintonia com as questdes de fato e de direito ventiladas nos autos.

Portanto, como ndo ha nexo de causalidade entre o efeito MORTE e o acidente noticiado, requer a reforma da
d. Sentenca pela improcedéncia da agdo, na forma do art. 487, | do NCPC, ante a auséncia de comprovacao do

nexo causal.

DA FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO

(LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO — ML)

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a parte Apelada pretende que o seguro DPVAT no
suposto acidente noticiado.

O art. 52 paragrafo 32 da lei n2 6.194/74 é claro, e exige para que o beneficiario possa ter o direito de pleitear a
indenizacao relativa ao seguro obrigatdrio de veiculo a apresentacao de determinados documentos.

CONSTATA-SE QUE NAO HA NOS AUTOS O LAUDO DO INSTITUTO MEDICO LEGAL CERTIFICANDO, COM A
EXATIDAO QUE A LEI DETERMINA A CAUSA MORTIS DA VITIMA COMO SENDO ORIUNDA DE ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO NOTICIADO.

Essa prova documental incumbe a parte Apelada, ndo sé em funcdo do que consta expressamente na lei
especifica, supra transcrita, como em razdo de ser constitutiva do seu direito, de conformidade com o que
estabelece o art. 373, |, do CPC.

POR TODO O EXPLANADO, REQUER A REFORMA DA D. SENTENCA PELA IMPROCEDENCIA DA ACAO, NA
FORMA DO ART. 487, | DA LEI PROCESSUAL CIVIL.

CONCLUSAO
Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Recorrente no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada in totum a r. sentenga proferida pelo MM. Juiz “a

quo”, dando provimento ao presente recurso.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RIBEIROPOLIS, 9 de margo de 2020.
JOAO BARBOSA

OAB/SE 780-A

KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ
2592 - OAB/SE
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/CE 27.954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ, inscrito na 2592 - OAB/SE os poderes que lhes foram conferidos por
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranga de Seguro DPVAT, que lhe
move ANTONIO GABRIEL DE JESUS PACHECO, em curso perante a UNICA VARA CIiVEL da comarca de RIBEIROPOLIS, nos
autos do Processo n? 00001096120198250071.

Rio de Janeiro, 9 de margo de 2020.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/SE 780-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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