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JOAQO BARBOSA

——ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA CiVEL DA COMARCA DE BOA VISTA/RR

Processo: 08148112220198230010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que |lhe promove LEVI
ABREU DA CUNHA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a
presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue.

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez

permanente. Assim, supostamente na posse de todos os documentos pleiteia em esfera judicial indenizagao
referente a INVALIDEZ PERMANENTE.

DA AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE A INVALIDEZ E O SINISTRO NOTICIADO

Conforme verifica-se nos documentos acostados pela parte Apelada, a mesmo foi vitima de acidente ocasionado
por veiculo automotor na data de 28/01/2018.

Ocorre que, o laudo pericial acolhido pelo juizo, sequer indica as limitagdes funcionais que indiquem invalidez
da MAO COMO UM TODO, ndo se observando a devida justificada da gradacdo realizada pelo perito, para a
lesdo apontada.

Conforme consta na documentacdo, a exemplo do boletim de atendimento de urgéncia a pagina 23, a lesdo da
m3o foi exclusivamente no 32 DEDO, n3o tendo atingido de maneira mais ampla a MAO INTEIRA:

EVOI:U{EIEG DO PACIENTE
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O boletim de atendimento hospitalar do mesmo modo, é claro que foi observado ao exame fisico, trauma com
luxagdo do 32 quirodactilo, ou seja, apenas no 32 DEDO DA MAO:
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Ocorre que, em pericia judicial FOI INDICADA UMA GRADACAO PARA TODO A MAO, fazendo-se crer que todo o
seguimento teria restado invalido, o que ndo é verdade.

Verifica-se, em verdade, um verdadeiro equivoco por parte do perito ao indicar o enquadramento da lesdo na
tabela considerando toda a MAO, quando na verdade somente se observou que a lesdo limitou os movimentos
do 32 DEDO, mas o perito acabou por indicar uma invalidez mais abrangente do que aquela apontada na
documentagdo médica:
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Portanto, ndo hd como se admitir o nexo de causalidade entre o sinistro noticiado e a lesdo apresentada na
pericia judicial, pois, n3o ha documentacdo que indique que a lesio EM TODA A MAO, foi decorrente do sinistro,
NEM TAMPOUCO SE EXTRAI LIMITACAO FiSICA QUE TENHA ATINGIDO A MAO COMO UM TODO.

Dessa forma, requer a total improcedéncia da demanda.

DO PAGAMENTO PROPORCIONAL A LESAO - SINISTRO OCORRIDO APOS A MEDIDA PROVISORIA 451/2008

(ENQUADRAMENTO EQUIVOCADO DA LESAO DIANTE DA TABELA)

Alternativamente, caso superada a tese de auséncia de nexo causal, fato que precisa ser considerado é que a
gradacdo devera considerar a efetiva invalidez a que restou acometida a vitima, devendo ser observado que
somente foi atingido o 32 DEDO DA MAO, de maneira que o enquadramento da lesdo deve ser feito conforme
previsao da tabela para este seguimento.
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Para uma melhor visualizagdo, segue tabela demonstrando o valor devido ao Apelado, com base na lesdo

suportada:

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Outras Repercussdes em Orgdos e Estruturas Corporais

Percentuais

das Perdas

Valor da Indenizacao

Perda anat6mica e/ou funcional completa de qualquer um
dentre os outros dedos da mao

10

RS 1.350,00

Repercussao

Valor da Indenizagao

50% (grau médio)

RS 675,00

Sendo assim, na remota hipdtese de condenagdo, caso se entenda por acolher o laudo acostado, ainda, assim
fica prejudicado o acolhimento da gradacdo realizada, visto que as limitagBes fisica irreparaveis sdo
especificamente para o dedo, cabendo o enquadramento da lesdo conforme efetiva invalidez apurada, para o
dedo, aplicando=se em seguida a reduc¢ao proporcional conforme grau de repercussao.

Nestes Termos,

Pede Deferimento,

BOA VISTA, 3 de setembro de 2019.

JOAO BARBOSA
OAB/RR 451-A

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR
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