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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA __2VARA CIVEL CENTRAL DA COMARCA
DE NATAL-RN.

ASSISTENCIA JUDICIARIA

PEDIDO DE PERICIA MEDICA

DIVIA POLIANE FERREIRA DE LIMA, brasileiro (a),solteiro (a), estudante, RG n° 002.788.823,
SSP-RN, CPF n° 089.184.924-64, residente e domiciliado naRUA ARMANDO BEZERRA
BARBALHO, 3141, ABOLICAO, MOSSORO-RN, CEP 59614-620, vem, respeitosamente, a presenca
de Vossa Exceléncia, por intermédio do seu advogado in fine assinado, este com escritério profissional na
Rua Guilherme Ricardo de Lima prédio 1 — Sala - Aeroporto, CEP: 59600-000, onde recebe intimac¢des, com
fulcro n art. 3° da Lei 6.194/74 e demais disposi¢Bes legais aplicaveis a matéria propor a presente

ACAO SUMARIA DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT, COM PEDIDO DE
PERICIA MEDICA

em face de BRADESCOAUTO/RE CIA DE SEGURQOS, inscritano CNPJ 09.248.608/0001-04,
pessoa juridica de direito privado, com endereco para notificagdes na Av. Prudente de Moraes, n° 4022,
Lagoa Nova Natal-RN — CEP: 59056-510, pelas razfes féticas e juridicas a seguir expendidas:

DOSFATOS

O(a) postulante foi vitima de acidente de transito em 26/09/2012, conforme registro de
ocorréncia da Delegacia de policia em anexo. Como conseqgiiéncia do evento sofreu gravissimas lesdes
gue culminaram com debilidade permanente de acordo com laudo médico em anexo.
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Hoje, apresenta como sequelas limitacdo que o impedem na realizacdo de suas
atividades |aborais e em quaisquer atividades gue exijam esfor co do membr o sequelado.

Os ferimentos sofridos no acidente foram de natureza gravissima, de modo a deixar o
Autor acometido de debilidade per manente acima descrita, a qual foi constatada apds ser submetida a
Exame com médico particular, além de pericia com médico contratado pelo Convénio de Seguradoras do
Seguro DPVAT, o que o tornou merecedor de parte daindenizacdo que ora pleiteia.

Apbs encaminhar pedido de indenizacdo por invalidez perante uma das seguradoras
participantes do consorcio DPVAT, o Autor recebeu a quantia de R$ 1.687,509(M 1L SEISSENTOS E
OITENTA E SETE REAIS E CINQUENTA CENTAVOS), vaor esse, em desconformidade com
aplicacdo da Lei n 6.194/74 redagdo atual dada pela MP 451/2008, onde observa e denuncia que recebeu
valor a menor do que prega os parametros aplicados em tabela de graduagdo de lesBes de acordo com a
tabela, 0 que se provard através de uma nova pericia. Desta forma, considerando o grau da leséo no caso
em tela, resta uma diferenca de R$ 11.812,50(ONZE MIL OITOCENTOS E DOZE REIAS E
CINQUENTA CENTAVOS) a que o Autor faz jus, o que se demonstrara pelos fundamentos juridicos
gue se seguem.

[
DO DIREITO

DA SUBSUNCAO DO CASO CONCRETO A NORMA

Preliminarmente, chamo a atencdo de V ossa Exceléncia para a tempestividade da presente
demanda, vez que, da data da ocorréncia do sinistro até o presente momento ndo transcorreram os trés
anos de que trata o Cadigo Civil de 2002 para o gjuizamento da competente acdo de cobranca da
indenizac&o do seguro ora em tela. Desta feita, resta demonstrado que a presente acéo € absolutamente
tempestiva.

Ultrapassada a matéria preliminar, passa-se a enfrentar o mérito da presente demanda, o
gue ndo requer maiores esforgos.

A Lei n°6.194/74 fez nascer 0 Seguro Obrigatério DPVAT, criado para amparar as vitimas
de acidentes causados por veiculos automotores de vias terrestres. Para tanto, foi criado um consorcio de
seguradoras privadas, responsavel pela administracdo da verba arrecadada com o pagamento desse
seguro, 0 que é feito por proprietarios de veiculos no momento do licenciamento anual junto ao
Departamento Estadual de Transito - DETRAN. Trata-se, inclusive, de condi¢do essencial para que os
veiculos possam transitar pelas vias rodoviarias do pais.
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Esse convénio é responsavel, especificamente, pelo pagamento das indenizagdes previstas
na lei supracitada para os casos de morte, invalidez permanente ou despesas de assisténcia médica que
tenham tido origem em um sinistro daguela natureza.

Oart. 3%, 11, daLei 6.194/74, contempla que:

“Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2°
(DPVAT) compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente
e despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se
seguem, por pessoa vitimada:

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — no caso de invalidez
permanente”

Desse mandamento legal extrai-se que, sempre que ocorrer um acidente envolvendo
veiculos do qual resultem danos pessoais tais quais os descritos pela norma em comento, nasce,
paralelamente, a responsabilidade desse consorcio de seguradoras de indenizar as vitimas. N&o ha divida
de que se esta a comentar de responsabilidade solidéria entre as seguradoras participantes do consbcio, 0
gue significa dizer que os interessados podem requerer de qualquer uma delas, a integralidade de sua
indenizagdo, sendo vejamos.

"INDENIZACAO - ACIDENTE DE TRANSI TO - SEGURO OBRIGATORIO
- DENUNCIACAO DA LIDE - DIREITO DE REGRESSO - LEI N.
6.194/74. A falta de contratagao do seguro obrigatdrio ou de pagamento do
prémio pelo proprietario do veiculo ndo impede o recebimento da
indenizacdo a que faz jus a vitima de acidente automobilistico, podendo o
ressarcimento ser reclamado junto a qualquer seguradora participante do
convénio DPVAT, criado pela resolucdo 06/86 do Conselho Nacional de
Seguros Privados. Ao consorcio constituido pelas sociedades seguradoras é
garantido nos termos do art. 7°, § 1° da Lei n. 6.194/74, com a nova
redacdo dada pela Lei n. 8.441/92, o direito de regresso contra o
proprietério do veiculo, em face de sua omiss&o no dever legal de contratar
0 seguro obrigatério”. (DIMG de 07.05.96 - Jurisprudéncia Informatizada
Saraivan. 08). (grifos e destaques nossos)

SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULOS AUTOMOTORES. COBRANGA.
QUANTIAS INDENIZATORIAS. SEGURO DPVAT. Acao de cobranca de
guantias indenizatdrias a titulo de seguro obrigatério - DPVAT. Pedido
indenizatorio que se fez correto, de acordo com a Lei 6194/74, modificada
pela Lei 8441/92. Responsabilidade da seguradora ora apelada, que,
inclusive, ndo nega o dever de indenizar a autora, apenas, divergindo
guanto ao valor cobrado. A existéncia do consorcio de empresas
seguradoras tornou possivel reclamar-se a indenizacéo de qualquer uma
das empresas conveniadas. Apelo da ré que se da provimento para
reformar a sentenca de primeiro grau. (APELACAO CIVEL 6208/96 - Reg.
3628-3 Cod. 96.001.06208 TERCEIRA CAMARA - Unanime Juiz:
ANTONIO JOSE A. PINTO - Julg: 19/09/96). Grifos e destagues nossos)
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Com essa conclusdo, pde-se por terra qualquer alegacdo de ilegitimidade passiva ad
causam porventura levantada pela Demandada, como tentativa de excluir-se da responsabilidade legal
mencionada. Ainda que o veiculo causador do sinistro seja identificado, como foi o presente caso, bem
Ccomo sua respectiva seguradora, a vitima, ainda assim, é facultada a escolha dentre as seguradoras
consorciadas, acionando qualquer uma delas para realizar o pagamento da indenizagdo. Entretanto, é
resguardado o direito de regresso da Requerida contra o proprietario do veiculo causador do acidente.
Nesse sentido v. APELACAO CIVEL 6208/96 - Reg. 3628-3/TAMG. Cod. 96.001.06208 TERCEIRA
CAMARA - Unanime Juiz. ANTONIO JOSE A. PINTO - Julg: 19/09/96.

Outra matéria sempre presente nas irresignacoes das seguradoras nesse tipo de contenda é
arelativa a necessidade de prévia recusa de pagamento do seguro pelas vias administrativas. Contudo, ndo
passa de mais um argumento fragil utilizado na va tentativa de se eximirem da responsabilidade de pagar
0 que é devido.

A jurisprudéncia pétria € unissona em afirmar a dispensabilidade do prévio requerimento
administrativo, uma vez que o principio da inafastabilidade da apreciacdo do Poder Judiciério prescinde
do esgotamento de qualquer fase anterior. Vejamos o seguinte aresto:

“Seguro - DPVAT - Acdo de cobranca - Indenizagcdo — Valor Acdo de
cobranga - Seguro obrigatério (DPVAT) - Pedido administrativo prévio -
Desnecessidade - Inafastabilidade da apreciagdo jurisdicional -
Irretroatividade da Lei n® 8.441/94 - Inaplicabilidade de resolugdo do
CNSP que fixa valor indenizatério — Recurso meramente protelatério -
Litigancia de ma-fé - Condenagdo mantida. N&o h4 que se exigir prévio
pedido administrativo de indenizac8o junto & seguradora para posterior

ingresso em juizo, tendo em vista o0 principio da inafastabilidade da
apreciacdo do Poder Judicidrio.Quando os pedidos sdo fundados

exclusivamente na Lei n° 6.194/74, é irrelevante o argumento de que a Lei
n° 8.441/94 néo retroage. Considerando o critério hierarquico de

interpretacdo das normas, deve prevalecer a disposicdo do texto da lei
federal (Lei n° 6.194/74) e ndo as normas regulamentadoras do CNSP

(Conselho Nacional de Seguros Privados) quanto a fixacdo do quantum
indenizatério. (12 Turma Recursal de Divinépolis - Rec. n°
223.05.178621-6 - Rel. Juiz Jodo Martiniano Vieira Neto. Boletim n°90)”
(grifos nossos).

Contudo, ainda que assim nado fosse, como ja dito, a prépria SEGURADORA LIDER ja
reconheceu o direito do Autor a indenizagdo, uma vez que efetuou o0 pagamento a menor. Destaque-se,
inclusive, que o recebimento de parte da mencionada indenizagdo ndo implica em renlncia do valor
remanescente. E o que reza a mais mansa e pacifica jurisprudéncia, sendo vejamos:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL —ACIDENTE DE TRANSITO. SEGURO
DPVAT. INDENIZAGCAO — FATO ANTERIOR A VIGENCIA DO NOVO
CODIGO CIVIL. PRESCRICAO VINTENARIA. INAPLICABILIDADE
DA REGRA DE TRANSICAO DO ART. 2.028 DO NOVO CODIGO
CIVIL. PAGAMENTO VIA ADMINISTRATIVA - RECEBIMENTO -
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QUITAGAO - RAZAO QUE NAO IMPEDE A PARTE DE PLEITEAR
A DIFERENCA EM JUIZO A QUALQUER SEGURADORA - PROVA
COMPLEXA PARA AFERI(}AO DA EXTENSAO DO SINISTRO.
INOCORRENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS. COMPETENCIA
ADMITIDA. LAUDO PERICIAL FIRMADO POR MEDICOS-
LEGISTAS, PERITOS DO DEPARTAMENTO DE POLICIA TECNICO -
CIENTIFICA. RESOLUGAO DO CNSP. SUJEIGAO A HIERARQUIA DE
NORMAS. PREVALENCIA DA LEI. CABIMENTO DO SALARIO
MINIMO PARA QUANTIFICACAO DO VALOR RESSARCITORIO.
PRECEDENTES DESTA TURMA. FIXAQAO DA INDENIZAQAO
ESTABELECIDA COM CRITERIO. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. 1) - O direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa
julgada marcam a seguranca e a certeza das relagfes que, na sociedade, os
individuos, por um imperativo da prépria convivéncia social, estabelecem.
Assim, se 0 acidente de trénsito que vitimou a vitima ocorreu na vigéncia do
antigo Cédigo Civil, que previa a prescri¢do vintendria, o novo Cédigo,
sendo posterior, portanto, a ocorréncia do fato, sob pena de
inconstitucionalidade, ndo podera retroagir, atingindo o ato juridico perfeito,
o direito adquirido e a coisa julgada. 2) - O art. 7°, da Lei n° 6.194/74,
determina que, em se tratando do seguro denominado DPVAT, pelo fato de
existir um consorcio obrigatoriamente, constituido por todas as seguradoras
gue realizam operagdes referentes a seguro, qualquer seguradora conveniada
ao tal consorcio sera parte legitima para figurar no pélo passivo de demanda
gue vise o recebimento de indenizagdo relativa ao seguro obrigatorio, pouco
importando se a quitacdo parcial foi efetuada por outra seguradora. 3) -

Tendo a companhia de seguros efetuado 0 pagamento da indenizacéo
administrativamente, pode a parte interessada pleitear em juizo a
complementacdo do valor recebido. 3.1) - O recibo de quitagdo
outorgado de forma plena e geral, mas relativo a satisfacéo parcial do

quantum legalmente assegurado pelo art. 3° da Lei n° 6.194/74, ndo se
traduz em renudncia a este, sendo admissivel postular em juizo a sua

complementacdo. 4) - Lesdo de cardter permanente - Comprovagdo do
resultado através de laudo pericial expedido por médicos — legistas do
Departamento de Policia Técnico — Cientifica. 5) - Conforme entendimento
jurisprudencial, sdo competentes os juizados especiais para conhecer e julgar
acOes de indenizacdo decorrentes de acidente de transito, ndo havendo que
se falar em prova complexa. 6) — As resolugbes do CNSP devem ser
afastadas, haja vista suas sujei¢cdes hierarquicas a lei. 7) - Fixagdo de
guantum indenizatorio baseado no convencimento do Magistrado,
decorrente da livre apreciacdo das provas carreadas aos autos. 8) - Valor
proporcional a extensdo dos danos e adequado as capacidades das partes. 9)
- Recurso conhecido e improvido. Sentenga confirmada.

Ultrapassadas tais questdes, passa-se & analise do presente caso a luz da legislacéo
regulamentadora do seguro obrigatdrio.

Primeiramente, ndo ha que se negar a existéncia e a gravidade do acidente do qual foi
vitima o Autor, o qual Ihe resultou inlmeras consequéncias fisicas lastimaveis. A invalidez permanente e
0 nexo de causalidade entre 0 acidente e as lesdes sofridas por ele estdo amplamente comprovados por
todos os documentos juntados a estainicial.
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Quanto a primeira, os documentos médicos acostados, e, principalmente, 0 Exame com
médico particular que atendeu o Autor, descrevem com riqueza de detalhes todo o infortinio suportado
pela mesma ap0s o acidente. Da andlise de tais documentos, resta patente e cristalino o alto grau de
debilidade fisica ocasionado pelo sinistro ora em debate, motivo pelo qual ndo se pode cogitar a
possibilidade de ser a Requerida condenada a pagar a indenizacéo devida em grau inferior ao maximo.

Outro requisito exigido pela norma em comento € a prova do nexo de causaidade entre as
lesbes e o acidente, o que pode ser demonstrado tanto pelo Laudo supracitado como pelo Boletim de
Ocorréncia em anexo.

Da andlise de todos esses documentos resta cristalino e patente que a Autora enquadra-se,
perfeitamente, em uma das hipéteses de cobertura do Seguro Obrigatério — DPVAT, qual sgja a constante
no art. 3% 11, daLei n°6.194/74, o qual impde o pagamento de indenizacdo de até R$ 13.500,00, nos casos
deinvalidez permanente. Por se ter demonstrado o ato grau de debilidade que acomete o Autor, e a sua
conseguente incapacitacdo para o trabalho, ndo se pode cogitar a possibilidade de ser a Requerida
condenada a pagar aindenizacdo devida em grau inferior ao maximo.

Isto posto, falece, antecipadamente, qualquer tentativa de se afastar a obrigagdo exigida da
ora Demandada. Estando todos os requisitos legais devidamente demonstrados e provados, apenas resta
para a andlise de Vossa Exceléncia a quantificacdo da indenizacdo pleiteada, o que, da mesma forma, néo
implicar4 em grandes dificuldades.

Com efeito, 0 seguro obrigatdrio — ao contrario dos demais contratos desta natureza — €
regulamentado por legislacdo especifica, sendo aindenizacdo tarifada e insuscetivel de transacéo. Correto,
entdo, afirmar que as partes ndo podem deliberar sobre os valores especificados em lei. A rigidez da
norma legal, pela especificidade do seguro em andlise, tem por objetivo a protegdo da parte mais fraca da
relagdo contratual, no caso 0 segurado.

Como dantes ja afirmado, esse tipo de contenda resume-se a capacidade da parte autoral
conseguir reunir o feixe de provas que demonstre o nexo de causalidade entre o resultado invalidez e o
acidente de transito que a ocasionou.

Feito isso, como bem se demonstrou ahures, resta ao d. magistrado, apenas, a imposi¢cao
de condenacdo no maximo permitido em lei. Afinal, como cedico, despicienda é a demonstracéo de
gualquer outro elemento sendo os ja até agora exaustivamente comprovados. 1sso porgue a relagdo entre
as seguradoras vinculadas ao convénio DPVAT e as vitimas de acidentes de trénsito esta consubstanciada
na responsabilidade civil objetiva, fulcrada, por suavez, nateoriado risco.

N&o restando mais nada a se demonstrar ou provar, eis que todas as exigéncias legais
foram amplamente atendidas, tem-se que a conjugacao dos fatos aqui narrados com o direito ora esposado
€ suficiente para sustentar a pretensdo do Autor de obter o que Ihe é assegurado por lei. Sendo assim, vem
apresenca de V ossa Exceléncia para obter a plenitude do pleito que se segue.
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DO PEDIDO

ANTE O EXPOSTO, € a presente acdo para requerer:

a) a citacdo da Requerida, nos termos dos arts. 215 e ss, do CPC, para, querendo,
comparecer a audiéncia a ser designada por V.Exa., €, querendo, apresentar defesa, sob pena de reveliae
confissdo, acompanhando o feito em todos os seus ulteriores atos, até final decisdo que havera por
declarar a procedéncia da acdo, condenando a Requerida no quantum pedido;

b) seja 0 Autor submetido a pericia médica, através de médico nomeado por esse juizo e
bancado pelo Estado ou pela Ré, a fim de se constatar ainvalidez permanente j& alegada por esta parte e
devidamente demonstrada em laudo particular acostado;

C) sgja julgada totalmente procedente a presente acéo para condenar a Requerida ao
pagamento de R$ 11.812,50 (ONZE MIL OICENTOS E DOZE REAIS E CONQUENTA
CENTAVOS), consoante determinado pela Lei n.° 6.194/74, art. 3°, b, em favor do Autor, devidamente
corrigido desde a data do pagamento a menor e com aincidéncia de juros moratorios,

d) a condenacdo da Ré ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como em
honorérios de sucumbéncia na ordem de 20% sobre o valor da condenagao;

€) por fim, conceda ao Autor o beneficio de postular sob 0 manto da assisténcia judiciaria
gratuita, nos termos da Lei 1.060/50, por ndo ter suporte financeiro para arcar com as despesas
processuais.

Protesta-se por provar o alegado com o uso de todos os meios em direito admitidos, na
oportunidade da realizagdo da audiéncia de instrucéo e julgamento e demais momentos que se faca
necessario, em especial de periciamédica, aqual devera ser deferida de plano por esse juizo.

Dé&se acausa o valor de R$ 11.812,50 (ONZE MIL OICENTOS E DOZE REAISE
CINQUENTA CENTAVOYS)
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NATAL-RN 05 de Marco de 2015

FELIPE REINALDO RABELO LEAL

Advogado — OAB-CE n° 17.528

QUESITACAO AOSPERITOS:

. Quais os ferimentos sofridos pelo Autor quando da ocorréncia do acidente automobilistico narrado nos
autos?

Da ofensa sofrida resultou perda, inutilizacdo ou comprometimento de 6rgdo, membro, sentido ou
funcéo?

. Desses ferimentos resultou debilidade ou deformidade fisica permanente, ou incapacidade permanente
para o trabalho no Autor?
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