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GILZA DUARTE

ADVOGADA

i UTOR (A) JUIZ (A)
CELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DO !
ﬁg DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO

MIGUEL/RN.

ACAO DE COBRANCA DPVAT
RITO ORDINARIO

JOSE GILMAR DE SOUZA AMORIM, brasileiro,
solteiro, mecéanico, inscrito no CPF H“.Z!.l‘d_-.l 15@144}?}, EG
sob o n® 003.266.682, residente e dnml_mhad_a a RuRf:I gE Fi:
Tertuliano Fermandes, 371, Centro, Sao M1guel,f :
50.920-000 por sua advogada que esta SUbscm¢’. vem a
respeitavel presenca de V. Exa. apresentar a presente:

ACAOQ ORDINARIA DE COBRANCA-
SEGURO DPVAT,

CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A,
inscrita no CNPJ H“.DB.ZJI-B.EDBIMI—M, companhia de
SEgUros participante do Consorcio de Segu:adﬂrizl qlé::
operam o seguro de danos pessoais causados por veiculo ae
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GILZA DUARTE

ADVOGADA

via terrestre, localizada a Avenida Senador Dantas, n; ;;1_4
5° Andar, Centro, Rio de Janeiro — RJ, CEI: N° 2 d :
205, pelos motivos de fato e de direito a seguir aduzidos:

]

PRELIMINARES:

JUSTICA GRATUITA JAUTENTICIDADE DOS
DOCUMENTOS

Requer o beneficio da Jqsti:;:a Gratuita por s-::r
pessoa pobre na forma da lei onde faz juntada de dm:umcr:‘:;
gue comprovam a impossibilidade de arcar, sem O o
prejuizo ou de sua familia com as custas e despes;s =
processo onde devera ser apreciado por este No
Julgador.

Sob minha responsabilidade stsoal, esta
causidica, DECLARA para 0S8 devidos fins e junto a esta
vara, serem auténticos e verdadeiros todos os dﬂm{mentﬂsnz
copias juntados a inicial do reqm::rf:ntfee que 0S tr;lesn;ﬂ
estao em conformidade com oS Ongnals, para fins do %
4925 IV do CPC.

I-DOS FATOS

No dia 25 de julho de 2017 por volta das
17hs00min “O Declarante veio até essa delegacia de
Policia Civil na data, dia e hora supzani_tada para
comunicar gue sofrem um acidente de transito. gul:c a:::
declarante trafegava na sua motocicleta HONDA, ;&
MZB 3224, Ano de Modelo: 2005, Modelo: CEX 2_
TWISTER, Ano de Fabricagao: 2005, quanj:‘l-:_: foi _desmr
am veiculo gue vinha no sentido ﬂl:l:l:ltl..'ﬂ.'l.'lﬂ, ai ::lm:.
momento perdeu o controle da mutqcmlﬁta vindo
declarante a cair no solo; Que foi sncm:ndn por p-upular:;sl
para o hospital da cidade de Sao ngl.lel,"RH— Husdr
Municipal Aurea Maia de Figueiredo; Que foi atendido na
data 25/07/2017 as 18 hs 52 min. Que_twe mmg;se;
atendente o medico Welligton Nunes da silva, CRM- -
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GlLZA DUARTE

ADVOGADA

Que esse boletim como finalidade o sﬁgum DPVAT"
conforme boletim de ocorréncia em apenso: .

Em decorréncia do acidente, a vitima
sofreu escoriagoes na face e edema no ombro direito o gue
lhe causa a invalidez.

Apbs o periodo de internacdo, o Autor requercu
junto a empresa Ré o pagamento do segu:z
DPVAT, SINISTRO  de &31301:433'?2 visto {ILIIE ’tﬂs;S
situacao enquadrava-se nas situacoes previstas nas po d:id.:.
de concessao do pagamento deste seguro, sendo seu pe
de indenizacio negada.

Assim, em S€ constatando, ) que as sequelas
agcorram em decorréncia de acidente_-:;ie n‘:_a.tlm_m, tem zail par:i;z
autora o direito ao recebimento da indenizacao, 1o valor i
R$13.500,00 (treze mil € quinhentos reais), tudo §m‘65¢1d9
de correcdo monetaria e juros de mora desde a época
evento danoso.

II-DO DIREITO

A demanda ora proposta a apreciacao do Pader
Judiciario ha muito se encontra pacificada, notadamente no
ambito do Superior Tribunal de Justica- STJ. A apresentaﬁ,-;gu
autoral encontra-se amparada na Lei 6.194/74 e ar. 7" da
Lei. 8441/92.

De fato, a referida Lei n. 6194 /74 (Lei do Segu;a
Obrigatorio — DPVAT), em seu art. 3°, garanie o pagmeiig ::12
seguro aguelas pessoas que venham a ficar com debilida
permanente, €m decorréncia de acidente de transito.

O art. 3° da lei n°. 6.194/74, estabelece que 08
danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAT compreendermn ;S
indenizaces por morte, invalidez permanente eﬁdﬂsp}esgs €
assisténcia médica e suplementar, conforme se vé abaixo:
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GILZA DUARTE

ADVOGADA

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2%°desta Lei compreendem as
indenizacoes por morte, por invalidez permanente, total ou
parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguem, por pessoa viimada:

I - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) -
no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez permanente;

III - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais)
- como teembolso a4 viima - no caso de despesas de
assisténcia  meédica e suplementares  devidamente
comprovadas.

PROVA DOCUMENTAL DEVIDAMENTE
JUNTADA - DOCUMENTACAO MEDICA HOSPITALAR E
BOLETIM DE OCORRENCIA - NEXO DE CAUSALIDADE
DEVIDAMENTE DEMONSTRADO.

O fato foi devidamente comprovado pela parte
autora, de acordo com o art. 5° da Lei 6.194/74, § 1, a), que
diz que:

“0 pagamento da indenizacao sera efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente” ...

1-Mediante a entrega dos seguintes documentos:

“Registro da ocorrénca no orgdo policial

competente”.

Veja que a lei ndo diz se o Boletim de Ocorréncia
deve ser comunicado ou nao, exige-se o Boletim de
Ocorréncia OU Certiddo de Ocorréncia. E  6nus da
Seguradora fazer prova de que as informacodes contidas no
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GILZA DUARTE

ADVOGADA

Boletim de Ocorréncia, ou na Certiddo de Ocorréncia. nao sao
verdadeiras, s¢ assimn por ventura alegar.

Além do Boletim de Ocorréncia, outros
documentos juntados pela parte autora, corroboram a
veracidade das declaracoes expostas no BQ. Portanto, o
conjunto probatorio, atesta o fato como verdadeiro.

Os documentos anexados nesta exordial provam
de forma inequivoca que houve o acidente de transito, bem
como 0 nexo de causalidade entre o fato ocorrido e o dano
dele decorrente, fazendo jus a parte autora ao recebimento do
seguro obrigatorio nos termos do art. 5° da Lei n® 6.194/74,
que assim dispoe:

Art. 5° O pagamento da indenizacio sera
efetuado mediante simples prova do acidente ¢ do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja
ou nao resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado. (Grifo nosso).

CIVIL. ATROPELAMENTO, DEBILIDADE
PERMANENTE. SEGURO DPVAT. INDENIZACAQ. 1- PARA
FUNDAMENTAR O PEDIDO DE INDENIZACAO, RESTANDO
ATESTADO QUE O ATROPELADO  ADQUIRIU
INCAPACIDADE PERMANENTE NO MEMBRO INFERIOR
ESQUERDO EM DECORRENCIA DO  SINISTRO
PROVOCADO POR VEICULO INDERTIFICADO, NAO HA
QUE SE VERIFICAR O GRAU DA DEBILIDADE E NEM SE
EXIGE A APRESENTACAO DO DUT E COMPROVANTE DE
PAGAMENTO DO BILHETE DO SEGURO DPVAT DO
PERIODO EM QUE OCORREU O ACIDENTE, SENDO
NECESSARIA, TAO SOMENTE, A PROVA E DO DANO DELE
DECORRENTE. 2- RECIRSO CONHECIDO E IMPROVIDO,
SENTENCA MANTIDA.DECISAOCONHECER. IMPROVER O
RECURSO. Classe do Processo: APELACAO CIVIL NO
JUIZADO ESPECIAL. 20030110081655 ACJ. DF.

Registro de acordao numero 195640. Data do
Jjulgamento: 22.06.2004, o6rgio Julgador: Primeira Turma

-
o}
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GILZA DUARTE
ADVDGADA

Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do D.F
Relator LEILA CRISTINA GARBIN ARLANCH. Publicacao do
DJU: 04.08.200 pag: 57 (até 31.12.1993 na secdo 2, a partir
de 01.01.1994 na Secao 3).

ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO.
INVALIDEZ PERMANENTE. APLICACAO DA SUMULA 14

DAS TURMAS RECURSAIS. REVISADA EM 24/04/2008.
Mantendo a multa fixada pelo juizo a quo. Os embargos de
declaracao foram, corretamente, considerados protelatorios,
visto que a sentenga proferida em primeira instancia é clara,
tendo fixado pelo juizo a quo. Os embargos de declaracao
foram, corretamente, considerados protelatorios, visto que a
sentenca proferida em primeira instancia € clara, tendo fixado
0o prazo de quinze dias, para a satisfacao voluntaria da
decisao, sob pena de incidéncia da multa, o prazo de quinze
dias, para a satisfac@o voluntaria da decisdo, sob pena de
incidéncia da multa, o prazo de quinze dias. Ausente
necessidade de pericia para apurar o grau de invalidez do
autor, sendo competente para o julgamento para o Juizado
Especial Civil. Afasta-se o argumento de gque inexistem provas
da alegada invalidez.

III-DA LEGITIMIDADE PASSIVA

Qualquer seguradora que integre © convivio
alusivo ao DPVAT possui legitimidade para segurar no polo
passivo da acao judicial, sendo irrelevante o fato de o
pagamento parcial ter sido implementado por seguradora
diversa, senao vejamos:

APELACAQ CIVEL SEGURO OEBRIGATORIO
DFVAT. INVALIDEZ PERMANENTE PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. COMPLEMENTACAO DEVIDA.
SUBSTITEIQEO DO POLO PASSIVO. SEGURADORA LIDER.
IMPOSSIBILIDADE. CARENCIA DE ACAO. VERBA
HONORARIA. Substituicio processual: a escolha da
seguradora com quem vai litigar a vitima ou beneficiario do
seguro DPVAT pertence a ela tdo semente, ndo sendo oponivel

[
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GILZA DUARTE

ADVCHGADA

a resolucdo do CNSP que criou a entidade lider das
scguradoras. Preliminar de ilegitimidade passiva afastada.
[...) (apelacdo Civel n® 70028375475, Quinta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator Marques Ribeiro Filho,
Julgado em 11/03/2009).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Seguros.
INDENIZACAO. DPVAT. SUBSTITUICAO POLO PASSIVO.
SEGURADORA LIDER. DESCABINMETO. EXECUCAO DE
INCOMPETENCIA. EXTINCAO. 1 No caso em exame, revela
ponderar que qualquer seguradora pertinente ao consércio é
parte legitima para figurar no polo passivo da presente
demanda, uma vez que tem o dever juridico de responder pelo
pagamento da indenizacao decorrente do seguro DPVAT, pois
ha comunhao de seguradoras que gerencia a distribuicio dos
fundos destinados ao pagamento do referido segure. 2.
Assim, descabe a substituicdo do polo passivo da presente
demanda da decorrente pela Seguradora Lider dos Consércios
de Seguro DPVAT. 3. Dessa forma, como a execucdo foi
ajuizada contra a MBM Seguradora S/A, esta teria
legitimidade para propor a execugéo de incompeténcia, e nio
a Seguradora Lider. Negado seguimento ao agrave de
instrumento. (Agravo de instrumento N° 7002750588, Quinta
Camara Civel. Tribunal de Justica de RS, Relator: Jorge Luiz
Lopes do Canto, Julgado em 15/12/2008).

Desta feita resta mais que comprovado que
qualquer seguradora que integre o convénio alusivo ao
DPVAT possui legitimidade para figurar no polo passivo.

A demanda ora proposta a apreciacdao do Poder
Judiciario ha muito se encontra pacificada, notadamente no
ambito do Superior Tribunal de Justica- STJ. A apresentacio
autoral encontra-se amparada na Lei 6.194/74 e ar. 7° da
Lei. 8441 /92,

De fato, a referida Lei n. 6194/74 (Lei do Seguro
Obrigatério — DPVAT), EM SEU ART. 3°, garante o pagamento
do seguro aquelas pessoas que venham a ficar com debilidade
permanente, em decorréncia de acidente de transito.
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GILEA DUARTE

ADVOGADA

CIVIL. ATROPELAMENTO, DEBILIDADE
PERMANENTE. SEGURO DPVAT. INDENIZACAO. 1- PARA
FUNDAMENTAR O PEDIDO DE INDENIZACAO, RESTANDO
ATESTADO QUE O ATROPELADO ADQUIRIU
INCAPACIDADE PERMANENTE NO MEMBRO INFERIOR
ESQUERDO EM DECORRENCIA DO  SINISTRO
PROVOCADO POR VEICULO INDENTIFICADO, NAO HA
QUE SE VERIFICAR O GRAU DA DEBILIDADE E NEM SE
EXIGE A APRESENTACAO DO DUT E COMPROVANTE DE
PAGAMENTO DO BILHETE DO SEGURO DPVAT DO
PERIODO EM QUE OCORREU O ACIDENTE, SENDO
NECESSARIA, TAO SOMENTE, A PROVA E DO DANO DELE
DECORRENTE. 2- RECIRSO CONHECIDO E IMPROVIDO,
SENTENCA MANTIDA.

DECISAO

CONHECER. IMPROVER O RECURSO. Classe
do Processo: APELACAO CIVIL NO JUIZADO ESPECIAL.
20030110081655 ACJ. DF.

Registro de acordao numero 195640. Data do
julgamento: 22.06.2004, orgdo Julgador: Primeira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do D.F
Relator LEILA CRISTINA GAREIN ARLANCH. Publicacao do
DJU: 04.08.200 pag: 57 (até 31.12.1993 na secdo 2, a partir
de 01.01.1994 na Sec¢ao 3).

ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO.
INVALIDEZ PERMANENTE. APLIEAG&B DA SUMULA 14
DAS TURMAS RECURSAIS. REVISADA EM 24/04/2008.
Mantendo a multa fixada pelo juizo a quo. Os embargos de
declaracao foram, corretamente, considerados protelatorios,
visto que a sentenca proferida em primeira instancia é clara,
tendo fixado pelo juizo a quo. Os embargos de declaracao
foram, corretamente, considerados protelatdrios, visto que a
sentenca proferida em primeira instancia é clara, tendo fixado
o praze de quinze dias, para a satisfacao voluntana da
decisdo, sob pena de incidéncia da mmlta, o prazo de quinze

8
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GILZA DUARTE

ADWOGADA

dias, para a satisfacao wvoluntaria da decisdo, sob pena de
incidéncia da multa, o prazo de quinze dias. Ausente
necessidade de pericia para apurar o grau de mmvalidez do
autor, sendo competente para o julgamento para o Juizado
Especial Civel. Afasta-se os argumentos de que inexistem
provas da alegada invalidez. Ja que o DML nao faz mais
laudos DPVAT. Considera-se legitimo o laudo pericial
apresentado pela autora, como meio de comprovar os danos
sofridos em decorréncia do acidente. O documento de folha
16 ¢é inequivoco em afirmar a existéncia de invalidez
permanente em funcao do acidente de transito sofrido. Nao
ha de cogitar graduacio de invahdez. Tal entendimento é
unanime nas turmas Recursais desde a edigcdo da Sumula
14, que pacificou as lides dessa natureza. Uma vez
comprovada a invalidez permmanente pela aplicacao da sumula
supracitada, faz-se justo o pagamento do beneficio referente
ao seguro DPVAT em seu valor maximo. A medida provisoria
340, posteriormente transformada na Lei 11.482/07, entrou
em vigor somente no dia 29/12/2006. O sinistro ocorreu em
05/05/2005, logo sob a égide da Lei 6.194/74. Que em seu
art.3., estipula o quantum indenizado em 40 salarios
minimos. Sentenca mantida por seus proprios fundamentos.
NEGARAM PROVIMENTO AQ RECURS0O. (Recurso Civel
N°. 71001683879, Segunda Turma Recursal Civel, Turmas
Recursais, Relator: Leo Pistrowski, julgado em 02/07 /2008).

Orgao:1*. Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais.

Classe: ACJ- Apelacao Civel no Juizado Especial.

N°. Processo:25008.01.1.122749-2

Apelantes: CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA
S/A E SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE
SEGURO DPVAT S/A

Apelado: APARECIDO BELO DA SILVA

Relatora Juiza:

EMENTA CIVIL INDENIZACAO. SEGURO
OBRIGATORIO DE VEICULO PERMANENTE. DISTINCAO
DE GRAU DE INCAPACIDADE. PREVALENCIA DA LEI EM

-
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GILZA DUARTE

ADVOGADA,

FACE DE RECEBIMENTO PARCIAL DA INDENIZACAO.
MULTA DO ART.457 J, CPC 15 DIAS DO TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL, GARANTIA
DOS DIREITOS A AMPLA DEFESA E CONTRADITORIA.
ART. 5° LV, CF. RECURSO IMPROVIDO. SENTENCA
MANTIDA.

1-Se contam dos autos as provas documentais
necessarias a responsabilizacaoc das partes requeridas, ora
recorrentes, pertinentes 4 ocorréncia do acidente de transito e
a existencia de lesao permanente, ndo ha que se falar em
complexidade da matéria por necessidade de realizacio de
prova pericial fortnal e afastar a competéncia do Juizado
Especial.

IV-DA NAO OCORRENCIA DA PRESCRICAO

1-A pretensao do autor nao estid prescrita, eis
que o inciso IX do paragrafo 3° do art.256 do Cadigo Civil,
dita que a prescricdo € de 03 (trés) anos.

Entédo, ndo ha como alegar-se a ocorréncia, pela
aplicacdo do artigo 256, paragrafo 3°, IX do Cadigo Civil
Brasileiro.

V-DOS PEDIDOS

Diante do exposto, e com fulcro na CF/88 e na
legislacao de regéncia, bem como nos principios gerais do
direito, requer a V. Exa. o seguinte:

a-A citacao da empresa ré no endereco
mencionado para, querendo, responder a presente por
ocasidao da audiéncia de conciliacdo/instrucdo a ser
designada por esse juizo.

10
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GILZA DUARTE

ADVDGADA

b-Em caso de negativa de conciliacdo, requer o
julgamento antecipado da lide, ante a desnecessidade de
producéaoc de prova em audiéncia (Art. 330, inciso I, do CPC).

c-A condenacdo da ré ao pagamento da
indenizacdo (seguro DPVAT) no valor de R$ 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais), acrescidos de correcio monetaria e
Juros de mora desde o evento danoso.

d-A concessdo dos beneficios da ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA, nos termos da Lei 1.060/50, por
nao ter o(a) autor(a), condi¢des de arcar com eventuais custas
e despesas processuais sem prejuizo do sustento préprio e de
sua familia.

¢-A realizacdo de pericia médica, se assim
entender necessario, com a finalidade de comprovar a
invalidez do (a) autor (a).

f-A condenacdo da Requerida no pagamento das
custas ¢ demais despesas processuais, bem como no
pagamento dos honorarios advocaticios no importe 20% sobre
o valor da condenacéo;

Protesta provar o alegado por todos os meios em
direito admitidos, inclusive através do depoimento autoral e
de testemunhas, que comparecerio a Audiéncia independente
de intimacao.

Da-se a causa o valor de R$13.500,00 (treze mil
€ quinhentos reais).

Mestes Termnos.
Espera Deferimento.

Limoeiro do Norte/Ce., 13 de janeiro de 2019.

GILZA DUARTE FEITOSA
OAB/CE - 14.249
OAB/RN.1079A
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GILZA DUARTE

ADVOGADA

QUESITOS:

1.As sequelas do(a) autor{a) foram originadas por
acidente de transito de moto?

2.Pode o Sr. Perito precisar a data da ocorréncia do
evento?

3. Resultaram do acidente perda ou inutilizacio de
membro, sentido ou fangio?

4. Qual a debilidade ou deformidade apresentada pela
autora, originada pelo acidente? /v,
II-..-' II,' '-':'1|

5. Se V.Sa. tivesse que graduar a lesdo apresentada pelo
autor, em qual destes graus o enquadraria: 25%, 50%,
75% ou 100%.

6. Caso necessiario, acrescentes outras informacoes
importantes para o contexto da demanda.
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