EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA CIVEL DA COMARCA
DE FORTALEZA

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS — DPVAT, PELO
RITO ORDINARIO, COM PEDIDO DE PERICIA MEDICA

DANILO DE FREITAS CORDEIRO brasileiro, solteiro, auxiliar de
pesquisa, portador da carteira de identidade n2 20077401152 SSP/CE, inscrito no CPF
n? 611.486.383-69, residente e domiciliado na Rua Joaquim Manoel Macedo, n° 1159,
casa 2, Henrique Jorge, Fortaleza, CE, CEP: 60521-045, e-mail:
danilofreitas@hotmail.com, vem, por intermédio de seus advogados, in fine assinados,
mandado em anexo, JOSE ORISVALDO BRITO DA SILVA, inscrito na OAB/CE na OAB/CE
sob o n° 21292 A, e ANA CLAUDIA MAIA DE ALENCAR MELO, inscrita na OAB/CE sob o
n° 6994, que se encontram no e-mail: josebritoadvogado@hotmail.com, com escritério
na Avenida Santos Dumont, n° 1740 — 92 andar — sala 905, bairro Aldeota, CEP. 60150-
160, Telefone (85) 3243-3024, onde recebem avisos e intimagdes, vem a presenca de
Vossa Exceléncia propor contra SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A, inscrita no CNPJ sob o n?2 09.248.608/0001-04, com endereco na Rua
Senador Dantas, n? 74, 52 andar, Rio de Janeiro/RJ, CEP 20031-205, e-mail:
citacao.intimacao@seguradoralider.com.br, aqui denominada PROMOVIDA, pelas
razdes de fato e direito adiante aduzidas:

ACAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS — DPVAT, PELO
RITO ORSINARIO, COM PEDIDO DE PERICIA MEDICA

| — PRELIMINARMENTE
DA JUSTICA GRATUITA

Inicialmente, a parte autora solicita a V.Ex2 se digne em deferir a
Gratuidade de Justica, na forma dos artigos 98 e seguintes do NCPC, eis que ndo possui
recursos financeiros para arcar com as custas processuais e honorarios advocaticios,
sem prejuizo do préprio sustento e de sua familia, o que enseja o beneficio da
gratuidade de justica, pelo que indica para a assisténcia juridica os patronos que
subscrevem.

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de
recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honorarios advocaticios tem
direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticdo inicial, na
contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

Il - DOS FATOS
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No dia 21 de julho de 2018, na Rua Joaquim Manoel de Macedo
com Rua Floriandpolis, Henrique Jorge, Fortaleza/CE, o Autor foi vitima de acidente de
transito, quando conduzia a motocicleta de placa PNQ3299 CE, um veiculo de placa
NOU9973 CE colidiu com o Autor, que caiu ao solo, ocasido em que sofreu fratura do
membro inferior esquerdo, tudo conforme comprova o Registro de Ocorréncia n° 301-
4468/2018 e documentacdo médico/hospitalar anexa.

Em razdo do referido acidente restou com uma invalidez
permanente, razdao pela qual ingressou com pedido pela via administrativa junto a
seguradora ré para receber o prémio referente ao seguro obrigatério DPVAT.

Uma vez iniciado o processo administrativo, foi constatado pela
prépria seguradora o direito do promovente, entretanto, lhe foi pago apenas o valor de
RS 2.362,50 (dois mil e trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos) do valor
total da indenizagdo que é RS 9.450,00 (nove mil e quatrocentos e cinquenta reais)
referente a debilidade sofrida.

Diante da diferenca entre o que recebeu e o que deveria ter
recebido, o promovente tem direito a receber, de forma estimativa, o valor de RS
7.087,50 (sete mil e oitenta e sete reais e cinquenta centavos), sendo compelido a
buscar na Justica seu direito. Ressalta-se que o valor pretendido deve ser
necessariamente aferido por perito judicial, ndo podendo neste momento ser
especificado o valor com precisao.

lll - DO DIREITO

Preliminarmente, chamo a atencdo de Vossa Exceléncia para a
tempestividade da presente demanda, vez que, da data da ocorréncia do sinistro até o
presente momento nao transcorreram os trés anos de que trata o Novo Cdédigo Civil de
2002 para o ajuizamento da competente a¢ao de cobranga da indenizagdo do seguro
ora em tela. Desta feita, resta demonstrado que a presente acao é absolutamente
tempestiva.

Ultrapassada a matéria preliminar, passa-se a enfrentar o mérito
da presente demanda, o que ndo requer maiores esforgos.

A Lei n? 6.194/74 fez nascer o Seguro Obrigatério DPVAT, criado
para amparar as vitimas de acidentes causados por veiculos automotores de vias
terrestres.

O art. 39, Il, da Lei 6.194/74, contempla que:

“Art. 32 - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 22 (DPVAT)
compreendem as indenizagbes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:
Il - até RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — no caso de invalidez
permanente”

A Medida Provisdria n2 340, editada em 2006, e posteriormente
convertida na lei 11.482 de 2007 por sua vez, estabeleceu um verdadeiro corte nas
indenizacbes até ali fixadas, estabelecendo um teto de RS$13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais) para os casos de invalidez definitiva e morte. Estranhamente nao se
estabeleceu nenhum indexador que pudesse corrigir esse valor, que vem desde entao
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sendo aplicado sem nenhuma correcdo, mesmo sendo corrigido anualmente o valor
pago pelos proprietarios de veiculos as seguradoras.

Para analisarmos a discrepancia existente nessa seara, basta
constatar a variacdo do saldrio minimo, que em dezembro de 2006 estava fixado em
R$350,00 (trezentos e cinquenta reais) e hoje atinge RS 998,00 (Novecentos e noventa
e oito reais). Devemos ressaltar que ndo estamos buscando atrelar os valores do DPVAT
ao saldrio minimo, queremos apenas dimensionar a disparidade de tratamento que é
dada as seguradoras e aos segurados.

Ainda que se diga que o salario minimo possui reajustamento e
valorizacdo sacramentados na Constituicdo Federal, fato é que a variacdo do INPC, a
cada ano, demonstra a existéncia de inflacdo, ainda que pequena, na economia
brasileira. Importante ressaltar que o seguro DPVAT possui certa, inesgotavel e
crescente fonte de custeio, afinal, se existem milhares de veiculos a trafegar em nossas
ruas e estradas, todos eles, por ocasido de seus licenciamentos anuais efetuam o
recolhimento da parcela referente a tal cobertura securitaria.

Em contraponto ao aumento constante da arrecadagdo desse
seguro, salta diante dos nossos olhos um completo desprezo pela melhor qualificagdo
do motorista ao prestar exame para habilitacdo de veiculos automotores, como
também as campanhas de educagdo no transito sao timidas e superficiais.

Em julgamento de recurso repetitivo, que serve de orientacao
para todos os tribunais do pais, o Superior Tribunal de Justica estabeleceu que as
indenizagdes por morte ou invalidez do seguro DPVAT, quando nao pagas na data certa,
devem ser corrigidas monetariamente desde o evento danoso — como, alids, ja estava
definido na jurisprudéncia do STJ.

Suimula 580, STJ

A corre¢do monetaria nas indenizagGes do seguro DPVAT por morte ou invalidez, prevista
no § 72 do art. 52 da Lei n. 6.194/1974, redacdo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide
desde a data do evento danoso.

O caso discutiu a polémica em torno da forma de atualizacdo
monetaria das indenizacdes previstas no artigo 32 da Lei 6.194/74, com redagdo dada
pela Medida Proviséria 340/06, convertida na Lei 11.482/07.

Assim, seguindo o entendimento da Corte Superior, RECURSO
ESPECIAL N2 1.483.620 - SC (2014/0245497-6), RELATOR: MINISTRO PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, definiu como tese para efeito de recurso repetitivo (tema 898) que “a
incidéncia de atualizacdo monetaria nas indenizacées por morte ou invalidez do seguro
DPVAT, prevista no paragrafo 72 do artigo 52 da Lei 6.194, redacdo dada pela Lei
11.482, opera-se desde a data do evento danoso”.

Outra matéria sempre presente nas irresignacdes das
seguradoras nesse tipo de contenda é a relativa a necessidade de prévia recusa de
pagamento do seguro pelas vias administrativas. Contudo, ndo passa de mais um
argumento fragil utilizado na va tentativa de se eximirem da responsabilidade de pagar
o que é devido.

Contudo, ainda que assim ndo fosse como ja dito, a prdpria
SEGURADORA LIDER ja reconheceu o direito do Autor a indenizacdo, uma vez que
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efetuou o pagamento a menor. Destaque-se, inclusive, que o recebimento de parte da
mencionada indenizag¢do ndo implica em renuncia do valor remanescente.

Ultrapassadas tais questdes, passa-se a analise do presente caso
a luz da legislacdo regulamentadora do seguro obrigatério.

Primeiramente, ndo ha que se negar a existéncia e a gravidade
do acidente do qual foi vitima o Autor, a qual lhe resultou inUmeras consequéncias
fisicas lastimaveis. A invalidez permanente e o nexo de causalidade entre o acidente e
as lesdes sofridas por ele estdo amplamente comprovados por todos os documentos
juntados a esta inicial.

Outro requisito exigido pela norma em comento é a prova do
nexo de causalidade entre as lesdes e o acidente, o que pode ser demonstrado pelo
Boletim de Ocorréncia em anexo.

Da andlise de todos esses documentos resta cristalino e patente
gue a parte Autora enquadra-se, perfeitamente, em uma das hipdteses de cobertura do
Seguro Obrigatério — DPVAT.

Isto posto, falece, antecipadamente, qualquer tentativa de se
afastar a obrigacdo exigida da ora Demandada. Estando todos os requisitos legais
devidamente demonstrados e provados, apenas resta para a andlise de Vossa
Exceléncia a quantificacdo da indenizacdo pleiteada, o que, da mesma forma, nao
implicard em grandes dificuldades.

Com efeito, o seguro obrigatério — ao contrario dos demais

contratos desta natureza — é regulamentado por legislacdo especifica, sendo a
indenizacdo tarifada e insuscetivel de transacdo. Correto, entdo, afirmar que as partes
ndao podem deliberar sobre os valores especificados em lei. A rigidez da norma legal,
pela especificidade do seguro em analise, tem por objetivo a protecdo da parte mais
fraca da relagdo contratual, no caso o segurado.

Como ja afirmado, esse tipo de contenda resume-se a
capacidade da parte autoral conseguir reunir o feixe de provas que demonstre o nexo
de causalidade entre o resultado invalidez e o acidente de transito que a ocasionou.

Feito isso, como bem se demonstrou alhures, resta ao d.
magistrado, apenas, a imposicdo de condenacdo no maximo permitido em lei. Afinal,
como cedico, despicienda é a demonstracdo de qualquer outro elemento sendo os ja
até agora exaustivamente comprovados. Isso porque a relagdo entre as seguradoras
vinculadas ao convénio DPVAT e as vitimas de acidentes de transito estd
consubstanciada na responsabilidade civil objetiva, fulcrada, por sua vez, na teoria do
risco.

N3o restando mais nada a se demonstrar ou provar, eis que
todas as exigéncias legais foram amplamente atendidas, tem-se que a conjugacdo dos
fatos aqui narrados com o direito ora esposado é suficiente para sustentar a pretensao
da parte Autora de obter o que lhe é assegurado por lei. Sendo assim, vem a presenca
de Vossa Exceléncia para obter a plenitude do pleito que se segue.

Para finalizar Exceléncia, ressaltamos que o ponto crucial desta
demanda é a PERICIA. Rogamos ao douto julgador que o perito seja advertido a ser

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JOSE ORISVALDO BRITO DA SILVA e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 05/04/2019 as 14:00 , sob o nimero 01226703420198060001.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0122670-34.2019.8.06.0001 e codigo 4675096.



criterioso. Que efetivamente avalie o periciando, verificando as lesdes sofridas, bem
como a documentacgdo constante nos autos.

IV - DO PEDIDO
ANTE O EXPOSTO, Requer:

| — Que ndo seja designada audiéncia de conciliacdo, em respeito as exigéncias do
artigo 319 e seguintes do Cdédigo de Processo Civil, tendo em vista a imperiosa
necessidade da producdo da prova pericial;

Il - A concessao de justica gratuita ao promovente, por ser pobre no sentido legal
da palavra, nos termos da Lei n? 1.060/60, ndo podendo arcar com as despesas
processuais, sob pena de prejudicar seu sustento préprio e de sua familia;

Il — A citacdo eletronica da PROMOVIDA, ou, caso ndo seja possivel, via postal,
mediante aviso de recebimento - AR, para compor a lide e querendo conteste a
presente, sob pena de revelia e confissdo ficta, como também a imprescindivel
apresentacdao do processo administrativo que resultou em pagamento parcial do
valor devido pela Requerida;

IV - seja o Autor submetido a pericia médica, através de médico nomeado por
esse juizo, onde serdo analisadas e quantificadas as debilidades resultantes do
acidente de transito sofrido pelo promovente, aplicando assim a Tabela da Lei
6.194/74;

V — Que seja julgada totalmente procedente a presente a¢dao para condenar a
Requerida a pagar ao Requerente a indenizagdo complementar no montante
estimado em RS 7.087,50 (sete mil e oitenta e sete reais e cinquenta centavos),
consoante determinado pela Lei n.2 6.194/74, art. 32, b, acrescido de juros de 1%
ao més da data da citacio e ATUALIZACAO MONETARIA DESDE A DATA DO
EVENTO DANOSO, além das custas processuais e honorarios de 20% sobre o valor
da condenacdo;

VI - Protesta-se por provar o alegado com o uso de todos os meios em direito
admitidos, na amplitude dos artigos 369 e seguintes do NCPC, tudo de logo
requerido, em especial pericia médica para que seja reconhecida e paga a
indenizagdo devida por existéncia de debilidade permanente em decorréncia de
acidente de transito, a qual devera ser deferida de plano por esse juizo, seguindo
desde ja os quesitos a serem respondidos pelo médico designado por este MM.
Juizo:

1. Foi o periciado vitima de acidente automobilistico? Em que data?
2. Foi atendido em emergéncia de nosocémio publico?
3. Ficou internado?

4. Qual o diagnéstico médico?
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5. Necessitou de intervencdo cirdrgica? Qual a indicacdo nosolégica?

6. Ficou com incapacidade permanente? Se positivo indicar o (s) membros (s) e o
percentual, de acordo com a tabela da SUSEP.

7. Suporta deformidade e debilidade permanente? Esclarecer todos os aspectos e
percentuais, de acordo com a tabela da SUSEP.

8. Necessita ainda o periciado de tratamento?
9. Sao definitivas as sequelas?
10. A lesdo é permanente?

11. Esclarega todo o mais que entender necessario ao bom trabalho a que foi nomeado.

V- DAS PUBLICACOES E INTIMAGOES

Por fim em cumprimento ao art. 287, do NCPC, o autor informa que
recebera todas as intimagdes referentes a este processo na Av. Santos Dumont, n°
1740, Sala 905, Aldeota — Fortaleza-Ceara, Cep: 60150-160, e-mail:
escjosebrito@gmail.com, requerendo, ainda, que todas as publicagbes sejam
efetuadas exclusivamente em nome do Dr. Orisvaldo Brito da Silva , inscrito na
OAB/CE sob o n2 21.292 A, sob pena de nulidade, a teor do art. 272, § 22, do NCPC,
esperando deferimento.

Da-se a causa o valor de RS 7.087,50.

Fortaleza, 05 de abril de 2019.

José Orisvaldo Brito da Silva
OAB/CE 21.292 A

Ana Claudia Maia de Alencar Melo
OAB/CE 6.994
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