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2600239- C3/ 2019-02329/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

ADYOGADOS ASSOCIADOS

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 52 VARA CiVEL DA COMARCA DE MOSSORO/RN

Processo: 08229920520178205106

AUSENCIA DE COBERTURA

SUMULA 474 STJ: “A indenizagdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficiario, sera paga de forma proporcional ao
grau de invalidez."

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT,
que lhe promove ALDEMIR DE OLIVEIRA REBOUCAS JUNIOR, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui
respeitosamente, a presenga de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTAGCAO

Consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor
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BREVE SINTESE DA DEMANDA

Alega a parte Autora em sua pega vestibular que foi vitima de acidente automobilistico na data de 07/10/2016,
restando permanentemente invalida.

Destaca-se que a parte apenas procedeu com o registro na Delegacia de Policia na data 07/10/2016.

Constata-se, pelos documentos acostados a exordial, que o veiculo causador dos danos era de propriedade da
prépria vitima reclamante da indenizagdo. Assim, o acidente narrado ndo possui cobertura pelo Seguro
Obrigatério de Veiculos — DPVAT, vez que o autor proprietario do veiculo encontrava-se inadimplente com o
pagamento do prémio do seguro obrigatério na ocasido do sinistro.

SALIENTA-SE QUE FOI AINDA LOCALIZDO UM PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICAL PARA OUTRO
SINISTRO:

1- PROCESSO N°: 0816669-81.2017.8.20.5106 NATUREZA: INVALIDEZ DATA DO SINISTRO:
12/06/2016 PAGAMENTO DE RS 2.362,50 EM RAZAO DA CONSTATACAO DE INVALIDEZ EM GRAU
LEVE (25%) MEMBRO INFERIOR ESQUERDO

A proposito da extensiio das lesies, verifica-se que o grau de invalidez apurado corresponde a dano parcial em
UM DOS MEMBROS INFERIORES, no percentual de 25% (vinte e cinco por cento), que resulta, segundo o anexo
instituido na Lei n® 11.945/2009, na obrigaciao de pagar a segurada o valor de R$ 2.362.50 (dois mil, trezentos e sessenta e
dois reais e cinauenta centavos).

Il. Descrever o quadro clinico atual informando:
a) qual (quais) regifo(des) corporal(is) encontra(m)-se acometida(s):
MEMBRO INFERIOR ESQUERDO

b) as alteracdes (disfuncdes) presentes no patriménio fisico da Vitima, que sejam evolutivas e temporalmente
compativeis com o quadro documentado no primeire atendimento médico hospitalar, considerande-se as
medidas terapéuticas tomadas na fase aguda do trauma.

FRATURA DE TIBIA ESQUERDA - CIRURGIA

DESTA FORMA EXA., REQUER A SEGURADORA RE BASTANTE CAUTELA NA ANALISE DOS R.
DOCUMENTOS MEDICOS E DEMANDA, HAJA VISTA QUE A PARTE AUTORA EM UM LAPSO INFERIOR
DE 4 MESES, SE ENVOLVEU EM OUTRO ACIDENTE E POR CONSCIDENCIA SOFREU LESAO NO MESMO
MEMBRO, QUAL SEJA, MEMBRO INFERIOR ESQUERDO.

A pretensdo esposada na inicial ndo merece prosperar, visto que sua argumentacdo afigura-se totalmente
contraria a orientagdo jurisprudencial tracada pelo Superior Tribunal de Justica, bem como preceitua a
legislacdo vigente sobre o DPVAT. E o que se demonstrara em seguida.

PRELIMINARMENTE

DA TEMPESTIVIDADE

A Ré apresenta a presente contestacdo em consonancia com regra prevista no art. 218, § 42 do CPC/2015%,
prestigiando os principios da celeridade, economia processual e boa-fé, pugnando desde ja pelo recebimento da
mesma.

1[1] Art. 218 - Os atos processuais serdo realizados nos prazos prescritos em lei. [...] § 42 - Sera considerado tempestivo o ato praticado antes do termo
inicial do prazo.
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DO DESINTERESSE NA REALIZACAO DA AUDIENCIA PRELIMINAR DE CONCILIACAO

Conforme se observa na exordial, a natureza do pedido do Seguro Obrigatdrio DPVAT, cujo cerne da questdo é a
suposta invalidez do demandante e o grau da lesdo sofrida para fins indenizatérios do referido Seguro.

Assim, torna-se imprescindivel a realizagdo da prova pericial, pois, a Lei do DPVAT prevé graus diferenciados
referentes a extensdo das lesGes acometidas pelas vitimas, classificando-as em total ou parcial, esta ultima
subdividida em completa e incompleta, em caso de invalidez parcial do beneficiario a indenizagdo sera paga de
forma proporcional ao grau da debilidade sofrida.

DA INEPCIA DA INICIAL

DA AUSENCIA DO BOLETIM DE PRIMEIRO ATENDIMENTO

Inicialmente cumpre informar que a peti¢do inicial apresentada pelo autor ndo estd apta a gerar efeitos, vez que
nao foi instruida com os documentos essenciais a propositura da agao.

O autor ndo acostou o boletim de primeiro atendimento médico, documento essencial para comprovar o nexo
causal do acidente, impossibilitando a elaboragdo da defesa.

Ndo se pode olvidar acerca da existéncia de requisitos formais para o ajuizamento de qualquer demanda, os
quais sdo tradicionalmente denominados na praxe forense de requisitos da peti¢cdo inicial, estes elencados no
art. 319 do Novo Cdédigo de Processo Civil, que pedimos escusas para transcrever, sendo vejamos:

“Art. 319. A petigdo inicial indicard:
I - O juiz ou tribunal, a que é dirigida;
Il - Os nomes, prenomes, estado civil, profisséo, domicilio e residéncia do autor e do
réu;
1l - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;
IV - o pedido, com as suas especificagoes;
V - o valor da causa;
VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;
VII - o requerimento para a citagéo do réu.”
Em prosseguimento, cumpre salientar o disposto no art. 330, | e paragrafo primeiro, Novo Cédigo de Processo
Civil, ipsis literis:

“Art. 330. A petigdo inicial serd indeferida:

I - quando for inepta;

(...)

Pardgrafo primeiro. Considera-se inepta a petigdo inicial quando
(...)

I — Ihe faltar pedido ou causa de pedir;

Il - o pedido for indeterminado, ressalvadas as hipoteses legais em que se permite o
pedido genérico;

Il - da narragdo dos fatos ndo decorrer logicamente a conclusdo;

VI - contiver pedidos incompativeis

Merece destaque, portanto, o disposto no art. 485, |, do Cédigo de Processo Civil. Vejamos:

“Art. 485. Extingue-se o processo, sem resolugdo de mérito:
I - quando o juiz indeferir a petigdo inicial;

(.)”
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Desta forma, se faz impossivel o pleno direito de defesa e contraditdrio, visto a comprovada omissdo do autor
com relagdo aos fatos narrado e o fato desta ndo ter colacionado aos autos documentos exigiveis a propositura
da demanda.

Subsiste dbice intransponivel ao suposto direito Autoral, devendo acarretar a extingdo do feito, sem resolugdo

do mérito, conforme disposto no artigo 485, inciso | do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com artigo
330, inciso |, e paragrafo primeiro, do mesmo diploma legal.

Desse modo, informa que ndo ha interesse na realizagdo da audiéncia preliminar de conciliagdo, e, visando
dirimir as duvidas existentes sobre a invalidez do autor, requer, se Vossa Exceléncia assim entender, a
antecipacdo da prova pericial nos termos do art. 381, do CPC/20152

DO MERITO

DA AUSENCIA DE LAUDO DO IML QUANTIFICANDO A LESAO - GNUS DA PROVA DO AUTOR

Pode-se observar que a parte autora ndo apresentou qualquer documento conclusivo no que tange ao direito
de receber a integra do teto indenizatério no que se refere a invalidez de carater permanente, vez que nao
trouxe aos autos laudo do IML que atenda o disposto no Art. 52 § 52 da Lei 6.194/74, documento imprescindivel
para que se estabeleca o grau de limitacdo do membro afetado, a fim de quantificar da indenizagdo.

Com efeito, a parte Autora deixou de juntar aos autos o Laudo do Instituto Médico Legal, furtando-se de provar
o percentual de invalidez e o grau de redugdo funcional do membro supostamente afetado, em inobservancia
ao art. 373, 1, CPC3.

Logo, tendo a parte autora deixado de comprovar suas alegagdes, impde-se a improcedéncia total dos pedidos
Autorais.

Caso este ndo seja o entendimento deste Douto Juizo, prossegue a Ré em suas argumentagdes apenas por amor
ao debate.

DA AUSENCIA DE COBERTURA

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentagdo acostada aos autos, a parte autora é proprietaria
do veiculo causador das lesGes pelas quais é pleiteada a indenizagdo pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consércio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolugdo do CNSP n2 332/2015.

Contudo, é cristalino que a parte autora nao preenche os requisitos necessarios para ser indenizada, em razao
da mora do pagamento do Seguro DPVAT. Assim, ndo ha em que se cogitar cobertura securitaria para o caso
concreto, conforme Resolug¢do 332/2015, em seu art. 17, §22.

2[1] Art. 381. A produgdo antecipada da prova sera admitida nos casos em que: Il - a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposigdo
ou outro meio adequado de solugdo de conflito;

3“APELA(;/T\O CIVEL. ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT. AUSENCIA DE PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO INDIRETO DO IML.
INSUFICIENCIA. ONUS DA PROVA DO AUTOR. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. MANUTENGAO DA SENTENCA. 1 - O pagamento de indenizagdo com base no
seguro obrigatdrio se restringe as hipdteses de morte da vitima ou de invalidez permanente, ainda que parcial, além da possibilidade de reembolso por
despesas médicas que se fizerem necessarias em razdo do acidente. 2 - Ndo se desincumbindo o Autor do 6nus de comprovar a invalidez permanente
decorrente de acidente automobilistico, conforme exigem os artigos 52 da Lei 6.194/74 e 333, |, do Cédigo de Processo Civil, deve ser julgado
improcedente o pleito indenizatério.” (T)-MG - AC: 10342120045667001 MG , Relator: José Marcos Vieira, Data de Julgamento: 13/03/2014, Camaras
Civeis / 162 CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 24/03/2014)
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Como qualquer outro seguro, o DPVAT é um contrato aleatdrio, onde a seguradora, mediante uma
contrapresta¢ao pecuniaria, assume a responsabilidade de indenizar o segurado na hipétese de ocorrido o
sinistro.

Por certo, o inadimplemento por parte dos proprietarios de veiculos, gera um desequilibrio no
provisionamento, ao passo que a seguradora ndo recebeu o pagamento que lhe era devido. Assim, a auséncia
de quitagao do prémio, inviabiliza a manutengao regular do contrato, ensejando um aumento nos valores do
prémio, a fim de harmonizar o balango atuarial da seguradora, onerando os demais proprietarios.

CONFORME SE PODE VERIFICAR COM OS COMPROVANTES ABAIXO, A PARTE AUTORA ENCONTRAVA-SE
INADIMPLENTE COM O PAGAMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO, NA DATA DO ALEGADO ACIDENTE
OCORRIDO NO DIA 07/10/2016, HAJA VISTA QUE A PARTE AUTORA PROCEDEU COM O PAGAMENTO EM
10/10/2016 , COM O VENCIMENTO PREVISTO PARA O DIA 11-04-2016 RESTANDO-SE INADIMPLEMTE E NAO
PREENCHENDO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA SER INDENIZADA, EM RAZAO DA MORA DO PAGAMENTO
DO SEGURO DPVAT, VEJAMOS:

Selecione as opgdes abaixo para acessar o calendério de pagamento do
Seguro DPVAT:

Exercicio UF Final da Categoria(saiba Pagamento
I Placa mais)

2016 v Avista v [REETED

3 . 9 v

O prémio do Seguro DPVAT sera pago integralmente no vencimento da COTA
UNICA ou da primeira parcela do IPVA, ou juntamente com o emplacamento
ou no licenciamento anual, no caso de veiculos isentos do IPVA, conforme
disposto na Resolugdo CNSP 332/2015 e na Portaria Interministerial
293/2012.

Categoria: 9

Vencimento

IPVA (COTA Com
UNICA)

DPVAT Licenciamento

3 11/04/2016 SiM 11/04/2016 08/03/2016
——

RN: TABELA DE VENCIMENTO DO IPVA E DO SEGURO DPVAT DE 2016

Sua busca por placa: MYS5163 UF: RN CATEGORIA: 09%

Exercicio Valor Pago Situacdo Declaracéio de Pagamento
- 2016 R$292,01 Quitado 1=
10/10/2016 R$292,01
+ 2013 R$292,01 Quitado =l
+ 2012 R$279,27 Quitado =
+ 2011 R$279,27 Quitado 5
+ 2010 R$259,04 Quitado Z
+ 2009 R$259,04 Quitado 1=
+ 2008 R$191,35 Quitado Py

(*) Motocicleta

K 3
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Ademais, se deve frisar o carater social do Seguro DPVAT, evidenciado pela destinacdo do prémio pago pelos
proprietdrios de veiculos automotores. Digno de destaque, que o valor pago a titulo de prémio é rateado de
forma que 45% dos valores arrecadados sdo direcionados ao Fundo Nacional de Saude — FNS, para custeio de
tratamento de vitimas de acidente na rede publica, no Sistema Unico de Saude-SUS e 5% sdo destinados aos
programas educativos que buscam prevenir a ocorréncia de novos acidentes, através do DENATRAN.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietario gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de preveng¢do de acidentes.

Conforme antedito, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietario do veiculo e
se encontrar inadimplente em relagdo ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a
exclusdo da cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietdrio inadimplente, mantendo-se toda a
cobertura no que tange a terceiros.

E exatamente este o entendimento que ensejou a edicdo do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que os casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situagdes onde a vitima ndo era o proprietario do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdo acerca do pagamento ou ndo do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizagdo.

Assim, o posicionamento do Superior Tribunal de Justica buscou, tdo somente, resguardar o direito de terceiros
quando ndo realizado o pagamento do prémio pelo causador do sinistro.

Portanto, feita a devida anélise nos precedentes da sumula 257, STJ, quais sejam: REsp 200838/GO; REsp
67763/RJ; e REsp 144583/SP, temos que a mesma trata de situagdes juridicas distintas, quando confrontado ao
teor Resolugdo 273/2012 do CNSP, conforme quadro comparativo que segue:

RESOLUGAO 273 /2012 DO CNSP SUMULA 257, STJ

Garante o recebimento do seguro a TERCEIROS vitimas
de sinistro causado por proprietdario de veiculo
inadimplente.

Exclui da cobertura a vitima, quando esta for proprietaria do|
\veiculo causador do acidente, estando este inadimplente.

Consigne-se, por oportuno, que a interpreta¢do que deve ser dada a Sumula 257, STJ, corroborando com a
exegese do art.79, §12 da Lei 6.194/74% garante a seguradora consorciada o direito de regresso em face do
proprietdrio inadimplente em caso de eventuais valores que se desembolsem com as vitimas de sinistros
quando o evento for causado por proprietdrios inadimplentes.

Ora, se 0 §12 do art. 72 da Lei 6.194/74 prevé o direito de regresso em face do proprietério inadimplente, e
houvesse condenag¢do da Seguradora em indenizar o referido proprietario, a parte autora figuraria tanto como
credora, como devedora dos valores indenizatdrios. Deste modo, for¢oso aplicar o instituto da compensagao e
a consequente extingdo das obrigacGes, de acordo com o Art. 368 do Cédigo Civil.
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Este vem sendo o entendimento de alguns tribunais, vejamos:

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE. AUTOLESAO DO PROPRIO
SEGURADO E CONDUTOR DO VE{CULO. PREMIO DO SEGURO VENCIDO E NAO
PAGO ATE A DATA DO SINISTRO. DEVER DE INDENIZAR. AUSENCIA.

1. O DPVAT é um seguro e como tal tem um prémio a ser pago pelo
proprietario/possuidor do veiculo automotor terrestre.

2. Como um seguro de solidariedade nacional, o pagamento do prémio
do DPVAT, pelo proprietario do veiculo, ndo é condicdo para o pagamento de
indenizagdo aos terceiros vitimados em acidentes de transito constitutivos do
sinistro, inclusive aos que ndo estdo dentro dos veiculos sinistrados.

3. N3o se estende, contudo, ao segurado em mora, o préprio devedor do
prémio do DPVAT, essa solidariedade nacional, nos casos de autolesdo
produzida com o veiculo gerador da obrigagdo securitaria em mora.

4. N3o terd direito a indenizagdo o segurado que estiver em mora no
pagamento do prémio, se ocorrer o sinistro antes de sua purgagao (CC, a Art.
763).

5. Recurso conhecido e provido.

(Acérddo n.1051059, 20160111124918APC, Relator: ANA CANTARINO, Relator
Designado: DIAULAS COSTA RIBEIRO 82 TURMA CiVEL, Data de Julgamento:
21/09/2017, Publicado no DJE: 06/10/2017. Pag.: 385/393)

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigag¢do indenizatdria.

DESCABIMENTO DE RENOVACAO DE PLEITO INDENIZATORIO

LESAO PREEXISTENTE

Inicialmente, deve-se sopesar o fato da parte autora ter pleiteado judicialmente verba indenizatéria DPVAT, cujo
processo tramitou na 62 VARA CIVEL de 62 VARA CIVEL COMARCA DE MOSSORO, sendo autuado sob o ne.
0816669-81.2017.8.20.5106, em virtude de acidente automobilistico ocorrido em 12/06/2016.

Frisa-se que a parte autora requereu o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT nos autos da agao
supracitada em decorréncia de MEMBRO INFERIOR ESQUERDO, 25%, ou seja, o requerente sustenta seu pleito
indenizatdrio em lesdo idéntica a que fora recebida anteriormente.

AVALIAGAO MEDICA
PARA FINS DE VERIFICAGAO DO GRAU DE INVALIDEZ PERMANENTE

[Art. 37 da Ll 11845 ce 040872008 que altera a Lei 8. 184 ds 14124874)

Informagdes da Vitima

Mome completo: Aldemir de Oliveira Reboucas Jr
CPF: 076.118.103-88
Enderego completo: R Eginio Feo Dantas, 35,aboliCao I, Mossore Rn

Informacgoes do Acidente

Local: Maossord
Data do acidente: 120872016
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Il. Descrever o quadro clinico atual informandao:
a) qual {guais} regifio|Ses) corporaliis) encontra(m)-se acometida(s):
MEMBRO INFERIOR ESQUERDO
b} as alteragdes (disfungies) presentes no patimdnic fisico da Vitima, que sajam evolutivas e temporaimente
compativeis com o guadro documentado no primeiro atendimento medico hospitalar, considerando-se as
medidas terapéuticas tomadas na fase aguda do trauma.
FRATURA DE TIEIA ESQUERDA - CIRURGLA

Segmento Anatémico Margue aqui o percentual

12 Lesdo
Perda funcional completa de um dos membros inferiores - Lado Esquerdo
{ )10% Residual [X)25% Leve [ |50% Media | }75% Intensa

CONSTATA-SE QUE OS DOCUMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS COMPROVAM QUE O ACIDENTE QUE
OCASIONOU A DEBILIDADE PERMANENTE FOI ANTERIOR AO NARRADO NA INICIAL, NAO HAVENDO,
PORTANTO, NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE O NOVO ACIDENTE E A LESAO APRESENTADA PELA PARTE

AUTORA.

DESTE MODO, E IRREFRAGAVEL QUE A PRESENTE LIDE TEM O MESMO PEDIDO DE OUTRA ACAO QUE TEVE O
MERITO JULGADO, UMA VEZ QUE A PARTE AUTORA SEQUER COMPROVA QUE HOUVE AGRAVAMENTO DA
LESAO EM VIRTUDE DE UM SUPOSTO NOVO ACIDENTE AUTOMOBILISTICO.

Diante do exposto, a improcedéncia do pedido é a medida que se impde.

DO REQUERIMENTO DE DEPOIMENTO PESSOAL DA PARTE AUTORA

DAS DIVERGENCIAS DE INFORMACOES NOS DOCUMENTOS MEDICOS E NO BOLETIM DE OCORRENCIA

Conforme dispde o art. 385, CPC, caberd a parte interessada pugnar pela realizagdo da prova de depoimento
pessoal, quando ndo determinada de oficio pelo magistrado.

A Ré informa a necessidade de ser ouvida, pessoalmente, a parte autora sobre os fatos narrados na inicial, bem
como toda documentacdo juntada aos autos, em especial os DOCUMENTOS MEDICOS e o BOLETIM DE
OCORRENCIA.

Cumpre esclarecer, que em sua pega exordial o autor requer indenizagdo da verba securitaria onde alega que foi
vitima de acidente automobilistico ocorrido em 07.05.2016, restando PARCIALMENTE INVALIDO.

Ocorre que nos documentos que instruem a inicial verifica-se que o Boletim de ocorréncia aponta a data do
sinistro como sendo 07.10.2016 Vejamos:
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Ocorre que, no documento médico e na exordial informam que o sinistro ocorreu em 11.10.2016, ou seja, 4 dias
depois da data que foi informado no boletim de ocorréncia.

DA SITUACAO FATICA

O reguerente fora vitima de acidente automohbilistico,
ocorrido no dia 11 de outubro de 2016 por volta das 15h:4Smin,
gquando trafegava em sua moto HONDA/XR 250 TORNADO, placa MYS-

Portanto, para que ndo paire qualquer duvida sobre a autenticidade dos documentos acostados, a Ré pugna a
este d. Juizo que seja expedido oficio ao Hospital Regional Tarcisio De Vasconcelos Maia, no qual fora realizado
o primeiro atendimento da vitima, e seja expedido oficio também ao Comando de Policia Rodovidria Estadual na
qual fora registrada a ocorréncia a fim de que sejam prestados os devidos esclarecimentos pelos responsaveis,
sem prejuizo do colhimento do depoimento pessoal da autora.

DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE — AUSENCIA DE DOCUMENTACAO MEDICA CAPAZ DE PROVAS O NEXO
CAUSAL ENTRE O ACIDENTE E A SUPOSTA INVALIDEZ DA VIiTIMA

A Lei que regula a indenizagdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que deve
existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Em que pese a parte autora ter juntado aos autos documentos médicos e uma comunicacdo policial unilateral,
ndo ha elementos capazes de comprovar que a lesdo apresentada seja em decorréncia do acidente de
transito.

Diferente do que tentar fazer crer a parte autora, ndo ha nos autos qualquer documento conclusivo para
atestar com veeméncia o nexo causal do sinistro noticiado com a alegada invalidez, haja vista que NAO EXISTE
QUALQUER DOCUMENTO QUE COMPROVE QUE AS LESOES DO AUTOR DECORREM DO ACIDENTE NOTICIADO.
DESTACA-SE, INCLUSIVE, QUE NAO HA SEQUER PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE.

CONSTATA-SE, PELA SIMPLES LEITURA DOS DOCUMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS, A PARTE AUTORA NAO
ACOSTOU AOS AUTOS DOCUMENTOS MEDICOS CAPAZES DE PROVAR O NEXO CAUSAL ENTRE O ACIDENTE E A
SUPOSTA INVALIDEZ DA VIiTIMA, NAO PODENDO DE FORMA ALGUMA O I. JULGADOR FICAR INDIFERENTE A

ESTES DOCUMENTOS.
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VEJA AINDA EXA., QUE A PARTE AUTORA NAO FEZ A JUNTADA DO BOLETIM DE ATENDIMENTO MEDICO, COM
A DATA DO ALEGADO ACIDENTE.

Como ¢é de sabenga ndo s6 é necessario, mas obrigatdria, a comprovagao do nexo entre a ocorréncia do dano e
o fato gerador do mesmo.

Portanto, como ndo ha nexo de causalidade entre a invalidez e o suposto acidente noticiado, confia no alto grau
de competéncia de vossa exceléncia, sendo certo que a presente demanda devera ser julgada totalmente
improcedente, com fundamento no artigo 487, inciso i, da lei processual civil.

DA APLICABILIDADE DA SUMULA 474 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Com advento da Medida Proviséria n? 451/08, convertida na Lei n2 11.945/2009, estabeleceu-se percentuais
indenizatdrios aos danos corporais, subdividindo-os em totais e parciais, de modo que se impde a graduagdo da
lesdo para fins indenizatdrios.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus diferenciados de invalidez permanente, classificando-a em
total ou parcial, esta ultima subdividida em completa e incompleta, o que de certo devera ser observado por
esse Nobre Magistrado.

A referida inovagdo legal trouxe a figura da invalidez parcial incompleta. Portanto, para dirimir o percentual
indenizavel no caso concreto, é imprescindivel a realizagdo de prova pericial, ocasido em que se verificara se a
lesdo suportada pela parte autora é parcial incompleta, apontando sua respectiva repercussio geral*.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de justica editou a Simula 474 pacificando o entendimento que no caso
de invalidez a indenizagdo do Seguro Obrigatério DPVAT devera ser paga em conformidade com o grau da
invalidez da vitima®.

Frisa-se que a Suprema Corte firmou posicionamento sobre a constitucionalidade da inovagdo legal trazida
originariamente pela MP 451/08, conforme se verifica no julgamento da ADI 4627/DF.

Assim, para se chegar ao valor indenizavel devido, na hipdtese de invalidez parcial incompleta, devem ser
observadas duas etapas:

Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo
percentual de perda; e

Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de
repercussdo: intensa — 75%; média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Evidente, pois, inexistir qualquer direito de indenizag¢do integral a parte Autora, devendo ser respeitada a
proporcionalidade do grau de invalidez.

4RECURSO CiVEL. SEGURO DPVAT. ACAO DE COBRANCA. COMPLEMENTACAO DE INDENIZACAO. i) EM CASO DE INVALIDEZ PARCIAL, O PAGAMENTO DO
SEGURO DPVAT DEVE, POR IGUAL, OBSERVAR A RESPECTIVA PROPORCIONALIDADE. E VALIDA A UTILIZACAO DE TABELA PARA REDUGAO PROPORCIONAL
DA INDENIZAGCAO A SER PAGA POR SEGURO DPVAT, EM SITUACOES DE INVALIDEZ PARCIAL, AINDA QUE O ACIDENTE TENHA OCORRIDO ANTES DA LEI N.2
11.945/09. ii) INDENIZACAO INDEVIDA. HIPOTESE EM QUE A PARTE AUTORA NAO FAZ JUS A COMPLEMENTAGAO DA INDENIZAGAOQ, POIS NAO HOUVE A
DEMONSTRAGAO DE QUE A LESAO SOFRIDA TENHA SIDO DE MAIOR GRAVIDADE DO QUE A INDENIZADA ADMINISTRATIVAMENTE. iii) APLICAGAO DA
SUMULA 474 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de forma
proporcional ao grau da invalidez. iv) RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

samula 474 | Superior Tribunal de Justiga “A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficidrio, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.”
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Sendo assim, na hipdtese de condenagdo da seguradora, o valor indenizatério deverd ser apontado apds a
realizacdo de pericia médica, constatando a extensdo da lesdo do autor, observando-se o método de calculo
apresentado.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n2 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citag3o®

Com relagdo a correcdo monetaria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da ac¢do’

Assim sendo, na remota hipdtese de condenagdo, requer que os juros moratdrios sejam aplicados a partir da
citacdo, bem como a corre¢do monetdria seja computada a partir do ajuizamento da presente agao.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenagdo,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar maximo de 20% (vinte por cento), nos termos do
art. 85, §22 do Cddigo de Processo Civil.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos dos incisos |, II, lll e IV do §29 art. 85,
do Cédigo de Processo Civil.

Desta feita, na remota hipdtese de condenac¢do da Ré, requer que o pagamento dos honordrios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Ante o exposto, reafirma o desinteresse na audiéncia de conciliagdo, conforme amplamente demonstrado no
corpo da presente pega.

Requer a Ré o acolhimento das preliminares suscitadas.

Requer ainda, a Ré a que a presente demanda devera ser julgada totalmente improcedente, com fundamento
no artigo 487, inciso |, da Lei Processual Civil, tendo em vista, que ndo ha nexo de causalidade entre a invalidez e
o suposto acidente noticiado.

Em caso de eventual condenagdo, pugna a Ré, pela aplicacdo da tabela de quantificacdo da extensdo da
invalidez permanente, conforme preconiza a Sumula 474 do STJ.

Requer, outrossim, a producdo de prova documental suplementar e haja vista a necessidade de elucidar
aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial requer o depoimento pessoal da
vitima para que esclarega:

] Queira a vitima esclarecer a dindmica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas,
o membro ou segmento do corpo afetado e se houve encaminhamento ao hospital;

6“SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

Tart. 12. (...)
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agéo.
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. Queira esclarecer se houve requerimento administrativo em razdo do sinistro narrado na inicial
ou outro sinistro;
. Se a vitima recebeu algum valor referente a este ou outro sinistro.

Requer a produgdo de prova pericial nos termos do Convénio de n201/2013 firmado entre este Egrégio Tribunal
e a Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT. Assim, apos a realiza¢do da pericia judicial, requer a
intimacdo da Ré para realizacdo do pagamento dos honorarios periciais no valor de RS 200,00 (duzentos reais)
em até 15 (quinze) dias.

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimagoes
sejam encaminhadas ao escritdrio de seus patronos com endereco a Rua Sao José, n2 90, Grupo 810 a 812,
Centro, Rio de Janeiro/RJ, CEP:20.0010-020, Tel: 21-3265-5600, corporativo@joaobarbosaadvass.com.br e que
as publicagdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome do DR. LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA, inscrito sob
0 n211929 - OAB/RN, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MOSSORO, 31 de maio de 2019.

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA
11929 - OAB/RN
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UESITOS DA RE

1 - Queira o Sr. Perito informar se ha nexo de causalidade entre o acidente narrado na peticdo inicial e a lesao
apresentada pelo autor. Caso haja, informar se da referida lesdo resultou invalidez permanente ou temporaria;

2 - Queira o Sr. Perito informar se a invalidez permanente é notdria ou de facil constatagdo;

3 - Queira o Sr. Perito esclarecer quando a vitima teve ciéncia de sua incapacidade com base nos documentos
médicos acostados aos autos;

4 - Queira o Sr. Perito informar se a vitima encontra-se em tratamento ou jd se esgotaram todas as
possibilidades existentes na tentativa de minimizar o dano;

5 - Queira o Sr. Perito informar se a época do acidente o membro afetado ja contava com alguma sequela
oriunda de circunstancia anterior;

6 - Queira o Sr. Perito informar se a lesdo apresenta cardter parcial ou total. Sendo a invalidez parcial
incompleta, queira o llustre Perito informar o membro afetado e se a redugdo proporcional da indenizagdo
corresponde a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa, 50% (cinquenta por
cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussdo, 10% (dez por
cento) para as de sequelas residuais, consoante o disposto no Art. 32, inciso Il, da Lei 6.194/74;

7 - Queira o Sr. Perito esclarecer todo e qualquer outro elemento necessario ao deslinde da causa.
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TABELA DE GRADACAO

Residual

Danos Corporais Previstos na Lei Total (100%) Intensa (75%) | Media(50%) | Leve (25%) (10%)

Perda anatémica efou funcional completa de ambos os
membros superiores ou inferiores

Perda anatémica efou funcional completa de ambas as
mé&os ou de ambos os pés

Perda anatdmica efou funcional completa de um membro
superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegusira
bilateral) ou cegueira legal bilateral

Lissies hslirelogioasiqi bursen goi (o) danpesgritive: | ROY3S0000 | RS 02500 | REGTE000 | R&BATS00 | RY1.350,00

comportamental alienante; (b) impedimento do senso de
orientag@o espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c)
perda completa do controle esfincteriano; (d)
comprometimento de fungdo vital ou autondmica

Lesdes de orgdos e estruturas cranio-faciais, cervicais,
toracicos, abdominais, pélvicos ou retro-peritoneais
cursando com prejuizos funcionais nao compensaveis de
ordem autonémica, respiratoria, cardiovascular, digestiva,
excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja
comprometimento de fungao vital

Perda anatdmica efou funcional completa de um dos
membros superiores efou de uma das méos

R$ 9.450,00 R$ 7.087,50 R$ 4.725,00 | R$2.362,50 R$ 945,00
Perda anatdmica efou funcional completa de um des
membros inferiores

Perda anatémica efou funcional completa de um dos pés

Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da R$6.750,00 R§ 5.062,50 R$3.375,00 R$1.687,50 RS 675,00

fonagéo (mudez completa) ou da viséo de um olho

Perda completa da mobilidade de um dos ombros,
cotovelos, punhos ou dedo polegar

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou

Hirmiszelo R$ 3.375,00 R$2.531,25 R$ 1.687,50 R$ 843,75 R$ 337,50

Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna
vertebral exceto o sacral

Perda anatdmica efou funcional completa de qualquer um
dentre os outros dedos da méo

Perda anatémica efou funcional completa de qualquer um R$ 1.350,00 R$1.012,50 R$ 675,00 R$ 337,50 R$ 135,00
dos dedos do pé

Perda integral (retirada cirirgica) do bago
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/RN 980-A, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa dos
advogados LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA, inscrita na OAB/RN sob o n2 11.929 e ODETE CLARA COSTA
PIMENTA NETA, inscrita na OAB/RN sob o n2 12.140, com escritdrio na Rua Jodo da Escdssia, 196, Nova Betania,
Mossoro - RN, CEP 59.607-330, os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Ag¢do de Cobranga de
Seguro DPVAT, que Ihe move ALDEMIR DE OLIVEIRA REBOUCAS JUNIOR, em curso perante a 52 VARA CIVEL da comarca de
MOSSORO, nos autos do Processo n2 08229920520178205106.

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522
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Rio de Janeiro, 31 de maio de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RN 980-A

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819

www.joaobarbosaadvass.com.br

Assinado eletronicamente. A Certificacéo Digital pertence a: ODETE CLARA COSTA PIMENTA NETA

https://pje.tjrn.jus.br:443/pjelgrau/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=19060410515341200000042492621

Numero do documento: 19060410515341200000042492621

Num. 43945661 - Pag. 15



	Cabeçalho
	Índice
	Contestação | NUM: 43945661 | 04/06/2019 10:50

