PODER JUDICIARIO DO ESTAO DO RIO GRANDE DO NORTE
Juizo de Direito da VVara Unicada Comarca de Almino Afonso

Processo n°: 0100356-27.2018.8.20.0135
Requerente: Eunailton Ferreirade Alencar, "Nailton"
Requerido: Seguradora Lider dos Consodrcios do Seguro DPVAT S/A

SENTENCA
| —-RELATORIO

Eunailton Ferreira de Alencar, qudificado nos autos, por meio de advogado legalmente
habilitado, promoveu ACAO DE COBRANGCA em face de Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro
DPVAT S/A, igualmente qualificada.

Aduz o autor que, em 07 de setembro de 2015, foi vitima de acidente automobilistico, causando-lhe
escoriagOes no corpo e um enorme corte naface, que Ihe acarretaram sequelas de carédter permanente.

Outrossim, 0 requerente apresentou documento que demonstra o pleito, na via administrativa, do
seguro DPVAT, porém, teve seu pedido de indenizacdo negado.

Juntou, em prol de sua pretensdo, a documentacdo carreada as fls. 12/19.

Citada, a parte ré apresentou contestacdo as fls. 29/33, alegando acerca da auséncia de laudo do
IML. Alegou, ainda, existéncia de acidente anterior, indicando que o autor ja teria recebido indenizacéo por
invalidez permanente. No mais, afirmou que a documentacdo apresentada aos autos ndo corrobora com o
alegado, argumentando que ndo ha debilidade permanente, requerendo a improcedéncia da demanda.

Por fim, pleiteou que, em caso de eventual condenagdo, seja respeitado o grau de invalidez,
requerendo arealizagdo de pericia médica no autor, assim como que 0s juros de mora e a corregdo monetaria
deverdo incidir, respectivamente, a partir da citacgo e da propositura da presente demanda.

Intimada, a parte autora apresentou impugnacdo a contestacdo as fls. 50/53, requerendo a
procedéncia da acéo.

As fls. 60/61 sobreveio aos autos o laudo médico do autor, em virtude da realizacdo de pericia
determinada por este juizo, havendo manifestacdo apenas da parte ré (fl. 65), acerca do referido laudo
pericial, apesar de ambas as partes terem sido intimadas.

E orelatério. Decido.

Il —FUNDAMENTACAO

Antes de adentrar no julgamento da questao, registro, por oportuno, que o acidente ocorreu no dia 07
de setembro de 2015, e que embora ndo haja data do requerimento no ambito administrativo, a negativa do
referido pedido data de, em tese, 16 de dezembro de 2015 (fls. 16/17) e a propositura da presente agdo data
de 21 de junho de 2018, em vista do que ndo transcorreu o prazo prescricional trienal — Enunciado 405, da
Simula do STJ e art. 206, 83°, IX, do CC — na espécie.

Ressalto, também, que a ampla defesa e 0 contraditorio restaram devidamente respeitados, ndo
havendo cerceamento de defesa, tendo em vista que h& nos autos prova pericial técnica conclusiva acerca da
invalidez da parte autora, assim como intimacao de ambas as partes para manifestarem-se sobre o respectivo
laudo pericial, havendo, portanto, a regularidade do presente feito, em face da auséncia de nulidade
processual a ser declarada.

Inicialmente, no que tange ao argumento de auséncia de laudo do IML, entendo que mencionada
alegacd0 nd0 merece prosperar, uma vez que consta nos autos lauto pericial apto a mensurar o grau de
invalidez da parte autora, bem como documentos médicos que atestaram a existéncia da lesdo no autor,
decorrente do acidente automobilistico.

Por conseguinte, ndo havendo causas a obstar o julgamento de mérito, passo ao exame dos fatos
objeto da presente demanda.

O Seguro Obrigatério DPVAT é um seguro que indeniza vitimas de acidentes causados por veiculos
que tém motor préprio (automotores) e circulam por terra ou por asfalto (vias terrestres). Essa definicdo
menciona que o Seguro DPVAT cobre danos pessoais, 0 que implica ndo haver cobertura para danos
materiais, como roubo, colisdo ou incéndio do veiculo.

A Le 11.945, de 04 de junho de 2009, que foi precedida da Medida Provisfria n.° 451, de



15/12/2008, daterou a Lei 6.194, de 19 de dezembro de 1974, estabelecendo novas regras para a indenizagdo
por seguro DPVAT, para admitir a gradacdo do valor da indenizagdo, conforme o grau de invalidez,
conforme seja completa ou parcial, bem como de acordo com a parte do corpo afetada. In verbis:

"Art. 31. Os arts. 30 e 50 da Lel no 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a
vigorar com as seguintes alteracoes.

“Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo sequro estabelecido no art. 20 desta Lei

compreendem as indenizacdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e
por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras

gue se seguem, por pessoa Vitimada:

§ 1o No caso da cobertura de que trata 0 inciso Il do caput deste artigo, deverdo ser
enquadradas na tabela anexa a esta L el as lesBes diretamente decorrentes de acidente e

gue ndo sejam suscetiveis de amenizacdo proporcionada por qualquer medida
terapéutica, classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial,

subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e incompleta, conforme a
extensdo das perdas anatdmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatbmica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizacdo ao valor resultante da
aplicagéo do percentual ali estabelecido ao valor méximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, serd efetuado o
engquadramento da perda anatdbmica ou funciona na forma prevista no inciso | deste
paragrafo, procedendo-se, em seguida, a reducdo proporcional da indenizacdo que
corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa,
50% (cinquenta por cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por
cento) para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por
cento), nos casos de sequelas residuais.

8§ 20 Assegura-se a vitima o reembolso, no valor de até R$ 2.700,00 (dois mil e

setecentos reais), previsto no inciso Il do caput deste artigo, de despesas
médico-hospitalares, desde que devidamente comprovadas, efetuadas pela rede

credenciada junto ao Sistema Unico de Salide, quando em caréter privado. vedada a
cessao de direitos.

§ 30 As despesas de que trata 0 § 20 deste artigo em nenhuma hipdétese poderdo ser
reembolsadas quando o atendimento for readlizado pelo SUS, sob pena de

descredenciamento do estabelecimento de salide do SUS, sem prejuizo das demais
penalidades previstas em lei.” (NR)

Em tal Lei, consta tabela que Ihe segue como anexo, reproduzida adiante:

ANEXO
(art. 3o dal el no 6.194, de 19 de dezembro de 1974)
Danos Cor porais Totais Reper cussao na I ntegra do Patrimonio Fisico Percentual da Perda
Perda anatémica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores ou inferiores 100
Perda anatémica e/ou funcional completa de ambas as maos ou de ambos os pés 100
_Pefrda anatdbmica e/ou funcional completa de um membro superior e de um membro 100
inferior
E}Trda alcompleta da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira legal 100
Il ater
Lesdes neuroldgicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental alienante; (b) 100
impedimento do senso de orientacdo espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c)
perda completa do controle esfincteriano; (d)comprometimento de funcdo vital ou
autondmica
LesOes de 6rgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais, torécicos, abdominais, pélvicos
ou retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis e ordem 100
autonémica, respiratéria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de uaquer outra
espécie, desde que haja comprometimento de fungdo vital




Danos Corporais mentares (Parciais) Repercusstes em Partes de Membros .
Superior%glnferi(?regs ( ) Rep Percentuais das Perdas
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros superiores e/ou de uma 70
das méos
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores 70
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda compl eta da mobilidade de um dos ombros, cotovel os, punhos ou dedo polegar 25
Perda compl eta da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozel o 25
Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros dedos da mao 10
Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé 10
Danos Cor porais Segmentar es (Par ciais)Outras Reper cussdes em Or gaos e Per centuais das Perdas
Estruturas Corporais
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonagdo (mudez completa) ou da
visdo de um olho 50
Perda compl eta da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o sacra 25
Perdaintegral (retirada cirdrgica) do bago 10

Ademais, impende assinalar, ainda, que o pleito indenizatorio estd a depender da prova do
dano, do acidente automobilistico e do nexo causal ai existente, consoante diccdo do artigo 5° da Lei n°.
6.194/1974. Transcrevo:

Art. 5°. O pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou
nado resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

Com €efeito, no caso dos autos, observo que o laudo médico carreado as fls. 60/61 demonstra
claramente que, em que pese o autor/paciente tenha enfermidade decorrente do acidente automobilistico, as
disfuncbes sdo tempor arias, tratando-se de apenas de cicatrizes.

Assim, embora haja material probatorio acostado ainicial, como boletim de atendimento de urgéncia
e boletim de ocorréncia, demonstrando que o requerente sofreu dano pessoal em decorréncia de colisdo
envolvendo veiculo automotor, tais documentos ndo adentram na questdo de existéncia ou nao de
debilidade ou invalidez per manente, razéo pela qual sdo insuficientes para confrontar o contundente laudo
meédico pericial realizado por profissional especializado.

Portanto, sendo a prova produzida em juizo contundente em concluir pela inexisténcia de invalidez
permanente, ndo ha como acolher a pretensdo autoral, pois o art. 3° da Lei 6.194/74 prevé gque os danos
pessoai s cobertos pelo seguro compreendem apenas as indenizagcdes por morte, por invalidez per manente,
total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementares, ndo sendo esta, pois, a hipdtese
dos autos.

Logo, n&o merece ser acolhido o pleito autoral.

11 —DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo, com base no art. 487, 1, do CPC, improcedente a pretensdo formulada na
Inicial.

Em razdo da sucumbéncia, condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios, os quais fixo em 20% (vinte por cento) do valor da causa, sopesados 0s critérios estabel ecidos
no art. 85, 82°, do CPC, cuja exigibilidade ficara suspensa, nos termos do art. 98, 83°, também do CPC, em
razdo da gratuidade dajusticadeferida afl. 21.

Sobrevindo o transito em julgado e havendo custas a serem pagas, remetam-se 0s expedientes
necessarios a COJUD para célculo e cobranca das referidas custas.

Comprovado o pagamento das custas ou mesmo cumprido o estabelecido no item anterior,
ARQUIVEM-SE os autos, com baixa nos registros.

Caso sga interposto recurso, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes em 15
(quinze) dias Uteis e, em seguida, remetam-se os autos ao E. Tribuna de Justica do Rio Grande do Norte,
independentemente de andlise quanto a admissibilidade por este Juizo (CPC, art. 1.010, 88 1° e 3°).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Almino Afonso, 09 de janeiro de 2020.

Larissa Almeida Nascimento
Juizade Direito



