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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

92 Vara Civel da Comarca de Teresina DA COMARCA DE TERESINA
Praga Edgard Nogueira, Cabral, TERESINA - PI - CEP: 64000-830

PROCESSO N°: 0808473-05.2018.8.18.0140

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

ASSUNTO(S): [Seguro]

AUTOR: JOSE DE ARIMATEA DOS SANTOS

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de agdo de cobranca de seguro DPVAT (ID 1544242 - Peti¢éo Inicial).

A parte autora alega ter sofrido acidente automotivo que Ihe causara fraturas no brago
esquerdo e pé direito, RESULTANDO NA LIMITACAO DOS MOVIMENTOS (DEBILIDADE
PERMANENTE). Requereu a condenacgédo da requerida no importe de R$ 13.500,00 (treze mil e

quinhentos reais).
Gratuidade da justica deferida em favor da parte autora (ID 10987047 - Despacho).

Contestagdo da requerida (ID 5108047 - CONTESTAGCAO). Preliminarmente, alegou
caréncia de acao por falta de interesse de agir. Alegou a prescricdo da pretensdo. No mérito,
pugnou pela improcedéncia dos pleitos da acédo. Afirmou néo ter sido demonstrada a existéncia de

qualquer sequela do acidente.

Laudo pericial (ID 6106724 - Peticdo).

Manifestagéo da ré ao laudo pericial (ID 6307142 - Peticao).

Manifestagéo da parte autora ao laudo pericial (ID 6611175 - Peticao).

E o relato. Decido:

PRELIMINARMENTE

a) FALTA DE INTERESSE DE AGIR
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Observo que inexiste evidéncia de requerimento administrativo pela parte autora

relativo ao seguro DPVAT.

O Supremo Tribunal Federal, apreciando a questéo, entendeu pela aplicabilidade do
mesmo entendimento que vem sendo utilizado para as questdes de natureza previdenciaria, cuja
repercussao geral fora reconhecida no RE 631.240, Rel. Min. Roberto Barroso, qual seja, a
necessidade de comprovacgao de prévio requerimento administrativo para o ajuizamento de acao
visando a cobranca da indenizacdo do seguro DPVAT, conforme infere-se da seguinte deciséo

monocratica:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MATERIA
COM REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO PLENARIO DO STF NO
RE 631.240-RG. 1. O estabelecimento de condi¢des para o exercicio do
direito de agdo é compativel com o principio do livre acesso ao Poder
Judiciério, previsto no art. 5.°, XXXV, da Constituicdo Federal, conforme
firmado pelo Plenario da Corte no julgamento de repercusséo geral
reconhecida nos autos do RE 631.240, Rel. Min. Roberto Barroso. 2. A
ameaca ou lesdo a direito aptas a ensejar a necessidade de manifestacdo
judiciaria do Estado sé se caracteriza ap6s 0 prévio requerimento
administrativo, o qual ndo se confunde com o esgotamento das instancias
administrativas. 3. In casu, o acoérdéo recorrido assentou: “2. Inexiste uma
das condi¢Bes da agédo, pois que ndo houve indicios de que fora realizado
qualgquer pedido administrativo perante a Seguradora reclamada. 3.
Inexiste necessidade do pronunciamento judicial, pois ndo havendo que
se falar em pretenséo resistida a justificar a propositura da presente
demanda, ndo ha o interesse de se ingressar com a demanda em juizo.”
4. Recurso DESPROVIDO. (STF. RE 839314, Relator(a): Min. LUIZ FUX,
julgado em 10/10/2014, publicado em DJe-202 DIVULG 15/10/2014
PUBLIC 16/10/2014).

A despeito da possibilidade de extingdo do feito pela auséncia de requerimento
administrativo, ndo se pode perder de vista que o0 moderno processo civil se presta a economia
processual e, também, a prevaléncia da resolugdo dos litigios com resolugdo do mérito (vide art.
488 do CPC).

No caso, 0 processo se encontra instruido, e, inclusive, com laudo pericial produzido

nos autos. Nesta situacdo, em que o0 processo se encontra em estagio adiantado, impde-se dar ao
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processo uma solugdo diversa da sua extingdo. No caso, deve se impor ao autor, mesmo

gue venha a ser vencedor na agéo, o0 6nus de sucumbéncia pela propositura da agéo, com esteio

na regra da causalidade, é dizer, aguele gue deu causa a propositura da acdo deve suportar o seu

custo. Uma vez que néo é possivel estabelecer qual teria sido o entendimento do réu, na hipétese

de prévio requerimento administrativo, deve o autor suportar 0os custos do processo, caso logre

éxito em sua pretensédo. Veja-se, nesse sentido, a jurisprudéncia do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
OBRIGATORIO (DPVAT). PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA.
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AUSENCIA DE RECUSA
ADMINISTRATIVA. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. SUMULA 7
DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS NAO DEVIDOS. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A conviccdo a que chegou o acérddo de que néo
houve recusa administrativa por parte da seguradora, uma vez que a
autora ndo se valeu do meio adequado para a solicitagéo referente ao
envio de cOpia do suposto processo administrativo relativo ao
recebimento do seguro DPVAT, existindo davidas, inclusive, quanto a
efetiva solicitagcdo administrativa do referido seguro obrigatério, decorreu
da andlise do conjunto fatico-probatorio, e o acolhimento da pretensao
recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a
admissibilidade do especial a luz do enunciado 7 da Sumula desta Corte.

2. Por consequinte, ndo hé que se falar em fixacdo de honoréarios

advocaticios, na medida em que a jurisprudéncia desta Corte

Superior firmou-se no sentido de gue, em conformidade com 0s

principios da sucumbéncia e da causalidade, sdo devidos honorarios

advocaticios em acdes cautelares de exibicdo de documentos e

producéo antecipada de provas, desde gue demonstrada a recusa

administrativa e configurada a resisténcia a pretensdo autoral, o que,

como visto, ndo ocorreu na hipétese. 3. Agravo interno nédo provido.
(Agint no AREsp 1481435/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 03/09/2019, DJe 10/09/2019)

PRESCRICAO

O seguro DPVAT é um seguro obrigatério de responsabilidade civil, portanto,

prescreve em 03 (trés) anos a agdo de cobranca intentada pelo beneficiario (REsp n° 1.071.861 —

SP. Rel. originario Min. Luis Felipe Saloméo, Rel. para acérddo Min. Fernando Gongalves, julgado

em 10/6/2009).
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Referida compreenséo foi ainda consagrada na Sumula 405 do STJ:

“A acdo de cobranca do seguro obrigatorio (DPVAT) prescreve em trés

anos.”

Verifica-se que o acidente sofrido pelo autor da agéo se deu em 24/04/2015, conforme
Boletim Médico de entrada do autor junto ao Hospital de Urgéncia de Teresina (ID 1544701 —

Documentos, pagina 6).

A acgdo de seguro DPVAT, todavia, fora proposta somente em 27 de abril de 2018,

portanto, ha mais de 3 (trés) anos do fato gerador a indenizacao securitaria.

Inexiste documento nos autos que evidencie que a ciéncia do autor tenha se dado em

momento posterior ao do acidente.

Embora o autor, em sua peticdo inicial, sustente ter havido a suspenséo do prazo
prescricional em razdo do pedido na esfera administrativa, ndo faz nenhuma prova de tal

pedido (negado pela ré, conforme preliminar alhures apreciada).

Mesmo que, em muitos casos, a ciéncia da inequivoca incapacidade se dé apenas
com a ciéncia do laudo do IML, é possivel que referida ciéncia ocorra em momento anterior, por

outros e variados meios.

Especialmente quando as lesdes sofridas séo diminutas e se consolidam rapidamente,
€ injustificavel admitir que a prescri¢do tenha seu termo inicial apenas mais de 3 (trés) anos apos o

acidente, em razdo da inércia do sequrado. Diferente é a hipbtese de lesdes severas, com

tratamento que comprovadamente se protrai no tempo, as vezes por anos, ndo sendo esta a

situacao dos autos, ja que inexiste qualguer documentacdo médica gue ateste neste ultimo

sentido.

No presente caso, o acidente automobilistico causador da alegada invalidez teria
ocorrido em 24/04/2015, portanto, em 24/04/2018 se consumou a prescri¢do. A a¢éo, contudo, foi

proposta apenas em 26/04/2015.

DISPOSITIVO

ANTE o exposto, reconheco a PRESCRICAO da(s) pretensdo(des) veiculada(s) na

acdo, razdo pela qual a resolvo com resolucdo do mérito, com esteio art. 487, Il, do CPC.

Condeno o autor nas custas processuais e nos honorarios advocaticios, estes
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altimos no percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa. A condenacéao fica
submetida a condigéo suspensiva de exigibilidade, nos termos do art. 98, §3°, do CPC, em

razdo da anterior concessao de gratuidade da justica (ID 10987047 - Despacho).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Teresina (PI), datado eletronicamente.

Juiz ANTONIO SOARES DOS SANTOS

Titular da 92 Vara Civel da Comarca de Teresina
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