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DANIEL DE SOUSA FREITAS, brasileiro, solteiro, agricultor, residente e

Alexandrino, S/N, Distrito de Deserto, municipio de Itapipoca - CE, portador

17221 17 e CPF 056.062.293-74, sem endereco eletrénico, vem muito
perante Vossa Exceléncia, por intermédio do Advogado, ao final assinado
ml. JI GO IS IO e
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3.0 - 0 Autor foi vitima de acidente de
rany, municipio de Itapipoca - CE quando conduzia a motocicleta HONDA
NXR BROS, de Placas PMU 1677, 1, data de 04 de janeiro de 2018, por volta das 22h:00min,
Oportunidade que chocou-se com uma vaca que se encontrava no leito da via, caindo com o

veiculo, que o atiroy violentamente contra o solo, conforme atesta o Boletim de Ocorréncia
Policial Civil ne 466-1729/2018 (cipia em anexo).

transito numa estrada vicinal, na

4.0 - O sinistro |he acarretou fratura exposta na mio esquerda, além de

Braves traumatismos e escoriagdes em outras partes do corpo, conforme atesta o Laudo e o
Prontudrio médico, cujas copias seguem em anexo, redundando drasticamente na perda total
membro afetado e na sua INVALIDEZ PERMANENTE.

2.0 = A parte autora postulou administrativamente o recebimento do
seguro DPVAT por invalidez permanente, o qual foi deferido apenas parcialmente pela
Demandada, com irrisria quantia de RS L!SD,?FI' {mil, tre:entgs e cinquenta reais), sem
sequer lhe permitir o acesso aos critérios utilizados na avaliagio de suas sequelas e

ensejadores da negativa de concessdo requerida, incidi avem m

cerceamento de seus direitos.

6.0 - Em outras palavras, Exceléncia, o grau de invalidez da parte autora
.;ﬁmﬁ.dp Ihe causando severos prejuizos e violando flagrantemente o
. o pe;'ceﬂ"’“ da cobertura prevista pelo seguro obrigatério, pai: :
e | Federal n® 6.1

teto maximo, conforme a Le 94/74,
PERMANENTE, cujo

mil, quatrocentos e cinquenta reais).

insurge contra o
eléncia que a parte autora nido se
-pmlar:’:i::lz na lei especifica, mas, modo veemente,

> wanll a qual, repise-se
"o seu grau de invalidez permanente.

@ mi Uniiateral pen

A todo o exposto, se impde a necessidade de
R it!:::: ;e contraditdrio, na qual restara provada com
. cmd' indenizar suplementarmente & parte requerente,
rldo pela lei especifica para as sequelas que Ihe

quatrocentos e cinquenta reais), Mas _com
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: €querida comg 0
g perad P
passw.amentt;l pur forca do disposto 8k 4 ora do segurg DPVAT & legitimada
Superintendéncia de Segurcs . e § 49 g Resolugdo ne 109/2004, da

, Privados - sysgp
as conveniadas nas demandas de r:wnpinmf-nr;;rg:i:::ff?l?te a solidariedade passiva entre
! itaria;

“Art. 52 . Parag
ﬂp!'rﬂ'r no Segurp DF"I,-A
aderir, slmu.'taneamente, 2 T, 05 socledades seguradoras deverdo

@os dois convénios especificos, um
- & englobando as
ategorias 1,2,9¢ 10 e o outro, as categorias 3 e 4, “(grifamos)
“§ 4% - Os convénios de
qualquer uma dg
Indenizagéo pelas

Que trata o “caput” deste artigo deverdio estipular que
5 socledades seguradoras se obrign a pagar a devida
reclamagdes que the Jorem apresentas” fgrifamos),

10.0 -

A solidariedade passiva referenciada acima encontra seu nascedouro
no art. 72, “caput”. da

lei n® 6.194/74, a qual prevé o seguinte, in verbis:

"Art.7¢ @ indenizagdo por pessoo vitimada por veiculo ndo identificado, com
segurodora ndo identificoda, seégure ndo realizado ou vencido, serd paga nos
mesmo valores, condigdes e prazo dos demais casos por um consércio constituido,
obrigatoriamente, por todas as sociedades seguradoros, que OpEerem no seguro
objeto desta lel.” [grifamaos).

11.0 - A jurisprudéncia patria se harmonizando a0 mandamento legal retro,
s¢ mostra pacifica, como ilustrativamente o julgado colacionado abaixo exarado pelo Egrégio

Superior Tribunal de Justiga:

€7/ DIREITO CIVIL SEGURO OBRIGATORIO DE. VEICULOS IDENTIFICADOS.
LEGITIMIDADEPASSIVA  RESPONSABILIDADE DE  QUALQUER SEGURADORA,
“Qualquer segurodora que opera no sistema pode ser qc_mnadu para pﬂpqrq valor

A Ao correspondente ao seguro obrigatério assegurado direito de
e eoravo. ndo promovido (STI3¢ Turma). AgRg no Ag 742443/RJ;
. ol NTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0021894-5. Min. Rel.
mwa' l:;f::, J, 04/04/2006. DJ 24.04.2006F.(...) 1. Qualquer seguradora é

pdlo

parte itima pora figurar no
. passivo mw vez que tem o dever juridico de responder pelo
o Mn{:ﬁ decorrente do implemento dos danos pessoais
*m‘rﬂmm*mmwwm«
g fundos jﬁﬂhﬂdﬂ o satisfogio daquela.(..). (Apelagdo Civil n®
1y Quinta Cdmara Civel, Tribunal de Justica do RS. Relator: Jorge

f:'mm Julgado em 24/01/2012)". Grifou-se.

utora faz jus & complementagdo securiltirl':
e cinquenta reais), prevista quer pela
manifestada pacificamente pela jurisprudéncia pdtria, como

, colendo Pretorio alencarino.

NCA DE
URG TORIO DPVAT. ACAO DE COBRA

| uﬂm DE AGIR E ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
- AFASTADA. INVALIDEZ PERMANENTE. GRADACAO.
LEGAL DESDE 1992. DILACAO  PROBATORIA.
cPC. NAO INCIDENCIA. SENTENCA., NULIDADE.
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o em tela, a parte




egitimidg, f.ucE de qualg Sequradorg cops
it € passivg exclusivg gg Seguradorg Lider.
0 da quans;
eneflcidriy quantia paggy Pela Seguradg

Considerg-se invalidez g perda ou reducio dg funcionalidade de um membro ou

drg&o._ Essa perda oy redugdo € indenizada pelo Sequro DPVAT quando resulta de
um acidente causadp

14.0 - Ao sey turno, o art. 52 da Lej ne 6.194/74 determina que o
Pagamento da indenizacio deve ocorrer mediante simples prova do acidente e do dano

ocorrido, o que ndo ocorreu, j@ que o autor teve seu direito legalmente garantido negado.

15.0 — Assim, face 3 robusta comprovagdo do sinistro automobilisticg
noticiado, mével do presente requerimento, bem como, ainda, das consequentes e
irreversiveis sequelas deixadas a parte autora, se impde como via Unica, maximo respeito, o
deferimento judicial ao pagamento complementar requerido.

DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA

16.0 = Em regra o onus da prova compete ao autor para os fatos

tituti de SE;, direito. Entretanto, nossa ordem juridica, com inteligéncia e

Cﬂl:s I'd::i antevendo situagdes como a que ora se analisa, firmou providencial exXcecan por
racionali '

: i o Bt
meio do § 12, do artigo 373, do Cédigo de Ritos Patrios

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

™ revistos em lei ou diante de peculiaridades da causa relacionadas
I ou & excessiva dificuldade de cumprir o encargo nes termos

jpo. L H,m' r facilidade de obtengdo da prova do fato contrdrio, poderd o

e & mato da prova de modo diverso, desde que o faco por decisiio

fhuir o ':l": e!: :uE deverd dar d parte a oportunidade de se desincumbir
LOao,

ke Ihe foi atribuido.

ido, sempre diligente com a FIFDI'I:IDI;EO da justica e com as
. i[t;giu, notadamente em requerimentos de cobertura de
io Tribunal de Justica do Estado do Ceard, se antecipando
egislacdo pdtria, admitia a atracdo para a espécie do
prevista naquela oportunidade apenas na legislacdo



fez por meig
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a8 ser realizada,

. €M razio de flagrante
ida da majs lidima

Justiga o deferimento da

» Que se aplique entio o
', inciso I, artigo 952, todos do NCPC. Bem como,

ata de pessoas que militam sob o palio dg Justiga
+ COMO se mostrg abaixo-
Art. 95
$ 30 Quandyg O pagamenta dg pericin

gratuidade dg Justica, elg poderd ser:
il - Paga com recursos

DA DISPENSA DA AUDIENCIA DE CONCILIACAQ

21.0 - O NCPC privilegiando a autocomposicdo, visando principalmente o
desafogamento dos arquivos judiciais e a celeridade processual, estipulou como primeiro
passo Srucedimental a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual pode ser dispensada nas
hipéteses do § 49, inciso |, artigo 334,

22.0 - Em que pese a previsdo ali prevista, cabe ressaltar que se trata de rol
I-r- ativo, podendo a peculiaridade processual impor novas hipéteses, como
meramente EK'-‘”!P Itic » ; praxe forense tem demonstrado robusta e r'EIlteraquarPethe que a
e e :"j"ﬂﬂ;ﬁ anacelta a autocomposigdo, condicionando-a a prévia existéncia de um
0
parte demandada n
laudo pericial judicial.

iénci lliacdo para a espécie tem produzido
a, a audiéncia de conci  par
= Szﬂd :e[u legislador infraconstitucional. Ou seja, face 3
R butscagn:pgsiqéa tem um efeito retardante sobre o processo.
tica de autoc )

} L £ i FGBTCJ'E

i ituagdo que jd se tenha, de algum mad_u,
stas: ode-s E“swredm;f;’j Ej;:'t: agﬁrfg?n. E interessante notar que, nio
e sa!ugau“ﬂ gﬂzinmu solucionar a lide de outro modo, fr{rpar ac:
. a,-'quﬂ. g j‘ ite-se & audiéncia de conciliacio ou de I.*‘."l'!"d]'ﬂ';ﬂﬂ, é
it d;ﬁirﬂ:cente, mas, também, que viola o direito a um
con

cdes indevidas (c.f ort. 42, CPC/2015).”

i i Foruns
' ue praxe tida e repetida nos
iénﬂ;aémp:rl::f: tem-se como, méximo respeito,
' ciliagdo, por se mostrarem na sua totalidade
senso s6 pode ser estabelecido na presenca




sobre o feito, no prazo legal;

b) Dispensar a
autora, na forma do inciso |, § 4

demandada, cuja resisténcia aac

audiéncia de concilia
9, artigo 334

ordos é notéria
Entretanto, caso Vossa Excel

designacio se faca para depois da juntada do Ia

¢do em razio do desinteresse da parte
NCPC; mais precisa e decisivamente da parte
Como mostra a praxe forense.

éncia se quede por determind-la, que a sua
udo de pericia médica requestada a seguir;

¢) Determinar a realizacdo

invalidez do Autor, invertendo o Onus da prova e seu custo, na forma do § 1°, artigo 373,

NCPC e inciso 11, § 3°2, artigo 95 do mesmo diploma legal.

de nova pericia médica para avaliagio da

d) Julgar procedentes, ao final, os pedidos ora veiculados, condenando a
parte promovida a pagar a parte autora, a cobertura indenizatéria complementar
correspondente, no valor de RS 8.100,00 (oito mil e cem reais) ou, eventualmente, no valor

apurado através da pericia judicial determinada por Vossa Exceléncia;

e) Deferir o beneficio da Justica Gratuita;

¢ a parte promovida ao pagamento das custas processuais e dos
f) Cund!ni;s em 20% (vinte por cento) do valor da condenagdo;
honorarios advocaticios fixad

D se 3 causa o valor provisrio de RS 8.100,00 (oito mil e cem reais).

em pede e aguarda deferimento.
" JCE. 03 de Dezembro de 2018.
VAeira de Castro
shada
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