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2578523- C3/ 2019-01237/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE VICOSA DO CEARA/CE

Processo n. 00132475220178060182

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JOSE ROBERTO
MADEIRA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenca de
V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

VICOSA DO CEARA, 3 de junho de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/CE 27954-A

FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR
14752 - OAB/CE
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PROCESSO ORIGINARIO DA UNICA VARA CiVEL DA COMARCA DE VICOSA DO CEARA / CE
Processo n.2 00132475220178060182
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: JOSE ROBERTO MADEIRA

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

A sentenca proferida no juizo “a quo” merece ser reformada, pois a matéria foi examinada em desconformidade
com a legislagdo em vigor e as provas constantes dos autos e fundamentada em afronta as normas legais
aplicaveis.

BREVE RELATO DOS FATOS

Cuida-se o feito de agdo de cobranca de seguro DPVAT, em que o recorrido, alega na pega vestibular ter sofrido
acidente de transito em 25/01/2014.

Aduz ainda, que, em razdo do sinistro noticiado nos autos é portador de invalidez permanente, tendo se
submetido a exame pericial.

Por fim, em razdo da suposta invalidez adquirida, o recorrido, ajuizou a presente lide pleiteando verba
indenizatdria do Seguro DPVAT.

Entendeu o Nobre Juiz a quo, em acolher parcialmente o pedido inicial, ultrapassando todas as teses lancadas
na defesa da Demandada, assim, julgou a lide parcialmente procedente, em desfavor da Recorrente,
condenando-a a indenizar a parte Apelada, a titulo de seguro DPVAT, nos seguintes termos:

ITI- DISPOSITIVO

Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado
pela parte autora, o que fago por sentenca. para que surtam seus juridicos e legais efeitos.
condenando a parte demandada no pagamento em favor da parte demandante na importancia
de R$ 2.362.50 (dois mil trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), devendo esse
valor ser acrescido de corre¢do monetaria com base no INPC, a partir da data do evento
danoso (sumula 580, STT). e de juros moratérios de 1% (um por cento) ao més. a partir da

citacdo, (stmula 426. STJ) até a data do efetivo pagamento.

Condeno a parte promovida nos énus consectarios da sucumbéncia e arbitro os
honorarios advocaticios no percentual de 10% sobre o valor da causa (artigo 85. § 2° do

NCPC).
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Data vénia, nao houve com o habitual acerto o llustre Magistrado a quo, pois, conforme se passa a demonstrar,
ar. Decisdo ndo guarda sintonia com as questdes de fato e de direito ventiladas nos autos.

PRESCRICAO DA PRETENSAO

Ab initio, mister ressaltar que o prazo prescricional para ajuizamento da presente acdo é de trés anos, segundo
preceitua artigo 206, § 32, IX, do Cdédigo Civil, sendo este prazo ratificado pelo Superior Tribunal de Justica
desde 2009 através da Simula 405.

Merecedor de destaque o Verbete Sumular n2 229 do Superior Tribunal de Justica, o qual assevera que o pedido
administrativo suspende o prazo prescricional. Logo, temos que a retomada do prazo prescricional se dd com a
negativa do pedido administrativo, pois este que da fim a suspensdo daquela contagem.

Assim, por certo, tratando-se o pedido administrativo de uma causa suspensiva do prazo prescricional, o lapso
transcorrido entre a data da ciéncia inequivoca (acidente) e o inicio da causa suspensiva (pedido administrativo)
deve ser considerado para fins de somatdrio ao prazo verificado apds cessada a suspensao.

EM 06/05/2014, A PARTE AUTORA DEU ENTRADA NO PEDIDO ADMINISTRATIVO,
SUSPENDENDO ASSIM, O PRAZO PRESCRICIONAL QUE ESTAVA EM CURSO,
CONFORME PREVISAO DA SUMULA 229 DO STJ.

Sumula 229 STJ: “O pedido do pagamento de indenizagto a
Seguradora suspende o prazo de prescri¢do até que o sequrado
tenha ciéncia da deciséo”.

EM 04/06/2014, A RE ENCAMINHOU CARTA DE NEGATIVA / INFORMANDO
PAGAMENTO ADMINISTRATIVO, E ASSIM, APOS ESTA DATA, O PRAZO PRESCRICIONAL
VOLTOU A FLUIR, ENCERRANDO-SE EM 23/02/2017.

OCORRE QUE A PRESENTE ACAO FOI AJUIZADA EM 05/07/2017, OU SEJA, APOS O
TERMINO DO PRAZO PRESCRICIONAL.

Vejamos a jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO. EXTINCAO DO PROCESSO COM
RESOLUCAO DO MERITO. PRESCRICAO ANUA. ART. 487, I, NCPC.
SUMULAS 278, 229 E 101 DO STJ. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. DECISAO UNANIME.- "O termo inicial do prazo
prescricional, na a¢do de indenizacdo, é a data em que o
segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral".
Suimula 278, do STJ.- "O pedido do pagamento de indenizacdo a
seguradora suspende o prazo de prescricdo até que o segurado
tenha ciéncia da decisdao". Simula 229, do STJ.- Resta operada a
prescricdo quando a soma dos lapsos temporais referentes ao
periodo anterior e posterior da suspensdo excede o prazo de um
ano previsto no art. 206, §19, Il, do Cédigo Civil, e na Simula
101, do STJ.- Precedente do STJ.- Apelagao Civel a que se nega
provimento, a unanimidade.
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(Apelagdo 480389-80000095-96.2015.8.17.1540, Rel. Sténio José
de Sousa Neiva Coélho, 22 Camara Civel, julgado em 19/12/2018,
DJe 11/01/2019)

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTO DO
SEGURO DPVAT - PRAZO PRESCRICIONAL DO ART. 206, §39, IX,
DO CC - APLICACAO DAS SUMULAS 229 E 405, DO STJ -
PRESCRICAO DA PRETENSAO AUTORAL - APELO DESPROVIDO -
SENTENCA PRESERVADA - UNANIMIDADE.

(Apelacao 518612-50045444-83.2015.8.17.0001, Rel. José Carlos
Patriota Malta, 62 Camara Civel, julgado em 18/12/2018, Dle
25/01/2019)

Destarte, pugna-se pela reforma da n. Sentenca, por estar absolutamente prescrita a pretensdo da Apelante.

DA CIENCIA INEQUIVOCA — DISTORCAO DA APLICACAO DA SUMULA 278 DO STJ

Destaca-se que o caso em tela ndo comporta o afastamento da prescricdo em razdo da aplicacdo da sumula 278
do STJ, visto que, em situagdo diametralmente oposta do que é alegado, percebe-se pelos documentos dos
autos, que a vitima ndo submeteu-se a tratamento permanente e continuo com vistas a recuperac¢do da lesdo
acometida em virtude do acidente.

Corroborando com o alegado, somente sdo juntados na exordial documentos médicos da época em que o
mesmo sofreu acidente, deixando de acostar laudos que comprovem que este ficou em tratamento continuo
até a suposta ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez.

Imperioso ressaltar que o simples fato da parte Apelante ter se submetido a uma nova pericia, ndo pode dar
ensejo a renovacao do prazo prescricional, sob pena de esvaziar o instituto da prescricdo, tornando a acdo de
cobranca de seguro DPVAT, imprescritivel, mormente por estar em discussdo indenizagdo por invalidez

permanente.

Forgoso assinalar que a simples alegacao de que a “ciéncia inequivoca” se deu tanto tempo apés o fato, abrira
precedentes para que, qualquer individuo ajuize demandas no judicidrio com sua pretensdo prescrita,
bastando apresentar um novo laudo do IML, alegando que sua ciéncia se deu nesta data.

Ademais, ndo é crivel nem verossimil que, apds ter sofrido um acidente que resultou graves lesGes e sequelas
permanentes, conforme alega a parte Apelante, somente apds o decurso de tanto tempo é que tenha se dado
conta do verdadeiro efeito das lesGes sofridas e suas consequéncias.

Diante do exposto, e por tudo mais que dos autos consta, irremediavel o afastamento da simula 278 do STJ,
haja vista a caréncia probatdria do tratamento continuo, razao pela qual merece reforma a r. sentenca.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Pretendia o Autor/Apelado com a demanda, o recebimento de indeniza¢cdo no importe de RS 22.450,00,
contudo, obteve a condenacdo da Seguradora ao pagamento de RS 2.362,50 (DOIS MIL E TREZENTOS E
SESSENTA E DOIS REAIS E CINQUENTA CENTAVOS).

Ressalta-se que a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu zelo demasiado
pelo patrono do Apelado, logo, torna-se injustificdvel o patamar estipulado na r. sentenc¢a de 10 % do VALOR DA
CAUSA.

Quanto ao isto, dispde o paragrafo Unico do artigo 86, afirma que “Se um litigante sucumbir em parte minima do
pedido, o outro responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios”.

“Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente

distribuidas entre eles as despesas.
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Pardgrafo unico. Se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro
responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios”.

No presente caso, o proveito econdmico obtido corresponde a menos de 15% do valor pleiteado, de modo que
se mostra inquestionavel a sucumbéncia minima da Apelada, o que ndo foi devidamente reconhecido pelo juizo.

Soma-se a isso, que a demanda ndao apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu zelo
demasiado pelo patrono do Apelado, bem como houve uma razoavel duragdo do processo, de maneira que a
sentencga esta em total dissonancia com o que estabelece o CPC sobre o tema.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelante no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada a r. sentenca proferida pelo MM. Juiz “a quo”,
dando provimento ao presente recurso, para:

Ex Positis, requer seja acolhida a prejudicial de mérito arguida na presente peca recursal, com a consequente
extingcdo do feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, V, CPC, haja vista a Prescricdo da pretensdo
da Apelada.

Diante da sucumbéncia minima da Apelante que os encargos fiquem apenas com a parte Apelada, caso ndo seja
este o entendimento de V. Exas. que o valor seja minorado para 10% do valor da condenacao.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

VICOSA DO CEARA, 3 de junho de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/CE 27954-A

FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR
14752 - OAB/CE

L Art. 206 Prescreve:
§ 32Em 3 (trés) anos:
IX - a pretensdo do beneficidrio contra o segurador, e a do terceiro prejudicado, no caso do seguro de responsabilidade civil obrigatério

2 Sumula 405 STJ: “A agdo de cobranga do seguro obrigatdrio (DPVAT) prescreve em trés anos”

3%STJ, A.I n2 1.375.362 — MT, Relator Ministro Raul Araujo, julgamento 30/11/2011 “RECURSO DE APELAGCAO - DECISAO MONOCRATICA -
RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO — SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - SUMULA N2 405 DO STJ - PRAZO DE 03 (TRES) ANOS ART. 206, § 32, IX, DO
CC/2002 - SUMULA N2 297 DO STJ - INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO -PRESCRICAO OCORRIDA ANTES DO INICIO DE QUALQUER EXAME PERICIAL -
IMPOSSIBILIDADE DA PRESCRICAO FICAR DEPENDENTE DE ACAO POTESTATIVA DA VITIMA — VONTADE DE SE SUBMETER OU NAO AO EXAME -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.”

4PROCESSO CIVIL- APELACAO - ACAO DE COBRANCGA - DPVAT- ACIDENTE AUTOMOBILISTICO OCORRIDO EM 07 DE JUNHO DE 2008 - INICIO DA CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL - DATA DO FATO - PRAZO TRIENAL OCORRENCIA DA PRESCRICAO - RECURSO DE APELACAO PROVIDO. 1. Deve-se aplicar ao
caso em analise o prazo prescricional previsto para o seguro de responsabilidade civil obrigatdrio.2. Ausente a comprovagdo de tratamento continuado da
debilidade fisica ou o pagamento administrativo, a contagem do prazo prescricional tem inicio a partir da data do fato.3. Entre a data de propositura da
acdo e o fato, passaram-se quase 04 (quatro) anos. De acordo com o novo Cédigo Civil, portanto, deve ser aplicado ao caso em tela o prazo de 3 (trés)
anos, constante no art. 206, § 32, IX do novo Cdédigo Civil, restando configurada a prescrigdo.4. Recurso a que se da provimento.
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Guia - Ficha de Compensacao

€ Banco do Brasil

N° DA CONTA JUDICIAL
0
N° DA PARCELA DATA DO DEPOSITO AGENCIA (PREF / DV) TIPO DE JUSTICA
10/06/2022 I 0 ESTADUAL
DATA DA GUIA N° DA GUIA N° DO PROCESSO
10/06/2022 I |0088507 132475220178060182
UF/COMARCA ORGAO/VARA DEPOSITANTE VALOR DO DEPOSITO (R$)
CE/Vicosa do Ceara Vara Civel I REU 259,31
NOME DO REU/IMPETRADO I TIPO DE PESSOA CPF / CNPJ
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A Juridica 09248608000104
NOME DO AUTOR / IMPETRANTE TIPO DE PESSOA CPF / CNPJ
JOSE ROBERTO MADEIRA I FISICA 36313327349
AUTENTICACAO ELETRONICA
7009BE42EFD33309
CODIGO DE BARRAS
85670000002 4 59310006202 9 20708202262 6 59480164900 7




