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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 112VARA CIVEL -
COMARCA DA CAPITAL.

MARCUS MANOEL DE PONTES, jaqualificado, vem, respeitosamente, por
seus advogados, e bastante procuradores, inconformado com a sentenca que extinguiu o processo COM
resolucdo o mérito, interpor o presente:

RECURSO DE APELACAQ

com fundamento no art. 1009 do CPC, pelos mativos féticos e de direito em
anexo, requerendo-se seu acolhimento por este MM Juizo, e, portanto, a sua remessa ao Egrégio Tribunal
de Justica para seu julgamento, depois de cumpridas todas as formalidades legais, reiterando desdejao
pedido de justica gratuita constante da pecainicial, nos presentes autos.

Pede e espera deferimento.

Jodo Pessoa, 17 de margo de 2021.

Fabio Carneiro Cunha Lima Ana Raquel de S. e S. Coutinho

Advogado — OAB/PB n°. 13.527 Advogada — OAB-PB n°. 11.968
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EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

RAZHOES DO RECURSO:

Doutos Julgadores!

A respeitével sentenca proferida pelo MM Juizo a quo, que julgou improcedente a
presente demanda, data vénia, merece total reforma nos pontos abaixo delineados, pelas razdes a seguir
expostas:

Preliminarmente

O apelante, neste momento, renova o pedido dos Beneficios da Justica Gratuita,
por ser pobre naformadalei, sem poder arcar com custas ou despesas processuais que afetem o sustento
proprio e da sua familia, com lastro no dispositivo legal constante da Lei 1060/50, em seu art. 4°,
reguerendo-se desde j& seu deferimento.

Dos fatos e fundamentos

O Apelante ingressou com uma A¢&o de Cobranga de Seguro Obrigatério em face
do Apelado, buscando o recebimento de indenizacdo em virtude de acidente automobilistico sofrido,
conforme resta demonstrado por meio de boletim de ocorréncia e Laudo do hospital em anexo.

Por ocasido do acidente, 0 autor sofreu indmer as lesdes, que os deixaram com
sequelasirreversiveis a serem apuradas mediante pericia a ser realizada por médico especialista, o
que o torna beneficiario do seguro denominado (DPVAT).

E sabido que a Lei n° 6.194/74, ateradapela Lei n° 8.441/92 e posteriormente
pelaLei n°11.482/2007, assegura o percebimento de indenizagdo por danos pessoai s causados por
veiculos automotores de vias terrestres, ou por sua carga, a pessoa transportada ou ndo, notadamente nos

casos de morte, invalidez per manente e despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas.
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“Art . 5° O pagamento daindenizag&o seré efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia
de responsabilidade do segurado.”

Diante desses fatos, estabelecida a lide, restou a parte requerente ingressar na
justica parafazer valer o direito dela.

Ocorre que, em que pese o tramite regular da presente demanda, foi
proferida sentenca de improcedéncia nos presentes autos sob o fundamento de que o Autor
deixou de comparecer a pericia médica. Acontece que tal ato processual, equivocado, causa
grave prejuizo a parte, pelos motivos a seguir expostos:

Acontece que, a parte foi surpreendida com a noticia de que deixou de
comparecer ao exame pericial, SEM QUE TENHA HAVIDO QUALQUER TIPO DE
NOTIFICACAO PESSOAL, fato este que por si s6 ja causaria nulidade ao processo.

MERITO

A questao discutida no presente recurso refere-se a verificacdo da
necessidade de intimacdo pessoal do autor para comparecimento a pericia médica
designada para apuracdo da extensdo das lesées, com vistas a constatar ou ndo a
viabilidade da indenizacdo de seguro obrigatério DPVAT pleiteada.

O artigo 474 do CPC/15 prescreve que, in verbis:
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Art. 474. As partes terdo ciéncia da data e do local designados pelo juiz ou
indicados pelo perito para ter inicio a producdo da prova.

A intimacg&o da parte para realizagéo da pericia deve ser pessoal, ndo
sendo suficiente a publicacé@o ou intimag&o nem na pessoa de seu procurador, neste caso, ndo
houve qualquer tipo de intimacao.

Isso porque a producéo dessa prova é ato personalissimo e a auséncia de
intimacdo pessoal configura cerceamento de defesa da parte.

Esse entendimento, inclusive, encontra respaldo na jurisprudéncia:

EMENTA:APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA -
COMPLEMENTACAO DE SEGURO DPVAT - NECESSARIA
INSTRUCAO E PRODUCAO DE PROVAS - AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL DA PARTE AUTORA PARA COMPARECER A PERICIA -
CERCEAMENTO DE DEFESA.

Na acao de cobranca da complementacao de seguro obrigatério DPVAT,
€ imprescindivel a intimacdo pessoal da parte autora para comparecer a
pericia médica, com a finalidade de se apurar o grau da invalidez
ocasionada pelo acidente de transito, sendo que a auséncia da referida
intimac&o, a viabilizar o comparecimento a pericia, enseja cerceamento de
defesa. (TIMG - Apelagéo Civel 1.0040.15.005508-1/001, Relator(a):
Des.(a) Octavio de Almeida Neves (JD Convocado), 1528 CAMARA CIVEL,
julgamento em 03/08/2017, publicacéo da simula em 11/08/2017).

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - DPVAT -
MUTIRAO - PROVA PERICIAL - INTIMACAO PESSOAL -
INOCORRENCIA - SENTENCA CASSADA. N&o se pode reconhecer a
auséncia de prova acerca do fato constitutivo do direito da parte autora e,
com base nisso, julgar improcedente a demanda, quando a néo realizacdo
do ato de instrucao probatéria ocorreu em virtude de vicio ndo imputavel a
parte. Hipétese em que a parte nao foi intimada pessoalmente da
designacédo da audiéncia onde seria realizada a prova pericial. (TIMG -

Num. 40820510 - Pag. 4




Apelagéo Civel 1.0024.14.340639-5/001, Relator(a): Des.(a) Tiago Pinto,
152 CAMARA CIVEL, julgamento em 27/07/2017, publicacio da sumula
em 04/08/2017).

EMENTA: APELACAO CIVEL - PERICIA - OBJETIVO - APURACAO DA
EXISTENCIA E DO GRAU DE INVALIDEZ PERMANENTE - INTIMACAO
PESSOAL DA PARTE - OBRIGATORIEDADE - AUSENCIA DE
REALIZACAO DA PROVA TECNICA - IMPRESCINDIBILDIADE -
DIREITO A AMPLA DEFESA - CERCEAMENTO - SENTENCA -
DESCONSTITUICAO. 1. Tendo em vista 0 seu carater personalissimo, a
parte autora deve ser obrigatoriamente intimada pessoalmente da data e
local designados para o inicio da realiza¢éo da prova pericial, que tem por
objetivo apurar a existéncia e o grau de sua alegada invalidez
permanente. 2. Deve ser desconstituida a sentenga quando proferida sem
a realizagdo da prova técnica, imprescindivel ao deslinde do feito, em
flagrante cerceamento ao direito a ampla defesa da parte. (TIMG -
Apelacéo Civel 1.0480.15.011681-6/001, Relator(a): Des.(a) Maurilio
Gabriel, 152 CAMARA CIVEL, julgamento em 01/02/2018, publicacéo da
sumula em 09/02/2018).

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DPVAT - PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA - AUSENCIA DE
LAUDO PERICIAL JUDICIAL - CONDENACAO EM PROVA UNILATERAL
- IMPOSSIBILIDADE - MUTIRAO - INTIMACAO PESSOAL -
PRECLUSAO - NAO OCORRENCIA - RECURSO PROVIDO. 1. "A
indenizag&o do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau de invalidez"-
Sumula 474. 2. E necessaria a producdo de prova pericial judicial ou laudo
do IML para se apurar o grau de invalidez do segurador. 3. O autor deve
ser intimado pessoalmente da designacéo da prova pericial em mutirdo de
DPVAT. 4. Nao ha preclusédo da prova pericial pelo ndo comparecimento
do autor a audiéncia, quando ele ndo foi intimado pessoalmente para
tanto. 4. Recurso conhecido e provido. (TIJMG - Apelagéo Civel
1.0040.15.005519-8/001, Relator(a): Des.(a) José Américo Martins da
Costa , 152 CAMARA CIVEL, julgamento em 24/01/2019, publicacdo da
simula em 01/02/2019)
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Ressalta-se, ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica (STJ)
no mesmo sentido, in verbis:

RECURSO ESPECIAL - AGAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT -
AUTORA MENOR ABSOLUTAMENTE INCAPAZ - PERICIA MEDICA
DESIGNADA - NAO COMPARECIMENTO DA AUTORA - INTIMAGAO
POR INTERMEDIO DO ADVOGADO - SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO - APELACAO PROVIDA.
IRRESIGNACAO DA DEMANDANTE.

Hipotese: Cinge-se a controvérsia a decidir se é necessaria a intimagao
pessoal da parte para o comparecimento na pericia médica, que recaia
sobre a prépria parte, ou se a intimagao pode se dar por intermédio do
advogado.

1. O ato processual ora analisado se trata de intimacdo para a pratica de
uma conduta pessoal da parte, qual seja, 0 comparecimento para a
realizacdo da pericia médica, portanto trata-se de ato personalissimo.

1.1. N&o pode a intimagéo ser feita ao representante processual, se 0 ato
deve ser pessoalmente praticado pela prépria parte, como é o caso dos
autos.

2. Recaindo a pericia sobre a propria parte, é necesséria a sua intimagéo
pessoal, ndo por meio do seu advogado, uma vez que se trata de ato
personalissimo. Precedente.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1364911/GO, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 01/09/2016, DJe 06/09/2016).

Considerando que ndo houve a intimag&o pessoal, 0 ndo comparecimento
do autor a pericia médica nao implica na precluséo do direito de producéo da prova pericial.

Dessa maneira, deve ser cassada a sentenca, para que seja oportunizada
ao autor a producédo da prova pericial, com quantificacdo do grau das les6es sofridas,
possibilitando, assim, o célculo da indenizacao.
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A luz do exposto, entendendo que o presente caso n&o remota em
maiores discussfes, vem o Apelante requerer deste Tribunal um posicionamento favoravel, no
sentido de cassada a decisdo vergastada, para que seja julgado o mérito da presente
demanda, para que seja dada a devida oportunidade de comparecimento a pericia médica a
ser designada, tudo conforme precedentes da Suprema Corte.

Face ao exposto, estando presentes os elementos imprescindiveis ao
recebimento do presente recurso, passa a requerer 0 que segue:

DO PEDIDO:

1. Isto posto, requer-se o recebimento do presente Recurso de Apelacao, nos efeitos
suspensivo e devolutivo.

2. Os beneficios da gratuidade processual, tendo em vista que o Apelante é pobre na forma
da lei, ndo tendo como arcar com as custas processuais.

3.  Que seja provido o presente recurso para cassada a sentenca de 1° Grau, e seja julgado
0 mérito, apos realizada pericia médica, corroborando a sequela do Promovente em
decorréncia de acidente automobilistico; ainda, se foro caso, que o processo seja extinto sem
resolucdo do mérito, conforme o melhor direito. Como também seja condenada a Promovida
em honorérios sucumbenciais, por ser medida da mais soberana JUSTICA!

Nestes termos,

Pede e espera deferimento.

Jodo Pessoa, 17 de margo de 2021.

Fabio Carneiro Cunha Lima Ana Raquel de S. e S. Coutinho

Advogado — OAB/PB n°. 13.527 Advogada — OAB-PB n°. 11.968
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