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EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DA VARA
CIVEL DA COMARCA DE BOA VISTA-RR

ALFREDO JOSE ZAMORA ASTUDILLO, venezuelano, solteiro,
pintor, Cédula de Identidade V-14.188.327, inscrito no CPF sob o n°.
706.762.292-12, telefone n°. (95) 99169-3685, residente e domiciliado a Rua
Santo Antdnio, n®.1545, bairro Equatorial, CEP: 69.317-320, Boa Vista — RR,
assistido juridicamente por seu procurador infra-assinado, devidamente
constituido pelo instrumento de mandato procuratério (em anexo), vem,

respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia, ajuizar a presente

AGAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT

em face da empresa SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A, CNPJ n°. 09.248.608-0001/04, localizada na Rua Senador Dantas,
n°. 74, 5° Andar, bairro Centro, CEP n°. 20.031-205, Rio de Janeiro/RJ, telefone
n°. (021) 3861-4600, fax n°. (021) 2240-9073, tendo em vista as razbes de fato

e de direito que passa a expor:

Avenida General Ataide Teive, n°. 2959, Buritis, CEP: 69.309-187 — Boa Vista (RR)
(95) 99155-9122/98103-2048
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1. PRELIMINARMENTE:
a) Da Gratuidade da Justica

1.1. Primeiramente, cumpre esclarecer que o Requerente nao
possui condi¢cdes financeiras para arcar com custas judiciais, honorarios
advocaticios e demais despesas processuais, sem que iSso acarrete serio
prejuizo ao seu sustento, conforme declaragdo e documentos comprobatoérios
em anexos.

1.2. Sendo assim, com fundamento no Art. 5°, inciso LXXIV, da
CF/88 e artigo 98 do Novo Cadigo de Processo Civil, a requerente requer que
Vossa Exceléncia conceda os beneficios da assisténcia.

1.3. O artigo 5°, XXXV e LXXIV da Constituicdo Federal de 1988,
dispbe que:
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“Art. 5°. Todos sao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:
(...)

XXXV - a lei ndo excluira da apreciagao do Poder Judiciario lesdo
ou ameaca a direito;

(...)

LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos; ”

1.4. O artigo 98 do Novo Cddigo de Processo Civil, dispde que:

“Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais € 0os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade
da justica, na forma da lei. ”
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1.5. Nos termos da lei, apresentado o pedido de gratuidade e
acompanhado de declaragdo de pobreza, ha presungao legal que, a teor do
artigo 5° do mesmo diploma analisado, o juiz deve prontamente deferir os
beneficios ao seu requerente (cumprindo-se a presuncédo do art. 98 acima),
excetuando-se o caso em que ha elementos nos autos que comprovem a falta

de verdade no pedido de gratuidade.

1.6. Entender de outra forma seria impedir os mais humildes de ter
acesso a Justiga, garantia maior dos cidad&dos no Estado de Direito, corolario do
principio constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢cao, artigo 5°, inciso XXXV
da Constituicdo de 1988.

1.7. Desta forma, respaldada pela legislacdo constitucional e
infraconstitucional, e sem se olvidar do fato de ndo estd o Requerente em
condigdes de arcar com o 6nus processual sem prejuizo proprio e de sua familia,
suplica o Requerente que Vossa Exceléncia se digne em conceder os beneficios

da justica gratuita.

b) Do Onus da Prova Quanto a Pericia Judicial

1.2.1. Dentre os direitos do consumidor elencados ao art. 6° VIl do
CDC, consta a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversao
do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for
verossimil a alegagcado ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras
ordinarias de experiéncias.

1.2.2. Sendo assim, no caso em tela resta evidente a condigcéo de
hipossuficiente da vitima, a litigar contra seguradora com cobertura num pais

continental, devendo, com isso, ser decretada a inversdo do 6nus da prova
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impondo a seguradora ao pagamento dos honorarios periciais que quantificara
a lesao sofrida da parte autora eis que, devidamente comprovada a lesao nos
documentos acostados.

2. DOS FATOS

2.1. Conforme Boletim de Ocorréncia n°. 033917/2018-A03, no
dia 24/08/2018, aproximadamente as 20:00, o Autor conduzia sua bicicleta pela
Avenida General Ataide Teive, bairro Alvorada, em frente ao Bar Corujinha,
quando foi colidido pelo veiculo GM/S10 ADVANTAGE, COR PRATA, PLACA
NOY-7619, que evadiu-se do local sem prestar socorro. Evento este que lhe
causou varias sequelas de carater permanente suportadas até os dias atuais

(docs. anexos).

2.2. Do acidente resultou DIVERSAS ESCOREACOES e
FRATURA EXPOSTA DA TiBIA DIREITA (docs. anexos).

2.3. Por fazer jus ao seguro DPVAT, o Requerente procurou a
Seguradora LIDER, a fim de receber os valores pertinentes ao seu acidente (doc.

anexo).

2.4. Desta forma, o Autor apresentou toda a documentacéo
necessaria para o recebimento da indenizagao referente ao seguro obrigatério
(DPVAT) nesta cidade, cujo valor devido encontra-se em conformidade com a
Lei (docs. anexos).

2.5. Entretanto, a Ré, seguradora responsavel pelo pagamento,
aproveitando-se da condi¢ao do Autor, que em razdo da tragédia ocorrida e
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estando ainda fragilizado, em 13/02/2019, efetuou o pagamento de apenas R$
2.362,50 (dois mil trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos),
ou seja, valor este menor que o devido por lei, lesando o Postulante no momento

em que ele e sua familia mais necessitavam de auxilio (docs. anexos).

3. DO DIREITO
a) Do Valor Devido

3.1. A Lei n° 6.194/74, com sua redagao alterada pela Lei 11.482,
de 31 de maio de 2007, impdem novos valores. Agora, destarte, as indenizagdes
do seguro DPVAT estao atreladas aos valores estabelecidos pelo art. 8° da Lei
11.482/07, que alterou o art. 3° da Lei 6.194/74, fixando novo valor para

indenizacgédo, por invalidez permanente, verbis:

"Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° compreendem as indenizagdes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

(...)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de
invalidez permanente;

3.2. Este é o entendimento do Tribunal de Santa Catarina, vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPLEMENTACAO DE
SEGURO DPVAT. PROVA PERICIAL. APURACAO DO GRAU DE
INVALIDEZ. DESNECESSIDADE. PAGAMENTO DE PARTE DO
VALOR DEVIDO A TiTULO DE SEGURO DPVAT PELA
SEGURADORA. RECONHECIMENTO IMPLICITO DA INVALIDEZ
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PERMANENTE DA VITIMA. RECURSO PROVIDO. (TJSC Agravo
de Instrumento: Al 743444 SC 2009.074344-4; Relator(a): Nelson
Schaefer Martins; Julgamento: 20/04/2010; Orgao Julgador:

Segunda Camara de Direito Civil; Publicagao: Agravo de
Instrumento n.2009.074344-4).

3.3. A Legislacdo é clara no valor que deve ser pago no caso de
invalidez permanente, de vitimas de acidentes de transito, ou seja, R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais) e ndo apenas R$2.362,50 (dois mil trezentos e
sessenta e dois reais e cinquenta centavos), que demonstra flagrante
equivocada “voluntariamente ou nao”, a liquidacao realizada pela Requerida e o
consequente pagamento parcial.

3.4. Sendo assim, vislumbra-se o bastante fundamento do presente
pleito de cobranca, condenando a Ré a pagar ao Autor a diferenga entre o
indenizado e o devido, que corresponde a R$ 11.137,50 (onze mil cento e
cinquenta e sete reais e cinquenta centavos), acrescentando-se, ainda juros
de 1% (um por cento) ao més e correcdo monetaria com base no IPCA-E,
adotado pelo Eg. TJRR, ambos desde o dia em que houve o pagamento
enganoso até o dia do efetivo cumprimento da obrigagao.

3.5. Destaque-se, que o fato de o Autor ter recebido a quantia dita
anteriormente nao implica em renuncia ao direito de postular a complementacéo,
tampouco gera adimplemento da obrigagéo por parte da Demandada, como visto
acima, e especialmente porque € notéria a ma-fé com que agiu a requerida

guando da parcial indenizacéo.
b) Da Desnecessidade de Laudo do IML

3.2.1. Em outros Estados do Brasil, as agdes de cobrancga judiciais
do seguro DPVAT, tém funcionado SEM QUALQUER NECESSIDADE DE
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JUNTADA DO LAUDO DO IML, até porque juntamente com a inicial o Autor ja
procede com a juntada de outros documentos tdo importantes quanto aquele

(Boletim de Ocorréncia, prontuario médico, etc.).

3.2.2. Veja o entendimento do Tribunal de Justica de Minas Gerais:

EMENTA: ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO.
INDEFERIMETO DA INICIAL. AUSENCIA DE DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA E PEDIDO GENERICO.
NAO OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO. Nio se exige, para
0 ajuizamento da agao de cobranga de indenizagao securitaria,
a apresentagao de laudo do IML. A quantificagdo das lesdes pode
ser demonstrada na fase instrugdo do processo e sua auséncia na
peticao inicial ndo implica em inépcia. Sendo certo e determinado
o pedido de condenagéao, ndao ha que se falar em indeferimento da
inicial" (Apelagdo Civel n® 3214972- 16.2010.8.13.0433; Rel.
Des.Nicolau Masselli; data do julgamento: 07/04/2011; data da
publicagao: 02/05/2011). [Grifo Nosso]

EMENTA: ACAO DE COBRANCA - SEGURO DPVAT - AUSENCIA
DE LAUDO DO IML - IRRELEVANCIA - INEPCIA DA INICIAL —
NAO OCORRENCIA - RECURSO DE APELACAO PROVIDO -
Para a propositura de acao de cobranc¢a do seguro DPVAT néao
é indispensavel a juntada, com a inicial, de laudo do IML,
motivo por que nao se pode falar em inépcia da inicial, em agao de
tal natureza, tdo sé porque néo veio instruida com tal documento.
(APELACAO CIVEL N° 1.0024.12.333668-7/001 - COMARCA DE
BELO HORIZONTE - APELANTE(S): PAULO ROBERTO
ARAGOSO -APELADO(A)(S): COMPANHIA DE SEGUROS
MINAS BRASIL). — Relator: Evandro Lopes da Costa Teixeira, Data
do Julgamento: 15/05/2014 — Data da Publicacao: 27/05/2014).
[Grifo Nosso]

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT - AUSENCIA DE PEDIDO
ADMINISTRATIVO - IRRELEVANCIA - PROVA DA INVALIDEZ
PERMANENTE - EXISTENCIA - DESNECESSIDADE DE
JUNTADA DE LAUDO DO IML - LEI N°. 11.482/07 -
INDENIZACAO FIXADA ATE O MAXIMO DE R$13.500,00 -
VIOLACAO DO ARTIGO 333, I, DO CPC - MANUTENCAO DA
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SENTENCA. Nosso ordenamento juridico ndo impede que alguém
busque sua pretensdo pela via judicial, sem té-la feito,
anteriormente, pela via administrativa. O interesse de agir é
caracterizado pela necessidade de a parte ter que se valer do
Poder Judiciario para a solucdo de uma pretensdo que sofre
resisténcia por aquele contra quem contrapde seu pedido. Deve-se
manter a sentenga que condenou a seguradora ao pagamento do
DPVAT, de acordo com o disposto no artigo 3° da Lei n°.
11.482/2007, na hipotese de acidente de transito que gerou a
invalidez permanente do Autor. Ndo cumprindo o disposto no artigo
333, inciso Il, do CPC, deve a Seguradora arcar com o pagamento
da indenizagdo referente ao seguro obrigatorio. Preliminares
rejeitadas e recurso parcialmente provido (Apelacdo Civel n°
1.0479.08.154021-9/001; Rel. Des. Pereira da Silva; data do
julgamento: 02/02/2010; data da publicagao: 24/02/2010). [Grifo
Nosso]

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. INDENIZACAO COMPLEMENTAR.
EMENDA DA INICIAL. DOSSIE ADMINISTRATIVO. JUNTADA.
DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO. Para o ajuizamento
de acado visando a cobranca de indenizagdo complementar do
seguro obrigatorio DPVAT, a Lei n&o exige que se instrua a peticao
inicial com o dossié administrativo referente ao requerimento e
pagamento ja realizados. A existéncia de documentos que
constituem inicio de prova acerca da lesdo do autor, por si sO,
autoriza o prosseguimento normal do feito, vez que outras provas
que se fizerem necessarias poderado ser produzidas no curso do
processo. O laudo pericial de lavra do IML ou particular nao é
documento essencial ao manejo de A¢ao em que se vindica o
pagamento de indenizagao decorrente do Seguro Obrigatoério,
logo sua auséncia ndo enseja a inépcia da peg¢a de ingresso.
(TIMG, Apelagao Civel 1.0433.13.043702-6/001, Des. Cabral da
Silva, 29/08/2014). Apelacao civel conhecida e provida. [Grifo
Nosso]

3.2.3. Assim, em simples analise, verifica-se que, apesar da

importancia do laudo do IML (artigo 5°, §5°, Lei 6.194/74) este, NAO SE TORNA
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INDISPENSAVEL PARA O JULGAMENTO DO MERITO, pelos motivos ja

explanados anteriormente, como por exemplo, a prova pericial que podera ser

feita na instrucdo do processo, ressaltando ainda que o Autor, exercendo sua

garantia constitucional de acesso a justi¢ca, ao ajuizar esta demanda, juntou o

Boletim de Ocorréncia (comprovando o evento danoso, ou seja, o acidente

automobilistico); e a prova do dano (prontuario hospitalar), ndo merecendo,

assim, uma possivel prematura extingdo do processo, por Vossa Exceléncia, por

falta de pressupostos processuais.

4,

a)

c)

DOS PEDIDOS

4.1. ANTE O EXPOSTO, requer-se:

Seja decretada a GRATUIDADE JUDICIARIA eis que o Requerente é
HIPOSSUFICIENTE na forma da Lei n° 1.060/50, ndo podendo arcar com
custas e despesas processuais sem prejuizo do seu proprio sustento nem
da sua familia, conforme declaracédo e documentos comprobatérios em
anexos;

Seja decretada a INVERSAO DO ONUS DA PROVA, inclusive, quanto

ao pagamento de eventuais honorarios periciais, eis que se desincumbiu

o Autor, da prova simples do dano, como exige o art. 5° da Lei 6.194/74;
A citagdo da Requerida para que comparega em audiéncia em data
determinada por este juizo, para entdo apresentar resposta aos termos
da presente agao, sob pena de decretagéo da revelia;

Seja julgado PROCEDENTE este pleito, com a condenacdo da Ré ao

pagamento de R$ 11.137,50 (onze mil cento e cinquenta e sete reais e
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cinquenta centavos), acrescentando-se, de juros a base de 1% (um por
cento) ao més e corregao monetaria pelo IPCA-E, incidentes desde o
ilicito praticado até o efetivo cumprimento da obrigagdo em razdo do
pagamento a menor do DPVAT;

e) Seja reconhecida a PRESCINDIBILIDADE DO LAUDO DO IML;

f) A CONDENAGAO DA SEGURADORA PROMOVIDA ao pagamento das

custas e, despesas de sucumbéncia bem como, honorarios advocaticios

(nao inferior a 15% do valor da condenacgao); e
g) Requer-se, por derradeiro, que a expedi¢cdo do alvara de levantamento

seja feita em nome deste causidico.

4.2. Protesta provar o alegado por todos os géneros probatorios
permitidos em Direito, hotadamente depoimento pessoal das partes, inquiricdo
de testemunhas, juntada posterior de novos documentos, se necessario for,

pericia, todas desde logo requeridas.

Da-se a causa o valor de R$ 11.137,50 (onze mil cento e
cinquenta e sete reais e cinquenta centavos).

Nestes termos,

Pede deferimento.

Boa Vista, 20 de fevereiro de 2019.

(Assinado Digitalmente)
GREGORIO COSTA NUNES
Advogado
OAB/RR n° 1753
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