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EXCELENTI’SSIMO’SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA ___ VARA CiVEL DA COMARCA DE MAMANGUAPE,
ESTADO DA PARAIBA.

SIVALDO VICENTE DA SILVA, brasileiro, solteiro, gari, regularmente inscrito no CPF/MF sob o n°. 075.554.654-77,
residente e domiciliado & Rua Ariosvaldo R. Costa, n.° 529, Centro, CEP: 58280-000, Mamanguape/PB, vem, através de seu
advogado que esta subscreve (PROCURAGCAO ANEXA), com escritério profissional situado & Av. Ruy Carneiro, n.° 148,
Miramar, CEP: 58032-101, Jodo Pessoa/PB (dvsadvocacia@gmail.com - 083-98712-5439 / 083-99329-7575), onde recebe
notificagBes e intimagdes, a presenca de V ossa Exceléncia, propor a presente

ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT (INVALIDEZ) RITO
ORDINARIO

em face da MAPFRE SEGUROS GERAIS SA., pessoa juridica de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ sob o n°
61.074.175/0001-38, com filial localizada a Av. Presidente Epitacio Pessoa, n° 723, Bairro dos Estados, CEP 58030-001, onde
dever & receber sua citacdo, pelos fatos e fundamentos abaixo aduzidos:

1. DA GRATUIDADE JUDICIARIA

Inicialmente, pugna o Requerente pela concessdo dos beneficios da justica gratuita, nos exatos termos previstos pelo
art. 4° Lei 1.060/1950 e 5° LX X1V da Constituicéo Federal, por néo ter condi¢des de arcar com as custas do processo sem prejuizo
de seu proprio sustento e de sua familia. E cedigo que a audida afirmagéo, nos moldes da legislagio reportada e da jurisprudéncia
pétria, é suficiente para a concessdo do requerimento, pelo que, pugna pela sua declaragdo, para que possa auferir as benesses do
instituto.

2. DOSFATOS

O promovente foi vitima de acidente de trénsito ocorrido em 01 de janeiro de 2018, conforme faz prova o boletim de
ocorréncia em anexo.

O acidente ocorreu as 11h00min, oportunidade em que a vitima conduzia a sua motocicleta, de marca HONDA/NXR
BROSS, de placas NPW-6601/PB, em frente ao Banco do Brasil de Mamanguape/PB.

A vitima sofreu lesBes conforme a CERTIDAO expedida pela Dra Rosangela Medeiros Escorel Almeida, CRM/PB
3883, datada de 15 de marc¢o de 2018, do Complexo Hospitalar de Mangabeira.

Apbs o acidente, a vitima foi socorrida pelo seu irmédo em carro particular, para o Hospital Geral de Mamanguape, de
onde foi conduzido para o Complexo Hospitalar de Mangabeira (Trauminha).

Conforme comprova o Laudo Médico anexo, a vitima foi admitida com FRATURA UNIMALEOLAR DO
TORNOZEL O ESQUERDO, sendo submetido a tratamento cirdrgico no dia 03/01/2018, com alta médica em 04/01/2018, ou
sgja, quatro dias apds o acidente.

Atualmente, mesmo decorrido mais de seis meses do acidente, a vitima ndo conseguiu recuperar-se, OSTENTANDO
SEQUELA DE NATUREZA PERMANENTE NO TORNOZEL O ESQUERDO COM LIMITACAO DE MOVIMENTOS.

Assim, restando constatada a debilidade permanente do Promovente, este faz jus ao recebimento da indenizagéo do
Seguro DPVAT por invalidez, conforme alegislago pertinente.

Cumpre ressaltar, Exceléncia, que as lesdes causadas ao Promovente |he diminuiram substancialmente a capacidade
para o trabalho, eis que perdeu a for¢a e a amplitude de movimento no pé esguerdo, o que prejudica o exercicio da sua funcéo de
gari.

Frise-se gue a vitima deu entrada no procedimento administrativo para tentativa de recebimento do Seguro

DPVAT junto aos Correios de Rio Tinto/PB (sinistro 3180288712), contudo, mesmo entregando toda a documentacéo de
maneira correta, recebeu uma correspondéncia da Segurador a informando que o boletim de ocorréncia entregue era “ ndo

conclusivo’, gue a declaracdo de ato declaratério era “ndo conclusiva, e que o DUT de sua motocicleta estava faltando
paginas.

Porém, a vitima foi levada ao hospital por um carro particular, e portanto o Autor ndo tem como entregar a
Segur ador a documentos de atendimento do SAMU ou dos Bombeir 0s, simplesmente porque ndo foi atendido por nenhuma
ambulancia vinculada ao Poder Publico.
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Desta maneira, a documentagdo exigida pela Seguradora € impossivel de ser obtida pela vitima. Porém, o Laudo
Meédico do Complexo Hospitalar de Mangabeira indica que seu atendimento ocorreu em virtude de acidente de motocicleta, ndo
cabendo a Seguradora exigir documentos que a vitima néo dispoe.

Quanto ao boletim de ocorréncia e ao DUT da sua motocicleta, conforme digitalizages anexas, ndo ha qualquer
divergéncias com estas documentagdes, sendo certo que a Seguradora esta dificultando/inviabilizando o recebimento da
indenizacao pela vitima.

Assim sendo, munido da documentagdio necesséria, vem pleitear o pagamento judicial da indenizagdo do Seguro
DPVAT atitulo de invalidez permanente.

3. DOMERITO

A pretensdo do Promovente encontra-se devidamente pacificada na legislagdo respectiva e na jurisprudéncia pétria,
conforme se vera adiante.

O seguro obrigatério DPVAT impde o pagamento de prémio aos proprietérios de veiculos automotores de via terrestre,
garantindo, assim, as vitimas de acidentes, recebimento de indenizacdo, quando da ocorréncia de morte ou invalidez
permanente, além do reembolso de despesas médicas e hospitalares, ainda que os responsaveis pelos danos causados néo
arquem com areparacdo devida

Conforme o dispositivo legal vigorante na Lei n° 6.194/74 em seu art. 3°, |, 0 Promovente tem direito a pleitear ao
beneficio do Seguro Obrigatério DPVAT no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), em caso de invalidez
permanente, In verbis:

“Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei
compreendem as indenizagcbes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente.”

Como se pode observar no Laudo Médico apresentado, as seqlielas suportadas pelo Promovente foram ocasionadas em
decorréncia do acidente de transito por ele sofrido (MOTOCICLETA), motivo pelo qual, levando-se em consideragdo o que
dispbe alLei n°6.194/74, faz jus dindenizacdo do seguro DPVAT.

Em conformidade com art. 5° da Lei 6.194/74, aindenizac8o devera ser paga mediante a comprovagdo do acidente e do
dano causado, segundo o qual:

“Art. 5° - O pagamento da indenizacgdo sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

Ha de se observar que o dispositivo supracitado instituiu uma responsabilidade objetiva, adotando a teoria do risco
integral para empresas participantes da Sociedade Seguradora (FENASEG).

No que tange a legitimidade passiva da ré, cumpre-nos esclarecer que o art. 7°, daLei 6.194/74, determina que, em se
tratando do seguro denominado DPVAT, pelo fato de existir um consorcio, obrigatoriamente, constituido por todas as seguradoras
gue realizam operagdes referentes a seguro, qualquer seguradora conveniada ao tal consorcio sera parte legitima para figurar no
polo passivo de demanda que vise o percebimento de indenizag&o relativa ao seguro obrigatorio.

A proprialei, assim como a doutrina e jurisprudéncia dominantes entendem que qualquer seguradora que faga parte do
complexo da FENASEG se constitui em parte legitima para pagamento do seguro obrigatorio, dentre elas, 0 Promovido.

Neste norte, a Jurisprudéncia Patria coaduna do mesmo posicionamento, in litteris:

“APELACAO. SEGURO OBRIGATORIO. COBRANCA. INVALIDEZ
DECORRENTE DE ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. PRELIMINAR.
ILEGITIMIDADE PASSVA. EMPRESA CONSORCIADA AO SEGURO DPVAT.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. POSSIBILIDADE DE ACIONAR QUALQUER
DAS EMPRESAS PERTENCENTES AO CONSORCIO. REJEICAO.
PREJUDICIAL. PRESCRICAO TRIENAL. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL DA
CONTAGEM DO PRAZO. CONHECIMENTO DA INVALIDEZ. MERITO.
INVALIDEZ DEMONSTRADA. NAO APLICAQAO DA LEI N° 11.482/07. EVENTO
DANOSO ANTERIOR A VIGENCIA DA NORMA. MANUTENCAO DA
SENTENCA. DESPROVIMENTO. - N&o ha davida da legitimidade passiva da ré,
na medida em que faz parte do Consorcio das Seguradoras que operam com Seguro
DPVAT, podendo ser responsabilizada pelo pagamento do capital segurado, em
caso de seguro néo realizado, nos termos do art. 79, da Lei n° 6.194/74. - O termo
inicial, para a contagem do prazo prescricional, a fim de cobranga do Seguro
DPVAT é a data em que o segurado tomou conhecimento de sua invalidez. -
Inviavel estabelecer o limite fixado na MP n” 340/06, posteriormente convertida na
Lei n° 11.482/07, quanto o evento danoso se deu em data anterior vez a vigéncia da
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norma. Processo: 20020080158641001Decisdo: AcordaosRelator:Juiza de Direito
Convocada Maria das Gragas Morais GuedesOrgaoJulgador: Quarta Camara Civel
TJPBData do Julgamento: 24/07/2012)

Quanto a legitimidade passiva, portanto, ndo resta nenhuma divida, de sorte que a Seguradora MAPFRE é parte
legitima para pagamento do seguro obrigatorio.

Ademais, note-se, Exceléncia, que o Promovente acostou aos autos todos os documentos necessarios a comprovagao do
acidente, assim como, os laudos médicos suficientes a evidenciar as lesdes por ele sofridas, cumprindo assim o que determina o
art. 5°daLei n°6194/74.

Acerca da matéria, a jurisprudéncia é elucidativa e milita em favor da pretensdo exordial, como se pode observar
adiante:

APELAGAO CIVEL ACAO DE COBRANGA SEGURO OBRIGATORIO DPVAT
INVALIDEZ PERMANENTE PROCEDENCIA IRRESGNAQAO | CERCEAMENTO
DE DEFESA PRETENSAO DE REALIZAGCAO DE PERICIA COMPLEMENTAR
DESNECESSIDADE LAUDO CONCLUSIVO QUE ATESTA PERDA FUNCIONAL
DO PUNHO DIREITO Il ILEGITIMIDADE PASSIVA DA SEGURADORA
CONSORCIADA DESACOLHIMENTO Il AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL REJEICAO IV VALOR INDENIZATORIO SINISTRO OCORRIDO NA
VIGENCIA DA MP 340/06 POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI N° 11.482/07
FIXACAO PROPORCIONAL AO CASO V HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
FIXACAO ADEQUADA DESPROVIMENTO. Torna-se desnecesséria a realizacéo de
pericia complementar para fins de verificagdo da invalidez parcial adquirida, quando
existentes, nos autos, provas suficientes ao deslinde da quest&o. E parte legitima para
figurar no polo passivo de acéo de cobranca para recebimento de indenizacéo de
seguro obrigatério DPVAT todas as seguradoras que fazem parte do consorcio
previsto no artigo 7° da Lei 6.194/74..
Processo: 02220090007497001Decisdo: AcorddoRelator:Des.  Méarcio Murilo da
Cunha RamosOrgédoJulgador:Terceira Camara Civel TJPB, Data do
Julgamento: 17/07/2012

Infere-se, portanto, pelo angulo que se olhe, atotal subsisténcia da pretensdo exordial, para que a indenizacao referente
a0 Seguro DPVAT segja paga em favor do autor, mormente pelo fato de ter preenchido todos os reguisitos exigidos por lei.

3.1-DO PREVIO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO —TENTATIVA FRUSTRADA

Conforme documentos anexos, o Promovente, munido de toda a documentagdo necessdria a0 recebimento
administrativo do DPVAT, deu entrada no procedimento perante os CORREIOS DE RIO TINTO/PB, cujo sinistro recebeu o
seguinte nimero: 3180288712.

Contudo, algum tempo depois a vitima recebeu correspondéncias da Seguradora Lider, informando que
necessitaria juntar ao processo administrativo uma comprovacédo de ato declaratorio, que seria a ficha feita pelo hospital,
bombeir os ou ambuléncia logo apés o acidente, conforme correspondéncias anexas.

Porém, conforme ja explicitado acima, o Autor foi socorrido por particulares, ndo havendo a possibilidade de
producéo de ato declaratério de primeiro atendimento como solicitado pela seguradora.

Diante do que foi exposto, o Promovente ndo tem como enviar & Seguradora um documento que ndo possui, haja
vista que ndo foi socorrido por ambulénciado SAMU ou Bombeiros, mas por terceiro que prestou socorro.

Assim, pugna o Reguerente, seja aceita a presente Ac¢do Judicial, eis que a esfera administrativa foi esgotada,
diante da exigéncia de documento inexistente por parte da Seguradora MAPFRE.

3.2-DO ENVIO DE OFiCIO AO IML / REALIZACAO DE PERICIA COMPLEMENTAR

Requer o envio de oficio ao IML ou a designagéo de perito competente, para que proceda, em tempo hébil, a
realizacdo de pericia médica, com o intuito de graduar as debilidades permanentes sofridas pelo Autor - FRATURA NO
TORNOZEL O ESQUERDO.

Tendo em vista os beneficios da justi¢a gratuita requeridos pelo Promovente, o dnus decorrente da prova técnica
reguerida deve ser dispensado, posto que, ndo tem condicfes de arcar com as custas referentes.

4. DOSPEDIDOS
EX POSTIS, reguer o Autor que V.Exa., ap0s adotar as cautelas legais de estilo, se digne em:
A) CONCEDER-LHE o beneficio dajustica gratuita, pelos motivos indicados preambularmente.

B) DESIGNAR audiéncia de conciliagdo de acordo com o novo procedimento comum instituido pelo CPC/2015;
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C) DETERMINAR a citagdo do Promovido, a fim de que comparega a audiéncia de conciliagio a ser designada,
oportunidade em que, ndo havendo acordo, ficara aberto o prazo para apresentacéo de defesa, sob pena de confissdo erevelia;

D) ENCAMINHAR oficio ao Instituto de Medicina Legal, para que seja realizada pericia com o intuito de emitir laudo
atestando a debilidade verificada;

E) CONDENAR a Seguradora Promovida ao pagamento das custas e despesas processuais, além dos honorérios
advocaticios de sucumbéncia a base de 20% sobre o valor final da condenagéo;

F) JULGAR TOTALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela Promovente, para condenar a Promovida a
pagar a importancia de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), referente & indenizagdo por invalidez permanente, valores
que deverdo ser corrigidos monetariamente pelo INPC desde a data do sinistro até a data do efetivo pagamento, somados dos juros
de mora de 1% incidentes a partir da citagdo inicial.

Por fim, protesta o Autor, e de logo requer, a producdo de todos os géneros de provas admitidas em direito,
especialmente, a prova testemunhal, juntada de novos documentos e, principalmente, A REALIZACAO DE PERICIA
MEDICA.

Dé&se a causa, para os efeitos fiscais, o valor de R$ 13.500,00 (treze mil quinhentos reais).
Nestes termos,

Pede DEFERIMENTO.

Mamanguape/PB, 11 de julho de 2018.

Daniel Vieira Smith
OAB/PB 19.193
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