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PODER JUDICIARIO DO ESTAD_O DO RIO GRANDE DO NORTE

192 Vara Civel da Comarca de Natal
AC Férum Seabra Fagundes, 315, Rua Doutor Lauro Pinto 315, Lagoa Nova, NATAL - RN - CEP: 59064-972

Processo n°: 0853086-57.2017.8.20.5001
Parte Autorat PAULO EVANDRO DE LIMA

Parte Ré: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

SENTENCA

Vistos, €tc.

PAULO EVANDRO DE LIMA, guizou a presente A¢do de Cobrancga de Diferenca de Seguro
Obrigatério - DPVAT em desfavor de PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, ambos
qualificados.

Alega que, em decorréncia de acidente de transito ocorrido no dia 11.05.2017, sofreu graves
lesbes e escoriacdes no joelho esquerdo, com repercussdes intensas no membro inferior esquerdo,
resultando em debilidade permanente. Informa que requereu administrativamente a indenizagéo
securitéria, havendo em 19.09.2017 recebido somente o valor de R$ 1.687,50 (hum mil, seiscentos e
oitenta e sete reai's, cinquenta centavos), sem aplicagcdo da correta proporcionalidade e as repercusses das
lesdes, bem como sem atualizar monetariamente o valor do seguro, fazendo jus, assim, ao recebimento da
diferenca corrigido monetariamente e acrescido dos juros legais.

Requer, o beneficio da gratuidade judiciaria, a citacdo daré, arealizagdo de pericia, ainversdo do
Onus da prova, a condenacdo da parte ré ao pagamento da diferenca do valor de R$ 13.500,00, a ser
corrigido monetariamente a partir da data do evento danoso, e observado o correto grau de invalidez, bem
como a devida proporcionalidade das lesGes e suas repercussoes, acrescido de juros de mora legais na
forma da recomendac&o prevista na SUmula 54 do STJ, custas processuais e honorarios advocaticios, estes
arbitrados em valor ndo inferior a R$ 2.000,00 (dois mil e reais) nos termos do art. 85, § 8° do CPC.
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Juntou documentos.

Despacho de ID 13213554 deferiu o pedido de justica gratuita e determinou a remessa dos autos
a0 Cegjusc para marcagdo de audiéncia de conciliagdo/pericia médica.

Autos redistribuidos nos termos da Resolucdo n°® 35/2017-TJRN e Portaria Conjunta n°
58/2017-TJIRN(certiddo de ID 24174785).

Comando judicial de ID 27688758 determinou a citacdo da ré, a intimagdo do autor para
apresentar réplica e realizacdo de pericia médica.

A parte ré apresentou contestacdo, conforme ressai do ID n° 40618407, acompanhada de
documentos, na qual arguiu, preliminarmente, pela tempestividade e recebimento da contestacdo,
desinteresse na realizacdo de audiéncia preliminar de conciliagdo, ante a necessidade de realizagdo de
prova pericial. Em fase conclusiva, pugnou pela substituicdo do polo passivo com a inclusdo da
Seguradora Lider. No mérito, dentre outros, impugnou o boletim de ocorréncia, ao argumento de que
referido documento fora produzido unilateralmente e teria sido baseado exclusivamente em declaracdo do
demandante, o que ndo serviria como prova do alegado acidente, sobretudo considerando o lapso
temporal entre o sinistro e o registro policial, pelo que requereu a improcedéncia do feito. Pugnou pelo
depoimento pessoal do autor, com o fito de elucidar aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos
alegados na exordial, bem como toda documentacdo juntada aos autos, especialmente o boletim médico
de atendimento e o boletim de ocorréncia. Alegou auséncia de documento imprescindivel para apurar o
grau de invalidez permanente, no caso o laudo do IML. Aduziu que o valor recebido administrativamente
pelo demandante esta adequado ao caso e que o autor aceitou de pleno acordo o valor que lhe foi pago
administrativamente, pelo que deu quitagdo. Alegou, outrossim, aimpossibilidade de inversdo do 6nus da
prova, tendo em vista a inexisténcia de relagdo de consumo entre as partes. Requereu, por fim, a
realizacdo de pericia. Em caso de condenagdo, requer seja aplicada a tabela de quantificacdo da extensdo
dainvalidez, expostanalei 11.945/2009, bem como o que preconiza a Siimula 474 do STJ, e que 0s juros
de moraincidam a partir da citacdo e a correcdo monetéaria a partir do ajuizamento da demanda.

Certiddo de ID 44115867 cientificando que a parte autora, apesar de intimada por seu patrono,
deixou transcorrer em branco o prazo para apresentar réplica.

Laudo pericial acostado no 1D 51889015, pags. 1/2, acerca do qual as partes deixaram transcorrer
0 prazo comum sem apresentarem manifestacdo(certidéo de D 54254897).

Intimado ex officio o perito para prestar esclarecimentos referente ao nexo de causalidade entre o
evento e a debilidade acometida na coluna vertebral do autor, este apresentou laudo pericial
complementar de ID n° 56216848, pags. 1/3, onde ratificou o laudo anteriormente elaborado, sobre o qual
as partes, ré e autora, manifestaram-se respectivamente, nas peticdes de ID’ s 56392084 e 56564118.

E o relatorio. Passo adecidir.

Il —FUNDAMENTACAO

[1.1. Da delimitacéo do pedido autor al
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Em se tratando de indenizagdo de DPVAT a pretensdo material do autor € em preciso contorno,
o recebimento de verba indenizatéria decorrente de danos advindos de acidente automobilistico;
ndo sendo menos certo que o valor da indenizacdo dependerd, impreterivelmente, de mensuracéo
futura, jungida aos critérios e gradacao legal, estabelecidos por ocasido da periciajudicial, quando se
verifica a existéncia de danos per manentes e respectivo grau de debilidade, os quais servem de base
de célculo para defini¢do do quantum debeatur.

Dessarte, neste peculiar cenario processual, ndo sendo possivel ao autor quantificar, de
plano, o valor da indenizacdo a que faz jus, resta-lhe deduzir vestibularmente seu pleito
indenizatério utilizando como par @metro o limite legalmente estabelecido, atualmente no importe de
R$ 13.500,00; salvo se houver recebido valores administrativamente, hipétese em que se adstringira a
pleitear, como valor maximo, a correspectiva complementacao do antecitado teto indenizatorio legal.

A luz do légico silogismo, percorrido o arco procedimental e restando firmado o dever de
indenizar, ter-se-a, em situacdo deste jaez, que a parte autora obtivera éxito no seu inaugura pleito
indenizatério, consolidando, assim, a situagdo juridica de vencedora na demanda judicial.

Neste lanco, calha a fiveleta o recentissimo entendimento jurisprudencial firmado pelos Tribunais
patrios, ipsislitteris:

DPVAT.JJULGAMENTO ULTRA PETITA.
NULIDADE PARCIAL DA SENTENCA. VALOR
DA CAUSA. DELI MITA(;,Z\O DO
PEDIDO.INOCORRENCIA. O fato de ter a parte
autora atribuido & demanda determinado valor
nao possui 0 conddo de delimitar o montante da
indenizacéo pretendida, pois existem demandas
em que o bem material pretendido pela parte
nao é aferivel de imediato, sendo o parametro
apresentado meramente estimativo.(TG-MG -
Apelacgéo Civel AC
100002044606790001,Relatora Des. Cléudia
Maia, data do julgamento 12/08/2020, data da
publicac&o: 14/08/2020).(destaque intencional)

DPVAT. JULGAMENTO ULTRA PETITA
NAO CONFIGURADO. REEMBOLSO DE
DESPESAS MEDICAS E SUPLEMENTARES.
NEXO DE CAUSALIDADE COMPROVADO.

SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA.VERBA
HONORARIA.PRINCIPIO DA

CAUSALIDADE.PREQUESTIONAMENTO.

HONORARIOS RECURSAIS APLICADOS. 1.
Tendo o juiz sentenciante decidido a lide nos
limites propostos pela demandante, em
conformidade com os principios da adstricéo,
congruéncia ou correlagdo (CPC, artigos 141 e
492), ndo ha que se falar em vicio de julgamento
ultra petita. 2. No caso em apreco, é fato
incontroverso que a autora/apelada sofreu
acidente de transito em 01/06/15, motivo pelo
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qual faz jus ao reembolso de despesas médicas e
suplementares comprovadamente suportadas em
decorréncia do sinistro. Ademais, malgrado a
parte apelante alegue a auséncia de correlacdo
entre comprovantes apresentados nos autos e o
acidente sofrido pela autora, tal argumento ndo
merece prosperar. Isso porque, aém da
proximidade da data do acidente com as dos
comprovantes anexados, percebe-se que 0s
medicamentos e insumos comprados possuem
correspondéncia com as receitas médicas e com
as lesBes sofridas pela requerente. Desse modo,
estando devidamente comprovadas as despesas
médi cas e suplementares despendidas pela vitima,
0 ressarcimento da quantia dentro do limite legal
€ medida impositiva, mormente porque as provas
ndo foram desconstituidas pela seguradora. 3.
Com relacdo a condenacdo da apelante ao
pagamento dos honorarios sucumbenciais,
cumpre esclarecer que muito embora o
comando sentencial tenha sido de parcial
procedéncia, constato que houve acolhimento
por completo dos pedidos da apelada, ja que a
demandada foi compelida ao pagamento da
indenizacdo do seguro obrigatério DPVAT e
ao ressarcimento das despesas com
medicamentos. Assim, apesar de o0
arbitramento do quantum indenizatério ter se
dado em valor diverso daquele pleiteado
inicialmente pela requerente, tal circunstancia
ndo implica parcial acohimento dos pedidos
autorais. Logo, em observancia ao principio da
causalidade e a regra da sucumbéncia, a
seguradora ré deve ser condenada ao pagamento,
por inteiro, do 6nus sucumbenciais, incluidos
aqui os honorarios advocaticios, pois aém de ter
sido ela quem deu causa ao g uizamento da acéo,
saiu vencida na demanda. 4. Quanto ao
prequestionamento buscado pela apelante,
cumpre ressalvar que dentre as fungbes do
Judiciario, ndo se encontra cumulada a de 6rgéo
consultivo, de modo que o julgador ndo esta
obrigado a decidir nos termos legais suscitados
pelas partes, devendo, contudo, resolver as
questdes debatidas, fazendo uso da
fundamentacéo que melhor Ihe convir dentro da
legalidade e da justica. 5. Em observancia ao
disposto no artigo 85, § 11°, do NCPC, mgjoro os
honorérios sucumbenciais para R$ 1.200,00(hum
mil e duzentos reais). RECURSO CONHECIDO,
MAS DESPROVIDO(TJGO- Apelagdo Civel
05135227420178090051, Rel. Des. Maria das
Gragas Carneiro Requi, data de julgamento
05/09/2019, 12 Camara Civel, data da publicacao:
DJ de 05/09/2019) (destague intencional)
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I1.2. Tempestividade da contestacdo e desinter esse na audiéncia de conciliacdo - antecipacao
de prova pericial.

Preambularmente, constato que a contestacdo foi apresentada tempestivamente, uma vez que o
“AR” referente a citagdo da ré foi juntado aos autos em 07.03.2019(1D 40274729), enquanto a peca
contestatoria foi apresentada em 15.03.2019(1D 40618407) e, considerando que o autor foi submetido a
pericia médica, devidamente ratificada/complementada, conforme se verifica dos laudos de ID’s
51889015, pags. 1/2 € 56216848, pags. 1/3) acolho, nessa senda, as preditas preliminares.

REJEITO, noutro viés, a alegacdo de ilegitimidade passiva ou pedido de substitui¢do/inclusdo
forcada da Lider Seguradora na lide, porque, como ja esta assentado inclusive em sede jurisprudencial,
qualquer seguradora é parte legitima para a resposta as ages de cobranca de indenizacdo DPVAT —
afinal, o ressarcimento é garantido pelalei de instituicdo do seguro:

Art. 7° A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo
ndo identificado, com seguradora ndo identificada,
seguro nao realizado ou vencido, ser4 paga nos
mesmos valores, condicdes e prazos dos demais casos
por um consorcio constituido, obrigatoriamente, por
todas as sociedades seguradoras que operem no
seguro objeto desta lei. (Redacdo dada pela Lei n°
8.441, de 1992).

E o Superior Tribuna de Justica (STJ) ndo se limitaa umainterpretacdo literal:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO
DPVAT. ACAO DE COMPLEMENTACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA. LEGITIMIDADE DE
SEGURADORA DIVERSA DA QUE REALIZOU O
PAGAMENTO A MENOR. SOLIDARIEDADE
PASSIVA. INCIDENCIA DO ART. 275, CAPUT E
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO CIVIL DE
2002.

1. A jurisprudéncia é sblida em afirmar que as
seguradoras integrantes do consércio do Seguro
DPVAT sdo solidariamente responsaveis pelo

pagamento das indenizacGes securitarias, podendo o
beneficiario cobrar o gue é devido de qualguer uma

delas.

2. Com €efeito, incide a regra do art. 275, caput e
paragrafo Unico, do Cédigo Civil de 2002, segundo a
gual o pagamento parcial ndo exime os demais
obrigados solidarios quanto ao restante da obrigacéo,
tampouco o recebimento de parte da divida induz a
rendncia da solidariedade pelo credor.

3. Resulta claro, portanto, que o beneficiario do
Seguro DPVAT pode acionar qualquer seguradora
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integrante do grupo para O recebimento da
complementacdo da indenizagdo securitaria, néo
obstante 0 pagamento administrativo realizado a
menor tenha sido efetuado por seguradora diversa.

4. Recurso especial provido. (REsp 1108715/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 28/05/2012).

1.3. DoMérito

Observo que o pleito inicial da parte autora é de percebimento de indenizacdo por invalidez
permanente, com arrimo na Lei n® 6.194/74, que dispde sobre Seguro Obrigatério de Danos Pessoais
causados por veicul os automotores de viaterrestre, ou por sua carga a pessoas transportadas ou nao.

Alega vestibularmente o autor que, no dia 19.09.2017, recebeu administrativamente o valor de
R$ 1.687,50 (hum mil, seiscentos e oitenta e sete reais, cinquenta centavos), o qual ndo fora atualizado
monetariamente. Todavia, apesar de tal aegativa, 0 demandante ndo trouxe ao caderno processual
qualquer documento que corroborasse o alegado(CPC, art. 373, inc.l), razéo pela qual impréspera tal
acessoria pretensao.

Quanto a incidéncia das normas de protecdo ao consumidor ao caso, assimilo que em ndo se
enquadrando o segurado ao conceito de consumidor, ndo ha que se falar na aplicagéo de tais normas, até
porque para que haja consumidor e relacéo de consumo, ha que ser o autor destinatario final, econdmico,
de eventuais produtos e servicos of erecidos pela parte ré, 0 que ndo ocorre no presente caso.

Vgjamos.

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM APELAGAO CIVEL. CARATER
INTEGRATIVO. POSSIBILIDADE. MANIFESTACAO
SOBRE SUPOSTA INCIDENCIA DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR E DE SEUS
PRINCIPIOS PARA FINS DE RECEBIMENTO
INTEGRAL DE INDENIZACAO DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. Os embargos declaratérios
devem ser acolhidos, com carater integrativo da
decisdo embargada, apenas para sanar omissdo, nos
termos do art. 535 do CPC, e fazer constar do voto
condutor do acérddo que, no caso do seguro
obrigatério DPVAT, ndo ha que se falar em relacéo
de consumo, j& que além de a vitima de acidente de
transito ndo se encaixar no conceito de consumidora,
a seguradora, ho em caso em apreco, também nao se
caracteriza como fornecedora, tendo em vista ndo se
tratar a hipétese de contrato tipico de seguro, razéo
porque sequer ha de se cogitar em suposta ofensa ao
principio da publicidade previsto no CDC para fins de
recebimento da integralidade dos valores dispostos no
art. 3° da Lei n° 6.194/74. Embargos de Declaracao
acol hidos, porém sem modificacéo do desfecho dado a
causa.(Apelacgéo Civel ne
7971-02.2008.8.09.0011(200890079714), 22 Camara
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Civel do TJGO, Rel. Carlos Alberto Franca. j.
16.10.2012, unanime, DJE 01.11.2012)" .

Da andlise dos autos, verifico que pega vestibular e a contestacdo apresentam erro material
tocante a0 nome do autor, visto que grafado como Paulo Evandro Lima, quando o correto é Paulo
Evandro de Lima, conforme se verifica dos documentos pessoais de ID 13196303, pag. 1. Todavia,
observo que tal erro material ndo foram objeto de impugnacdo, bem como n&o ha prejuizo para as partes,
Visto gque por ocasido do ajuizamento da acdo foram juntados todos 0s documentos necessarios, 0s quais,
pelainstrumentalidade das formas, sanam referida irregularidade.

No que se refere ao cerne da demanda o artigo 5° da Lei n° 6.194/74 prevé que o pagamento da
indenizac8o serd realizado mediante a comprovacéo do acidente (mesmo que de forma simples) e a prova
do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro.

Nesse sentido, verifica-se que o pagamento da indenizacdo do seguro obrigatério sera realizado
mediante o preenchimento dos seguintes requisitos. prova do acidente automobilistico, prova do dano
(invalidez permanente) e prova do nexo de causalidade entre o evento e a debilidade definitiva.

Em se tratando de acdo de cobranca de indenizagcdo securitaria do DPVAT, a comprovagao do
nexo de causalidade entre os danos sofridos pelo segurado e o sinistro ndo dependem da juntada
obrigatéria de boletim de ocorréncia policial, visto que o autor pode fazer uso de outros documentos que o
comprovem.

Qualquer modo, no mérito, a parte ré achou por bem impugnar a validade do boletim de
ocorréncia, ao argumento de que referido documento fora produzido unilateralmente e teria sido baseado
exclusivamente em declaracdo do demandante, o que ndo serviria como prova do alegado acidente,
sobretudo considerando o lapso tempora entre o sinistro e o registro policial, pelo que requereu a
improcedéncia do feito.

Ocorre gque o boletim de ocorréncia acostado no ID 13196183, pag. 1, foi elaborado por
autoridade competente e guarda presuncdo de veracidade, a qual apenas poderia ser elidida mediante
apresentacdo de prova em sentido contrario, 0 que ndo ocorreu no caso concreto. Nesse sentido:

APELACAO - ACAO DE COBRANCA - SEGURO
DPVAT - SENTENCA PROCEDENTE EM PARTE -
SUBLEVACAO DA PROMOVIDA - PRELIMINAR -
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM -
PROVOCACAO DE QUALQUER SEGURADORA
CONSORCIADA - POSSIBILIDADE - NAO
ACOLHIMENTO - MERITO - ACIDENTE DE
TRANSITO - DANO E NEXO CAUSAL
DEMONSTRADOS - DEBILIDADE PERMANENTE
CONFIGURADA - BOLETIM DE OCORRENCIA
ELABORADO POR AUTORIDADE
COMPETENTE- LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO - PROVAS SATISFATORIAS-
HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA
RECIPROCA - CONDENACAO DE AMBAS AS
PARTES NA PROPORCAO DAS PERDAS E
GANHOS - ART. 86 , DO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - REFORMA PARCIAL DA
SENTENCA - PROVIMENTO PARCIAL DA
APELACAO - O Conselho Nacional de Seguros
Privados outorga ao beneficiario do seguro, a
faculdade de exigir a indenizac8o da seguradora de
sua preferéncia, pois todas estéo autorizadas a operar
no tocante ao DPVAT - O documento publico emitido
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por autoridade competente goza de presuncao juris
tantum de veracidade, apenas refutada por provas
consistentes em sentido contrario- Comprovado nos
autos, a existéncia de nexo de causalidade entre a
invalidez acometida ao autor e o acidente de transito,
inexiste divida acerca do direito do promovente de
perceber o valor relativo a indenizagdo do seguro
DPVAT - Se cada litigante for, em parte, vencedor e
vencido, serdo proporcionalmente distribuidas entre
eles as despesas, de acordo com o art. 86 , do Novo
Cédigo de Processo Civil). (TJPB - Ap
0000275-28.2018.815.0000 - 42 C.Civ. - Rel. Des.
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho - DJe
03.04.2018 - p. 15).

Sobremais, incumbe destacar que no vertente caso o boletim de ocorréncia é corroborado por
documentos de atendimento médico, os quais indicam que os danos sofridos pelo autor sdo decorrentes do
acidente automobilistico alegado.

Quanto ao lapso temporal entre o sinistro e a expedi¢cdo do boletim de ocorréncia, este, por si s0,
ndo tem o conddo de desconstituir o nexo de causalidade entre o dano e o acidente automobilistico,
devendo ser considerado todo o conjunto probatdrio existente nos autos. Nesse sentido:

APELACAO CIVEL - SEGURO OBRIGATORIO -
DPVAT - INDENIZACAO POR INVALIDEZ
PERMANENTE - COBRANCA - ACIDENTE DE
MOTOCICLETA - ATROFIA DE MUSCULATURA
DA MAO ESQUERDA - DIMINUICAO DA FORGCA
DA MAO ESQUERDA EM RELAGAO A DIREITA -
DEFICIENCIA DE FLEXAO DO 1° DEDO DA MAO
ESQUERDA - MEMBRO PRATICAMENTE
INVALIDO - EXTINCAO DO PROCESSO -
IMPOSS BILIDADE - NEXO CAUSAL EXISTENTE -
INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL
CARACTERIZADA - PROCEDENCIA PARCIAL DO
PEDIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Ainda que consideravel o lapso temporal entre o
acidente e a lavratura do boletim de ocorréncia
simplificado, demonstrado pelo conjunto probatério
gue as lesdes decorrem do acidente de transito em
guestdo, verifica-se 0 nexo de causalidade para o
pedido da cobranca do seguro obrigatério DPVAT.

“Em caso de invalidez parcial, o pagamento do
seguro DPVAT deve, por igual, observar a respectiva
proporcionalidade.” (REsp 1119614/RS, 42 T.; Rel.
Min. Aldir Passarinho Junior; Julg. 04-08-2009; DJU
31-08-2009; in www.stj.jus.br). (Ap 125814/2010,
DES. JURACY PERSANI, SEXTA CAMARA CIVEL,
Julgado em 28/09/2011, Publicado no DJE
07/10/2011).

Em elastério, observo que a parte ré, com base na mesma documentagdo apresentada nos autos,
por ocasi&o do procedimento administrativo reconheceu o nexo de causalidade entre o acidente alegado e
o(s) dano(s) resultante(s), promovendo o pagamento do valor de R$ 1.687,50 (hum mil, seiscentos e
oitenta e sete reais, cinquenta centavos), conforme atestou na pega contestatéria. Sendo, assim,
incontrastavel mente demonstrado o nexo de causalidade no vertente caso. Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL - APELACAO CIVEL -
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT -
POSSIBILIDADE DE PAGAMENTO
PROPORCIONAL AO DANO SOFRIDO -
DEBILIDADE PERMANENTE AFERIDA EM
PERICIA JUDICIAL - PERDA PARCIAL E
INCOMPLETA - DEVER DE INDENIZAR DE
ACORDO COM O GRAU DE INVALIDEZ -
INTELIGENCIA DO ARTIGO 39, INCISO 1, § 1°, DA
LEI N° 6.194/74 (...) 6- No que pertine a alegativa de
inexisténcia do nexo de causalidade entre o sinistro e
lesdo autoral arguida pela parte demandada, tenho
gue tal argumentativa deve ser rechagada, haja vista
0 reconhecimento do referido nexo causal pela
propria seguradora em sede administrativa (FL. 28),
bem como pela existéncia de laudo pericial expedido
por perito indicado pelo juiz de piso (FLS 275-276),
atestando a lesdo em decorréncia do acidente. 6-
Recurso conhecido e improvido. (TJCE - Ap
0149344-88.2015.8.06.0001 - Rel? Maria de Féatima
de Melo Loureiro - DJe 27.03.2018 - p. 55).

Pugnou, ainda, aré, pelo depoimento pessoal da parte autora com o fito de elucidar aspectos que
contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial, bem como toda documentagdo juntada aos
autos, especialmente o boletim médico de atendimento e o boletim de ocorréncia, alegando que preditos
documentos foram elaborados mediante declaracdes prestadas pelo demandante. Entretanto, referido
pedido ndo merece acolhida, hgja vista que todos os questionamentos formulados na peca de ID
40618407, a pag. 7, estdo comprovados nos autos, notadamente com a documentacdo apresentada por
ocasido do gjuizamento da agdo, havendo inclusive, o autor se submetido, repise-se, a periciamédica.

Outrossim, alega a parte ré, auséncia de documento imprescindivel para quantificar o grau da
invalidez permanente, consubstanciado no laudo de exame de corpo de delito, expedido pelo IML.
Todavia, como ressabido, referido documento ndo € indispensavel a propositura desta demanda, ja que
pode ser substituido por periciajudicial, prova técnica devidamente produzida nestes autos(ID 51889015,
pags. 1/2), devidamente ratificada pelo laudo complementar acostado no ID 56216848, pags. 1/3, de
modo que, esse argumento N&o merece prosperar.

Noutra visada, pugnou a parte ré pela improcedéncia do feito ao argumento de que o valor
recebido na esfera administrativa estd adequado ao caso e que o autor aceitou de pleno acordo o valor que
Ihe foi pago, pelo que deu quitacdo. Entretanto, tal arguicdo ndo merece guarida, isso porgue, o recibo de
guitacdo outorgado pelo segurado na esfera administrativa restringe-se aos valores efetivamente pagos,
ndo obstando a pretensdo a complementacdo por via judicial. Assim sendo, ainda que tenha sido dada
quitacdo da divida, pode o beneficidrio exigir a diferenca, sendo esse o entendimento do Superior
Tribunal de Justica:

CIVIL E PROCESSUAL. DPVAT. ACIDENTE COM
VITIMA FATAL. TRANSACAO EXTRAJUDICIAL
REALIZADA COM A SEGURADORA.
QUITACAO. COBRANCA DE DIFERENCA.
POSSIBILIDADE. DEVER LEGAL. VALOR
ESTABELECIDO EX VI LEGIS. NORMA COGENTE.
DANO MORAL. DESCABIMENTO.

I. Assentou a jurisprudéncia das Turmas
componentes da 22 Secdo do STJ, que o acordo de
recebimento parcial da indenizacdo do seguro
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DPVAT por morte da vitima, nédo inibe a cobranca
da diferenca até o montante estabelecido em lei, por
constituir norma cogente de protecéo conferida pelo
Estado.

I1. Dano moral indevido.

II1. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido. (REsp 619.324/RJ, Rel. Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado
em 04/05/2010, DJe 24/05/2010).

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR
QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS.
INDENIZACAO LEGAL. CRITERIO. VALIDADE.
LEl N. 6.194/74. RECIBO. QUITAGCAO. SALDO
REMANESCENTE.

(.)

I1. O recibo dado pelo beneficiario do seguro em
relacdo a indenizagdo paga a menor nao o inibe de
reivindicar, em juizo, a diferenca em relacdo ao
montante que lhe cabe de conformidade com a lei
gue rege a espécie.

I11. Recurso especial conhecido e provido. (REsp
296.675/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2002,
DJ 23/09/2002, p. 367).

No caso em comento, evidenciamos que as provas carreadas aos autos, em realce, o laudo pericial
de ID 51889015, pags. 1/2, o qual fora circunstanciadamente ratificado/complementado no 1D
56216848, pag. 1/3, demonstra que a parte autora, em decorréncia de acidente automobilistico, foi
acometida de lesdes no JOELHO ESQUERDO e na COLUNA VERTEBRAL, as quais setratam de
danos anatdmicos e/ou funcionais definitivos parciais incompletos, nos percentuais de
50% (cinquenta por cento) e 25% (vinte e cinco) por cento, respectivamente.

Sobre o laudo, a parte ré quando intimada ndo o impugnou, sequer apresentou qualquer
manifestacdo, conforme inferimos da certidd de ID n° 54254897, e, em momento posterior, ao se
pronunciar acerca do laudo pericial complementar, limitou-se a argumentar que ja fora efetuado
pagamento referente a lesdo do joelho esquerdo e que ndo ha na documentagdo médica a indicagéo
inequivoca de que a leséo na coluna vertebral tenha sido decorrente do acidente em tela, requereu, ao
final, que na remota hipétese de condenagdo, o valor indenizatério devera respeitar 0 enquadramento da
invalidez conforme seguimento corporal acometido, bem como o grau de repercussdo indicado pelo
expert, em pleno atendimento aLei 6.194/74 c/c Simula 474 do STJ.

Muito embora resista a parte demandada em aceitar a conclusdo do laudo pericial complementar,
neste o perito explica o histérico do dano causado no autor. Veja-se: ...“ Que no boletim médico hospitalar
do atendimento de urgéncia, estd relatado que o periciando havia sofrido trauma no joelho
esquerdo(fratura do planalto tibial esquerdo). Que precisou de tratamento cirdrgico, osteossintese de
fratura do planalto tibial esquerdo. Que o periciando realizou exame de Ressonancia Nuclear Magnética
das colunas toracica e lombar em 31.08.2017(03 meses apds 0 acidente em questdo), em que se
evidenciou,” Fratura aguda osteopénica/p6s traumatica de L1 (50%) sem retropulsio significativa
de seu muro posterior” que € uma fratura estével, sem repercussao neuroldgica, cursando apenas com
dor, e compativel com o acidente de trénsito em questdo, desta forma ndo é possivel excluir o nexo
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causal. Neste mesmo exame foram evidenciadas outras diversas |esdes degenerativas que ndo tem relagdo
com o trauma em questdo. Que apresenta dor, diminuicdo de forca e limitagdo funcional do joelho
esguerdo(flexo — extensdo), e dor leve na coluna vertebral com limitagdo da flexo - extensdo(este
movimento ocorre principalmente na transi¢cdo da coluna téraco-lombar T11-T12-L1-L2, e a fratura foi
em L1). Que o Membro Inferior compreende da Cintura Pélvica até as falanges distais, € o periciando,
neste acidente, traumatizou apenas o joelho esgquerdo e coluna vertebral.”. Ao final, ratificou o laudo
pericial anteriormente elaborado, e afirmou existir nexo causal entre o acidente de transito ocorrido no dia
11.05.2017 e o dano sofrido(fratura do planalto tibial esquerdo e fratura da coluna vertebral - L1),
ocasionando dano anatdémico/funcional definitivo, parcial incompleto, comprometendo 25%(leve) da
anatomia/ funcdo da coluna vertebral L1, e comprometendo 50%(média) da anatomia/funcéo do joelho
esquerdo.”

Dessarte, em gque pesem 0s argumentos esbocados pela parte ré, ndo merecem acolhimento, hagja
vista que em nenhum momento trouxe aos autos qualquer elemento técnico capaz de refutar as conclusdes
lancadas no referido exame, visto que ao ser intimada acerca da juntada do primeiro laudo pericial deixou
de apresentar impugnagdo(certiddo de ID 54254897) e, posteriormente, quando manifestou-se sobre o
laudo complementar(ID 56392084, igual modo, ndo logrou em trazer aos autos qualquer prova apta a
infirmar o consteudistico laudo pericial.

Ademais, ndo se observa no laudo pericial e nas informagdes complementares qualquer nulidade
absoluta ou insanavel, a considerar que o perito, realce-se, da confianga do juizo, desincumbiu-se
zelosamente de seu mister, respondendo de forma criteriosa aos quesitos formulados, chegando a uma
sélida concluséo.

Registre-se, ainda, que a pericia médica tem por finalidade a perquiricdo das lesdes, sequelas,
incapacidade e 0 nexo causa entre as lesdes sofridas e o fato/acidente. No caso em disceptacdo, as
conclusdes do laudo/informagdes complementares elaborados pelo Perito do Juizo revelam o resultado de
trabalho executado com técnica e rigor cientifico e, como tal, merecem acatamento judicial.

No que concerne ao valor daindenizagdo deve-se aplicar anormaem vigor na data do sinistro.

Aos sinistros ocorridos apos o advento da Medida Provisoria n® 451 (18/12/2008), convertida na
Lei n.° 11.945 (04/06/2009), aplica-se a regra da gradacdo de valores, considerando a natureza dos danos
permanentes, consoante tabela que foi acrescentada a Lei n° 6.194/74.

No caso em andlise, a indenizac8o deve ser paga em proporcionalidade ao grau de invalidez
permanente da vitima, sendo o teto o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), devendo ser
observada a tabela anexada a Lei n° 6.194/74 pela Medida proviséria n® 451/2008. Nesse sentido,
preconiza a Simulan® 474 do Superior Tribunal de Justica: “ a indenizagéo do seguro DPVAT, em caso
deinvalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez”.

Assim, em sendo incompleta ainvalidez parcial permanente, deve-se aplicar areducéo percentual
prevista no artigo 3°, § 1°, II, dalei n° 6.194/74, o qual determina que a indenizagcdo deverd ser paga
mediante 0 enquadramento da lesdo sofrida em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na
tabelaanexa areferidalei.

Nesse sentido, a indenizacdo corresponderd ao valor resultante da aplicagdo do percentual
estabelecido na tabela ao valor maximo da cobertura (R$ 13.500,00) e, em seguida, proceder-se-a a
reducdo proporcional desse valor de acordo com a repercussao da lesdo (que pode ser intensa, média, leve
ou residual).

No caso dos autos, o laudo pericia juntado no ID 51889015, pags. 1/2, minuciosamente
ratificado/complementado no | D 56216848, pag. 1/3, concluiu que a perda anatémica e/ou funcional
definitiva parcial incompleta se deu em dois seguimentos cor porais do autor.

Tocante ao JOELHO ESQUERDO, a predita tabela prevé a aplicacdo do percentual de 25%
(vinte e cinco por cento), resultando no valor de R$ 3.375,00 (trés mil, trezentos e setenta e cinco
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reais). Sobre este valor, deve incidir o percentual de 50% (cinquenta por cento) correspondente ao grau
de incapacidade definido pelo expert como MEDIA, o que equivale ao valor de R$ 1.687,50hum mil,
seiscentos e oitenta e setereais, cinquenta centavos), a titulo de indenizagdo securitéria.

Com relagcdo a COLUNA VERTEBRAL, a referida tabela prevé a aplicacdo do percentual de
25% (vinte ecinco por cento), resultando no valor de R$ 3.375,00 (tr és mil, trezentos e setenta e cinco
reais). Sobre este valor, deve incidir o percentual de 25% (vinte e cinco por cento) correspondente ao
grau de incapacidade definido pelo expert como LEVE, o que equivale ao valor de R$ 843,75(oitocentos
e quarenta etrésreais, setenta e cinco centavos), a titulo de indenizacéo securitéaria.

E cedico que, na hipétese de ocorréncia de invalidez permanente parcial, quando do mesmo
acidente resultar invalidez de mais de um membro ou 6rgéo, aindenizacdo deve ser calculada somando-se
as percentagens respectivas, cujo total ndo pode exceder a 100% (cem por cento) do teto indenizavel.
Nesse sentido:

COBRANCA. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE DE
TRANSITO. DIFERENCA DO VALOR PAGO
ADMINISTRATIVAMENTE PELA SEGURADORA.
PROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO. PLEITO
DE MINORACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. SINISTRO QUE OCASIONOU
LESAO EM MAIS DE UM MEMBRO DA VITIMA.
SOMATORIO DOS PERCENTUAIS APLICADOS
INDIVIDUALMENTE. MONTANTE QUE NAO DEVE
ULTRAPASSAR O LIMITE INDENIZATORIO
MAXIMO DE R$ 13.500,00, ESTABELECIDO PELA
LEI N° 11.945/2009. PRECEDENTES DOS
TRIBUNAIS DE JUSTICA PATRIOS. CONDENACAO
EM VALOR SUPERIOR AO TETO DO SEGURO
DPVAT. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
PROVIDO. 1. Em se tratando de invalidez parcial
permanente decorrente de acidente de transito, o
montante da indenizacdo deve ser calculado a partir
de uma analise conjunta dos valores maximos
estabelecidos na Tabela anexa a Lei n° 6.194/74 para
cada segmento anatémico, e da regra contida no art.
3°, 810 1l do referido Diploma Legal, de acordo com
a repercussdo da lesdo. 2. "Quando do mesmo
acidente resultar invalidez de mais de um membro ou
orgéo, a indenizacdo deve ser calculada somando-se
as percentagens respectivas, cujo total ndo pode
exceder a 100% do teto indenizavel." (TJGO; AC
0419689-69.2007.8.09.0138; Rio Verde; Quinta
Cémara Civel; Rel. Des. Delintro Belo de Almeida
Filho, DJGO 19/06/2015; Pé&g. 248). (TJPB -
ACORDAO/DECISAO  do  Processo  N°
00006079720148150561, 42 Camara Especializada
Civel, Relator DES. ROMERO MARCELO DA
FONSECA OLIVEIRA, j. em 20-02-2018).

Desta feita, tém-se por fim a indenizacdo no valor de R$ 2.531,25(dois mil, quinhentos e
trintaeum reais, vinte e cinco centavos).

Diante do apurado, considerando que é incontroverso nos autos que a parte demandada tocante a
lesdo no joelho esguerdo pagou administrativamente ao demandante a importancia de R$ 1.687,50(hum
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mil, seiscentos e oitenta e setereais, cinquenta centavos), | D 13196316, - pag. 1 e 40618420, pags. 1/4
, cujo valor devera ser deduzido do montante indenizatério, resta, por fim, ao autor o recebimento da
indenizacdo no valor de R$ 843,75(oitocentos e quarenta etrésreais, setenta e cinco centavos).

I1.3. Da correcdo monetéria e juros mor atérios

Em se tratando de ilicito contratual, conforme jurisprudéncia do STJ (REsp 1120615/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe 26/11/2009), a
correcdo monetéria da indenizacéo € devida a partir do efetivo prejuizo (Simula n° 43/STJ), a saber, a
data do acidente (11.05.2017).

Quanto ao termo inicial dos juros moratérios, ha que se ressaltar que, ndo sendo a
responsabilidade extracontratual, ndo ha que se cogitar na aplicacéo de juros de mora contados desde a
data do evento danoso, prevista no enunciado da Simula n® 54/STJ.

Deve-se averiguar a data do ato que constituiu a seguradora em mora. No presente caso, verifico
gue otermoinicial é o da citacéo valida eregular:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. JULGAMENTO
NOS MOLDES DO ARTIGO 543-C DO CPC.
PROCESSUAL CIVIL. AGAO DE COBRANGA.
SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS
CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE
VIA TERRESTRE - DPVAT. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. CITAGAO.

1. Para efeitos do artigo 543-C do CPC: 1.1. Em acéo
de cobranca objetivando indenizacéo decorrente de
seguro obrigatério de danos pessoais causados por
veiculos automotores de via terrestre - DPVAT, os

juros de mora s&o devidos a partir da citacéo, por se
tratar de responsabilidade contratual e obrigacao
iliquida.

2. Aplicagdo ao caso concreto: 2.1. Recurso especial
provido.

(REsp 1098365/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
28/10/2009, DJe 26/11/2009).

O percentua dos juros moratérios € o legal de 1% (um por cento) ao més, conforme art. 406 do
CC/2002 c/c o art. 161, § 1°, do CTN, a partir dacitagéo vélida

[ —=DISPOSITIVO
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Isto posto, com fundamento no art. 487, inciso I, do CPC/15, JULGO PROCEDENTE a
pretensdo autoral para condenar a PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, a pagar ao autor a
importancia de R$ 843,75(oitocentos e quarenta e trés reais, setenta e cinco centavos), a titulo de
indenizagdo do seguro DPVAT, com incidéncia de correcdo monetéria pelo INPC a partir da data do
evento danoso, bem como juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més a partir da citagdo vaida.

Condeno a parte ré, ainda, ao pagamento das custas processuais € honorarios advocaticios a parte
autora. Quanto a estes Ultimos, considerando o valor da condenacdo, notoriamente de apoucada
expressividade econbmica, sendo, ipso facto, de irrisorio valor; apresentando-se-me, outrossim,
imperativo remumerar condignamente o labor juridico do causidico e balizada em objetivos critérios de
equitativa apreciacdo, observando-se, por assim dizer, o grau de zelo profissional, o lugar de prestagéo do
servico, a natureza e aimportancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido parao
Seu servico, em respeito aos principios da razoabilidade e ao exercicio da advocacia, arbitro-os no importe
de R$ 800,00(oitocentos reais), 0 que faco com arrimo no art. 85, § 8° do CPC.

Em havendo apelacdo, certifique a Secretaria acerca da tempestividade e, em caso positivo,
intime-se a parte adversa para contrarrazdes, no prazo legal, remetendo-se, empds, ao Egrégio Tribunal de
Justica para os devidos fins.

Transitado em julgado, arquivem-se 0s presentes el etronicamente e dé-se baixa no PJE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Natal/RN, 30 de agosto de 2020

ELANE PALMEIRA DE SOUZA
Juizade Direito

(documento assinado digitalmente naformadaLe n°11.419/06)
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